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Jelen tanulmany &attekintést nylGjt az amerikai termékenység elébrejelzése terén
szerzett tapasztalatokrdél, az ezzel kapcsolatos elvarasok]él, a tapasztalatokbdél levont
tanulsagokrol, s néhéany javaslatot is tartalmaz arra vonatkozéan, hogy hogyan kelle-

ne ezt a tudomanyt tovabbfejleszteni.

1. Az amerikai csal&dndovekedési vizsgalatok

"Az 1955. és 1960. évi Csaladndvekedési Vizsgalatok els6rend( célja az
volt, hogy az Egyesilt Allamok népességeldreszamitasainak tokéletesité-
séhez szikséges informacioét szolgaltassanak.” (Whelpton és munkatéarsai,

1966.371 p.)

Meg kell kozelebbrél hatdroznunk, hogy milyen sajatos szerepet jatszana ez az
0 informacidé. Whelpton oOsszegylijtott - f6ként népmozgalmi statisztikabol - egy idésort,
egymast kovetdé kohorszok sziletési aranyszamairdél, egymas utani idbészakokban. 1Ilyen for-
maban van szukség informacidra a népesség komponens-médszerl eldéreszamitidsahoz, mivel
minden egyes jovendd id6szakban, az ugyanabban az id6szakban szul&képes korban 1évé
kohorszok sziulései képezik annak az Uj kohorsznak a kezdé nagysagat,amelyet hozza kell
adni a matrixhoz; ezt a nagysagot azutidn a halandésédg is és a vandorlas is moédositani
fogjéak, amit fuggetlenul kell eldreszamitani. A szé&mi tdsok eredménye : a népességszam,
kor szerint. Es ha - amint ezt Whelpton lényegesnek tartotta - az eldreszamitast a ko-
horszok kozotti termékenységi valtozasra vonatkoz6 hipotézisekhez kell ™"hangolni™, a
szuléképes korban 1évé kohorszok, a felmérés id6pontjadban (abban az id6pontban, amelyb6l
az el6reszamitds kiindul), a reprodukcié6 kozbens6 szakaszaiban lesznek éppen. A kohor-
szokb6l megkérdezettek valaszai - arra vonatkozdéan, hogy szamitanak-e szulésekre - fel”

hasznalhaték az illetd kohorszok befejezett termékenységének a becslésére.

Elég nagy rés tatong a valéjaban kivant szilések és a felméréssel szolgéalta-
tott tények kozott. Azokat a valaszokat hasznaltuk fel, amelyeket a megkérdezés idején
éppen hézas nékt6l kérdeztink; 1lényegében éppen azért kérdeztunk ki hazas néket, mert
hdzasparoknak a viselkedését kellett el6rejeleznink. Bar ugyanezt a kérdést feltehették

volna a vizsgalat idépontjéaban egyedilallé ndéknek is, de ebben az esetben attol fuggtek
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volna a vé&laszok, hogy férjhez mennek-e és mikor és kihez mennek férjhez. Végul egyet-

értve GUgy doéntottunk, hogy 1igy tal nehéz lenne megbizhaté valaszokat kierdszakolni.

Tovabba, a kohorsz egy olyan populacié, amelynek Osszetétele az id6k soréan
- a haland6sag és vandorlas kovetkeztében - valtozik; sét, még a pillanatnyilag hazas
tagok is megvaltoznak azaltal, hogy hézassdguk felbomolhat, hézassidgot kothetnek vagy
Gjrahdzasodhatnak. Ennek egyik sajatos aspektusa az, hogy azok szaméra, akiket mond-
juk 20-25 éves korukban kérdeztink meg, implicite egészen mashol van a hé&zassagkotési
kor hatara, mint mondjuk a 25-30 éves koru megkérdezettek szamdra. Ez a torzitas a
szamitasban sokat jelent, hiszen az elvarasok a héazassagkotési kornak a flggvényei.
Hogy egyenld alapokra helyezzik ezeket a kohorszokat, ugy kaphatunk olyan eredményt,
amely torzitatlan e tekintetben, hogy egybevetjik a fiatalabb kohorsz valaszait az
idésebb kohorszbél azoknak a csoportjaval, akik mar legalabb o0t éve hazasok. Ezzel
ugyan még nem oldottuk meg azt a problémat, hogy hogyan vezessik le azoknak a jovendd
termékenységét, akik még késébb fognak hazassagot koétni, az eddig mar hazasok termé-
kenységéb6l. S6t, a nupcialitast kulon kell eldreszdmitani, hogy megkapjuk az egész

kohorszra vonatkozé6, kivant informéaciot.

Harmadsorban, az el6reszamitasnak az a feltétele, hogy a varhaté termékenysé-
get kuldon kiuldn minden egyes, egymast kovetd id6szakra vonatkoztassuk, vagyis hogy egy
idébeli sémat hatarozzunk meg. Bar megprobaltunk erre iranyuld koézvetlen kérdéseket fel-

tenni, de az eredmények nem sokat Tfgérnek (Campbell,1981.).

Osszefoglalva, egy felmérésben az elvarasokra vonatkozoan kapott valaszok csak
egyik részét képezik annak, amire a termékenységeldreszamitasahoz szikség van. Eppen
ezért, az elvarasok eldrejelzései sikerének vagy kudarcainak kimutathaté bizonyitéka egy-
ben annak 1is a proébaja, hogy milyen minéségliek mindezek az elemek, valamint maguk az

elvarasok is.

Az 1955. évi vizsgalatra épulé konyv (Freedman és mtsai, 1959) utols6 eldtti
fejezete egy olyan termékenységeldreszamitds szerkesztésével foglalkozik, amely a fenti
vizsgalatban az elvaréasokrdél gylGjtott adatokra épul. Az elf6reszamitdsok az interju
idején 20-39 éves kohorszok befejezett paritasédnak kozépértékét adjadk. A fent emli-
tett hipotéziseken kiviul ez a fehér népességhb6l vett minta volt, s ennek megfelelfen
kellett uUgy felnagyitani, hogy az o6sszes nére Kkiterjedjen. Javasoljuk, hogy szamit-
suk ki az értékeket kuldén a 20-24 és a 25-29 évesekre (hiszen napjainkban az Egye-

silt Allamokban a 30-34 éves nék mar erre az életkorra befejezték a szilések 90 sza-
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zalékat és barmilyen marginadlis tévedés csak jelentéktelenul befolyadsolnd az 0sszesi-
tett értéket). A szazalékoshiba a novekményben 17 % volt a 25-29 éveseknél és 14 4

a 20-24 évesek esetében. (Ezekhez az Osszehasonlitasokhoz Ryder-t61 (1980) vettik a
befejezett kohorsztermékenység adatait.) Ennél az eredménynél egy érdekes korul-
ményt taldlunk, nevezetesen, hogy Whelpton ajanlotta a kohorszokat és elvaréasaikat,
alternativaként az id6szakspecifikus termékenységgel szemben, holott, ha azt tételez-
tik volna fel, hogy az 1951-1955-6s évek termékenysége fog tovabbra is fennmaradni

a kovetkez6é esztend6kben, sokkal kisebb lett volna az erre a két kohorszra vonatkozé,

megfeleld hiba (+2 szézalék, illetve +4 szazalék).

A konyv utolsé fejezete, amely az 1960. évi vizsgalatra épul (Whelpton és mtsai,
1966), szintén egy termékenységeldbreszamitds szerkesztésével foglalkozik, de ezuattal mar
megvolt az az elény, hogy ot évvel késé6bb mar az 1955. évi elvarasokhoz viszonyitva
tudtdk az eredményt megvizsgélni. A szerzék Ggy reagaltak erre, hogy felfelé igazi-
tottdk ki a vart plusz sziletések szamat (kb. 20 %-kal), s ezt is szamitdsba vették
annal az értéknél, amit Ggy magyardztak, hogy a megkérdezettek ennyivel nem tudtak
elérelatni a nem szandékos sziulések el6forduldsat_Ebben az esetben a novekedésben ész-

lelt szazalékos hiba a 25-29éveseknél +9 % volt, a 20-24 éveseknél pedig +10 %.

Bar ez meglehetésennagy hibanak latszhat, de a szerzék védelmében meg kell
jegyezniunk, hogy ha az el6reszamitas arra épult volna, hogy az 1956-1960-as id6szakra
vonatkozé, korspecifikus aranyszamok fognak folytatédni, akkor a hibak +31 %,ill. +38 %

lettek volna. (Amint most mar visszatekintve tudjuk, ez a sajatos 5 éves id6szak képezte

az amerikai termékenység hébord utéani cslcséat.)

Ezeket az el6reszamitasokat részletesen kielemezték az 1965. évi Nemzeti Termé-
kenységi Vizsgalat soran gyl(jtott, Osszehasonlité adatok fényében (Ryder és Westoff,
1967, lasd még Oakley, 1981, és Long és Wetrogan, 1981, amelyek &attekintést nyljtanak az
elvaradsok eldrejelzésének fTejl6désérdl és értékelésérdl). Ahogy nodvekedett a vissza-
tekintés lehet6sége, héarom egymédst kovetd, Osszehasonlithatd vizsgalattal, megjegyez-
tik, hogy "meglehet6sen nagy volt az elvarédsokban bekdvetkezett valtozés a kohorszo-
kon belil. BAar a novekedés dominal, .. de a valtozas mértéke kohorszonként és idb6sza-
konként rendkiviul valtozékony. Ez a valtozékonysag a legkellemetlenebb probléma azok
szamara, akik az elvarasokat akarjak eldérejelzés céljara felhasznalni..." (Ryder és
Westoff, 1967. 158 p.). Tulajdonképpen ennek a minek egész hangneme szkeptikus volt:

nem sok lelkesedéssel nézzikaz elvarasok eldérejelzését..." (159 p.); "A mi konk-

lazionk az, a vart paritéds értékérdél, mint a kohorsztermékenység kurrens trendje meg-
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hatdrozasanak egyik médjarél, hogy ez csak nagyon kis és megbizhatatlan adalék a mi
médszertani készletinkhéz, az elé6reszamitasi eljarasok terén" (161 p.);"Attekintettik
a kulonféle tipust bizonyitékokat arrél, hogy mennyire hasznalhaték az elvarasi ada-
tok termékenységelbérejelzések céljara, és megallapitottuk, hogy ugyancsak kicsi az

értékik." (166p)

Ennek ellenére sem tudjuk visszatartani magunkat attél, hogy eldrejelzést

allitsunk fel, ez esetben a teljes termékenység kohorszok kozotti valtozasanak nagysaga-

rol. Osszehasonlithat6 formaban kézoljuk az eredményt, harom vizsgalatrol.

Vizsgalat éve A 30-34 éves kora A 25-29 éves kohorsztol
kohorsztol a 25-29 a 20-24 éves kohorszig
éves kohorszig

Eloreszamitott Tényleges Elgreszamitott Tényleges

1953 + 2 +8 + 1 + 4
1960 + 4 + 4 - 5 - 8
1965 - 3 - 8 -10 -17

Harom megjegyzésink van ezekhez az eredményekhez. EIl6szdr is nyilvanvalé, hogy
annak ellenére, hogy hosszabb tavlat &all rendelkezésinkre, meg annak ellenére is, hogy
jobb médszertannal rendelkezink (héazassagkoétési korspecifikus elvarasokat alkalmazva),
eléreszamitasaink nem voltak jobbak az eld&deinkénél. Masodsorban, mindharom vizsgalat-
ban korrekt volt a valtozas iranya. Harmadsorban, mindha&rom vizsgalatban aléabecsultik

a valtozas nagysagrendjét.

A leghatasosabb eldérejelzés az 1960-as vizsgalat szerz6inek az a prognézisa
volt - elvaréasi adatok felhasznalasaval - hogy az id6szaki teljes termékenységi arany-
szam 4 %-kal csOkkenni fog 1955/1960-t6l 1960/1965-ig. Bar a csdokkenés végul is 8 %-os
volt, de csodalattal kell adézni ennek a megallapitasnak, hiszen a termékenység folyama-
tosan emelkedett, az 1930-as évek kozepétdl, a felmérés idépontjaig, és a legkeményebb

kihivas egy elé6rejelz6 szamara éppen az, hogy egy fordulépontot felfedezzen.
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Két megjegyzést kell tennem ezzel a sikeres el6rejelzéssel kapcsolatban. EIG6-
szO0r 1is, sikeres volta csak nagyon kis részben tulajdonithaté a felhasznalt (és kiigazi-
tott) elvarasi adatoknak. Az id6szak-specifikus eld6reszamitasnak a kulcseleme a kohorsz-
termékenység idébeli alakulasara vonatkoz6é hipotézis volt. Masodszor, teljesen ugyanerre
az eredményre lehetett volna jutni a felmérés nélkil is. Jémagam 1958-ban kozzétettem
egy népmozgalmi statisztikara épild, 1956-o0s elérejelzést. "A szerzének az a benyomasa,
hogy - feltéve, hogy lényegében stabil marad a politikai-gazdasagi kornyezet - ezeknek
a tényez6knek az Osszejatszasa hatarozott csokkenést fog a sziuletési aranyszamban el6-
idézni - talan akar 20 %-os csodkkenést is - a kovetkezd6 évtizeden belil. Amennyiben pe-
dig romlanak a gazdasagi feltételek, sokkal borulatébb elérejelzésnek van helye, éppen

azért, mert ma mar a gyermekszulés oly nagy mértékben az akarattél fugg"” (Ryder, 1958).

Ezek utan a sziletési aranyszam 27 %-kal csokkent, 1956-t6l 1966-ig

Erre az el6rejelzésre azért hivatkozunk itt, hogy ramutassunk, milyen lehet6-
ségek rejlenek abban, hogy a népmozgalmi statisztikat kétféle moédon hasznaljuk fel, amely
jo segitséget nylUjt az elemzéshez és ezaltal az eldrejelzéshez is: az egyik a kohorsz-
megkdzelités, a masik a paritas, valamint a kor specifikacioja a sziuletési aréanysza-
mokban. Nyilvanvaldé volt, hogy a kohorsztermékenységnek a "baby boom"™-hoz kapcsoldédo
emelkedése majdnem teljes egészében abbol eredt, hogy a nulla és az egy paritas ese-
tében ndvekedtek a gyermekszam-novekedési aranyok (progression ratios) és hogy ilyen
tovabbi emelkedés mar nem fordulhat el6, mert ezek az aranyok kezdték megkozeliteni
fiziologiai felsd aszimptéotidjukat. Az is nyilvanvalé volt, hogy az id6északi termékeny-
ség emelkedése nagymértékben meghaladta a kohorsztermékenység értékét, értékeinek
torzulasa miatt, amely annak a kdvetkezménye volt, hogy hossz( id6én at és nagymérték-
ben csdkkent a kohorsztermékenység atlagéletkora; ez a csdokkenés pedig szorosan meg-
kozelitette alsé szimptémajat. De ha a kohorsz teljes termékenység emelkedésének
meg kellett allnia (erre a lehetéségre némiképp ramutattak és még némi bizonyitékot
is szolgéaltattak az elvarasi adatok), és ha az id6szaki termékenység felfelé torzula-
sadnak az okat meg lehetne sziuntetni, ebbél az kovetkezett, hogy az id6szaki termékeny-

ségnek 1is hanyatlania kell.

Ki kell hangsUlyoznunk, hogy mindenr6l tudomasa volt Whelptonnak is, kivételes
intuicidéjaval. Jelen sorok 1ir6ja az 6 asszisztense volt az 1950-es évek kdzepén, segit-
ségére volt a kohorsz-termékenységi tablak revidedlasaban, majd munkatarsa volt az elsé
Amerikai Csaladnovekedési Vizsgadlat kezdeti szakaszaiban. Ami az 1960-as vizsgalatra

épuld eldbrejelzés sikerét biztositotta, az volt, hogy ragaszkodott a kohorsziranyzat-
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hoz, ehhez még azt a hipotézist is flzte, hogy a kohorsztermékenység idébeli sémajanak
a valtozadsa meg fog allni. Visszatekintve, az eldérejelzés jobb lett volna, ha paritas-
specifikus alapon készult volna, s kissé meglep6, hogy ez nem igy tortént, hiszen

Whelpton tette lehetévé a paritasspecifikus elemzést azaltal, hogy megteremtette Kko-

horsz-termékenységi téablait.

Kézbevetve, ma mar illusztralni tudjuk, hogy mekkora volt a jelent6sége annak,
hogy megvaltozott a kohorsz-termékenység idébeli sémaja. A kohorsz- termékenység atlag-
életkora az 1915-0s kohorsztél, amikor ez az életkor 27,87 volt, 24,66-ra esett, az
1940-es kohorszig (?), megkozelit6en azt mondhatndnk, hogy annak a 26 kohorsznak a termé-
kenysége Osszepréselddott, 26-(27,87-24,66) = 22,79 évre. Most a maximalis id6szaki tel™.
Jes termékenységi rata 3,68 volt; a maximdlis kohorsz- teljes termékenységi rata pedig

3,22. A 3,68/3,22 hanyados egyenldé a 26/22,79 hényadossal.

2. A nemzeti termékenységi vizsgalatok

Bar egyik nemzeti termékenységi vizsgalatot sem hasznaltdak fel, illetve nem
szandékoztak felhasznalni a termékenységeldreszamitas bazisaként, az 1970. évi eredmé-
nyek egy bizonyos elemzése mar magédban hordozta az el6rejelzést. A United States Commis-
sion on Population Growth and the American Future cimd tanulmanyrél van szé (az USA
népességndvekedése és Amerika jov6je kérdéseivel foglalkozé bizottsag), (Ryder és Wes-
toff, 1972). Ennek a Bizottsagnak a létrehozisa hatterében - a termékenység vonatkozéaséa-
ban - az a kdézmegegyezés allt, hogy kivanatos lenne, ha az USA népessége nem ndvekedne
tovabb, valamint annak tudata, hogy bar a termékenység joéval a habont utéani cslucs alatt

van, mégis 20 %-kal az utanpoétlasi szint felett van.

Két médszertani UGjitds segitette el6 az elemzést. EIG6szor is, a multbeli sziu-
letéseket megkildonbdoztették szandékos és nem szandékos szerint, és a jovend6 sziuletések-
nél inkdbb a szandékost, mint a vartat hasznaltadk, ez&ltal kifejezetten kotelezettséggé
téve, hogy kildon problémaként kell eldrejelezni a jovendd nem szandékos szuletéseket,
hiszen a megkérdezettek képtelennek bizonyultak arra, hogy eleget tegyenek ennek a ko-
vetelménynek. Masodsorban, azt a Jlehetéséget, hogy egyetlen egy vizsgalatbdél vett id6-
sort - torzitatlanul, a h&dzassagkotési életkor cenzurédzasaval - is meg lehessen figyel-
ni, megndvelte az a médszer, hogy a korabbi sziletési kohorszokra vonatkoz6 adatokat

6ssze lehet vegyiteni a kés6bbi hézassagi kohorszok adataival. Ugy latszik, hogy ez a

175



trikk meglehetésen jo6l hasznalhat6. Megfigyeltiuk, hogy er6s csdokkenés mutatkozik a
szandékos paritas kozépértékében, a 35/40 éves kohorsztéol a 20/25 éves kohorszig, azzal
a fenntartassal, hogy "... a kés6ébbi kohorszoknal még nem kovetkezett be a szandékos
termékenység nagy része, és hogy ennek nyoman esetleg felfelé vagy lefelé kell médo-
sitani a szandékokat..." (257 p.). Arra a kovetkeztetésre jutottunk még, hogy ha kuldn
elemezzik a nem szandékos termékenység aréanyszéamait, akkor "...meglehet6sen nagy

kohorszcsdkkenés varhaté az egy nére jutdé, nem akart szilések szamaban ..." (274 p.).

Ezek kombinaladsa alapjan azt jelentettik, hogy "-... a termékenység joval az
utanpotlasi szint alatt lesz, ha még egy évtizeden &t tart a megfeleld kohorsz valto-

z4s..." (274 p.).

Ugyanebben a koétetben, egy masik tanulméanyban (Ryder, 1972), tettuk ko6zzé az
USA népességének normativ elb8reszamitidsat, normativ olyan értelemben, hogy az események-
nek olyan folyasat javasolta, amelyek az amerikai népesség szamara kivanatos kimenetel-
hez vezetne; két kritérium alapjan lenne ez kivanatos: a népességndvekedés - demogréafiai
szempontbdél - korai megallasa, és mostantél akkorig, a sziletések szamaban bekdvetkezé
sima valtozas alapjan. Jelen célunkra az a fontos kérdés, hogy a termékenységi elemzés
alapjan nem tartottidk valészinl(tlennek az optimalis kimenetelt. Bar az eldérejelzéssel
relevans volt a szandékos paritasban megfigyelt csdkkenés, de a tanulmanyban sokkal fon-
tosabb szerepet jatszott az az eldérejelzés, hogy a fogamzasgatlas tokéletesitése és a
sterilizaci6 és abortusz korlatozasainak enyhitése le fogja csdokkenteni a magasabb sor-
szaml szulések esetében a termékenységet és meg TFTogja nyujtani a szulések kozotti inter-
vallumokat, és hogy az iskolaban toltott évek atlagos szamanak a novelésével megemelked-
ne az elsé sziléskori atlagos életkor, és hogy az alacsonyabb paritasoknal is csdkkent-
heté a termékenység a nemekre vonatkoz6 normdk megvaltoztatdsaval, mégpedig abban az
iranyban, hogy a nék szémadra nagyobb egyenjoglsédgot biztositanak az oktatdshoz és a

munkdhoz jutasban (Keyfitz, 1980. 52 p.).

Ez az elemzés és a kisérd elb6reszamitds talan fontos szerepet jatszott a Bi-
zottsag meggy6zésében afeldl, hogy a népességndvekedés megallitidsa elérhet6 anélkil is,
hogy megfeleld politikdt kelljen kidolgozni, amellyel lefelé lehetne médositani a szi-
lési szandékokat (akar propaganda Gtjan, akar jutalmak és bintetések rendszerével). Ma
mar az id6szaki termékenység kb. 10 %-kal az utanpoétléasi szint alatt van, sét mar
majdnem egy évtizede ezen a szinten van. Csak egy 6riult toredéknek (mint amilyen példéa-

ul a Negativ Népességndovekedési Mozgalom) okoz gondot, hogy a termékenység tul magas az
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Egyesiult Allamokban. Osszefoglalva, ennyiben sikeres volt az el6rejelzés - és érdekes,
hogy az USA Népszéamlalasi Hivatala kozepes elf6rejelzésként és utanpoétlasi szintl ter-
mékenysége fogadta el (Siegel, 1979); kuldonbdz6 elméleti iskoldk vannak a kodvetkezd
néhany évtized kérdésében, de ezekrél majd késé6bb szélunk. Jelen célra az egy fontos
kérdés, hogy az elvarasi adatok csak csekély szerepet jatszottak az elemzésben; messze-
men6en nagyobb szerepet jatszott olyan adatoknak a kombinaci6ja, amelyek a termékenységi
torténetekre és annak megitélésére vonatkoztak, hogy a kdornyezetben milyen elemek

kapcsoldédtak ezekhez.

Az 1975. évi Nemzeti Termékenységi Vizsgalat, terve szerint, longitudinalisnak
készilt; a megkérdezettek legtdobbjét mar 1970-ben is megkérdezték. Tobbek kozt ez is le-
het6séget nyGujt annak méréséhez, hogy az id6k soran mennyit valtozott ugyanannak az
egyénnek a szandéka, és atlagban, az &altaluk reprezentalt kohorszé is. Az utankdvetéses
csoport olyan n6kb6l &llt, akik fehérek, elsdé h&zassdgukat 25 éves koruk eldtt kototték,
az els6 interjura husz évnél rovidebb hédzassédgtartam utédn kerult sor, és 1975-ben még
mindig érintetlen volt els6 hazassaguk; ezek a specifikacidk kikiszobolik némileg a
szadndékok valtozékonysadganak a forréasait. A megkérdezettek a kovetkezd6képpen lettek osz-
talyozva: mi volt a szandékuk az elsé6 interju alkalmaval, milyen volt ezutani viselke-
désik és szandékuk a masodik interju alkalmaval. Azok kozil, akik kezdetben tobb gyere-
ket szandékoztak szulni, 23,5 % megvaltoztatta ezt a szandékot, s a maradékbdél 19,0 %-
nak még nem sziletett gyermekuk, akit, &allitadsuk szerint, még mindig akarnak; azok kozul,
akik kezdetben nem akartak mar tobb gyermeket, 4,0 % megvaltoztatta ezt a szandékat és

a maradék kozil 9,2 % nem szandékosan szilt egy gyermeket.

Vildgosan 1lathaté, hogy az els6 és a masodik interju kozott, nagymértékben mé-
dosultak a szandékok, éspedig negativ iranyban, a netté egyenleg értelmében. Ebben a ta-
nulmanyban azt a kodovetkeztetést vontuk le, hogy a megkérdezettek bejelentett szandékai
tulajdonképpen eldérejelzések, amelyek az interju idején fennalldé tarsadalmi-gazdasagi
feltételek folytatdédasara épiulnek, viszont tulbecsléseknek bizonyulnak akkor, ha - amint
ez nyilvanvaldéan megtdrtént az 1970-et kovet6 ot esztendbben - ezek a feltételek észre-
vehetéen rosszabbodnak. Az els6 Amerikai Csaladndvekedési Vizsgalat szerzdéi tulajdon-
képpen ugyanezt a véleményt fejezték ki arrol, hogy milyen lett volna egy, a Nagy Gaz-
dasagi Valsag eldétti felmérés valoszinl eredménye, hiszen "... 1927-ben a legtdébb hazas-
par, de ugyanigy sok koézgazdasz 1is, azt varta, hogy a gazdaséagi feltételek nagyjabol

tovabbra is olyanok lesznek, mint akkor™ (Freedman és mtsai, 1959, 322 p.).
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Masrészt viszont, nem valészinlGtlen, hogy még akkor is a szandékok megvaltozéa-
sat figyelhetnénk meg, ha egyaltalan nem médosult volna a termékenységet korilvevdé l1ég-
kor. A tipikus h&zaspar egy szulés utéan elkezd fogamzéasgatlast alkalmazni, ezzel is azt
mutatva, hogy nem akarnak terhességet a kérdéses hénapban. Hogy azutdn a kovetkez6 vagy
barmelyik kovetkez6 honapban akarnak-e, az mar olyan kérdés, amire nem feltétlenil
kell tudniok valaszolni ahhoz, hogy felel6sségteljesen viselkedjenek, de lehet, hogy
ebben a kérdésben nincs is szilard véleményuk. Egy ilyen szituaciodoban azutan egy olyan
interjus kérdés, amely azt koveteli t6luk, hogy allast foglaljanak a jovét illeté6en,
esetleg pozitiv szandékot csihol ki belé6luk, ami annak a jele, hogy elvontan az az
altaldnos tendencia, hogy helyeslik a gyermekeket, mégha kiuldnésen komoly fenntartésaik

is lehetnek afelél, hogy lépéseket tegyenek a kovetkezd sziulés felé.

Viszont lehetnek olyanok, akik inkabb eltitkoljak, hogy er6sen hajlanak egy
masik gyermek véallaldsa felé, mivelhogy egy jo6 &allampolgarnak azt kell mutatnia, hogy
gondot okoz neki a népesedési probléma. Béarmilyen is legyen ezeknek a spekulé&cidknak az
értéke, varhaté, hogy az idé maulasaval, s ezzel egylutt az anya és apa koranak, s6t a
legkisebb gyermek koranak eldérehaladtaval 1is, a bizonytalankodas helyébe a negativ széan-
dék kezd lépni. Az 1975-6s vizsgéalatban azt kérdeztik, hogy mi volt a megkédezettek
szandéka a nyitott id6szak (az utols6 terhesség oOta szamitva) kezdetén és mi volt a vé-
gén ; azoknak az aréanya, kik tobb gyermeket akartak, két paritds esetében, az id6szak

kezdetétdél a végéig 25 %-kal csokkent, harom paritasnal 33 %-kal, a magasabb paritasok-

nal pedig 44 %-kal.

Tovéabba, viladgosan lathaté lett, az 1970-es kérd6ivbe bevezetett proébakbol,
hogy meglehet6sen nagy azoknak a megkérdezetteknek az arénya, akik valamennyire bizony
talanok voltak szandékaikban (mintegy 30 %) és hogy vilagosan megnyilvanult bizonytalan-

saguk ezutani viselkedésukben.

Ha a szandékra vonatkozé valasz nemcsak az akkori 1id6ék tarsadalmi-gazdasagi
légkorének a fliggvénye, hanem a megkérdezett életciklusa szakaszanak is, akkor vilé&gos,
hogy mar egyetlen felmérésen bellil is, de a felmérések kozétt még inkdbb veszélyeztetve
van a kohorszok kozotti osszehasonlitds érvényessége. Ez rédzés dolog egy eldrejelzé

szamara.
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3. Javaslatok az elvarasi adatok felhasznaléasahoz

Az ajanléasok els6 csoportja a mérendd valtozéra vonatkozik, a) Tekintettel
arra, hogy nem mindig sikerul a megkérdezettekt6l érdemleges becslést kicsalni afeldl,
hogy héany gyermekiuk lehetne még, de amelyeket nem szandékoznak vilagra hozni, ezért a
kérdést 1inkadbb a jovendd szandékokra, mint a jovend6 elvarasokra kell 1iranyitani. Amint
mar masutt megmagyaraztuk, eldénydsebb, ha megkildnbdoztetjuk a szandékbeli kildnbségeket
és a szandék elérése képességében mutatkozo6 kilonbségeket, mivel az eldbbit meghatéaro-
z6 tényez6k egészen masok lehetnek, mint az utébbit meghatarozé tényezék (Ryder és
Westoff, 1971, 19-35.p.; Ryder 1981). b) Ahelyett, hogy a tovabbi akart szilések
szama fel6l kérdezéskddnénk, taladn diszkrétebb lenne, ha arra koncentralnank a figyel-
met, hogy sz&ndékoznak-e egy kovetkezd gyermeket szulni vagy nem szandékoznak. Ennek
az allasfoglalasnak az az alapja, hogy a szandékokkialakitidsanak és médositaséanak
a folyamata folyamatos és ezenkivul arra is reagal, hogy az id6 folyaman milyen infor-
macioé aramlik be. Az ilyen 0j informéacidénak egyik fontos forradsa maga a kovetkezdé gyer-
mek. Hogy egyszer(bben fogalmazzuk meg, a hézaspar sokkal tébbet tud a kozeljovoérol,
mint a tavoli jovér6l és ezért jobb helyzetben van ahhoz, hogy eldérejelzést tudjon adni
a kovetkez6 paritas felé vezet6 l1épésr6l, mint a tavolabbi paritasi Ilépésekr6l. Az
emberi faj egyik aldasa, hogy a csecsem6k nagyjaboél egyenként jonnek a vilagra,

c) Ahhoz, hogy informdcidét nyerjink a szandék feldél, nagyon fontos tag teret adni a
bizonytalansag kifejezésének, minden egyes valaszt legalabb egyszer kiprébalva, vagy

madsképpen bizonyosodva meg afelél, hogy milyen meggy6z6déssel valljadk a szandékot.

-Madsodsorban, ugyanannyi gondossdgra van szikség az elvarasi adatok elemzésénél,
mint a termékenységi adatok elemzésénél. Kuldéndsen az a fontos, hogy az elvaréasi szami-
tasok az életciklusban bekdvetkezett szakaszra vonatkoztatva késziljenek, éppen annak
valészinlisége miatt, hogy rendkiviul nagy mértékben egy adott életszakasznak a flggvé-
nyei, de azért is, hogy elkerilheték legyenek a minden keresztmetszeti vizsgéalatban ben-
ne rejlé kiigazitadsok buktatdéi. A kovetkez6kbd6l Ilathaté okokbdél, helyes lenne meghata-
rozni a paritast, az adott paritas elérésénél az életkort és az adott paritashoz tartozé
idétartamot. S6t, kifejezetten eldényds inkabb két, tervezetében és kérddiveiben egy-
mashoz hasonlé felméréssel, mint egyetlen eggyel dolgozni, uUgy hogy két idépont kozott
06ssze tudjuk hasonlitani a kohorszok kozétt a figgd valtozot, egyik vagy méasik részle-
tezési szinten. Ha egyetlen vizsgalatbdél vennénk két kohorszot, akarmilyen elé6vigyaza-
tosan is jarnank el, ezek mar eleve Osszehasonlithatatlanok maradnak, tobb fontos

szempontho6l is.
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A harmadik javaslat taldn ma&r benne volt az el6z6ekben. Sajnos, éppen az elva-
rasi adatok formédja - vagyis a tovabbi szilések szamanak kozépértéke - pontosan az a
forma, amelyre az elf6reszamitdshoz szikség van, ami arra csabit, hogy kodzvetlenil, de-
terminisztikusan ezt hasznaljuk. Helyesebb lenne az elvaréasi informacidét agy tekinteni,
hogy abbo6l koévetkeztetni Ulehet valamire, hogy az valami, ami taldn o6sszefigg azzal, amit
meg akarunk tudni és esetleg megfelel kovarancia elemzés céljara, ugyanolyan eljaréas-
sal, amilyet egyéb, a megkérdezettekre vonatkoz6 relevans informaciénal is alkalmaz-
nank. Mas szé6val, Ggy gondolom, hogy bolondsag lenne figyelmen kiviul hagyni azt a meg-
figyelést, hogy két kohorsz tagjai kozul - akik egyébként az életciklus hasonlé sza-
kaszaban vannak - az egyik kohorszban magasabb szazalékarany akarna még egy gyermeket,
mint a méasikban, még ha ugyanolyan butasdg lenne sz6 szerint is venni a meghatérozott
szadmadatokat. De a feladat még nem ért véget azzal, hogy kiszamitjuk a befejezett
paritads becslését, a szuldképes korban 1évé kohorszokra. Ha az ember nem tudja, hogy
miért kulonbdéznek a szandékok, akkor nem vagyunk abban a helyzetben, hogy 1id&ben

elérenyomulva, teljessé tegyuk az el6reszamitést.

4. Progressziv termékenységelemzés

Az el6reszamitdshoz a legfontosabb, kodzvetlen adalékot nem az fogja szolgéaltat-
ni, ha megfeleld kérdéseket keresink ahhoz, hogy megproébaljuk a jovend6t a megkérdezet-
tek fejéb6l Kkicsikarni, sem az, ha listdkat allitunk Ossze a termékenységet befolyaso-
16 lehetséges tényez6krd6l, hanem inkdbb az, ha magdra a termékenységi magatartdsra vo-
natkoz6, ésszerilen "kemény" adatokat préb&lunk jobban elemezni (ezt a véleményt osztja
velem Brass (1979) és Lee (1979) 1is). A legfontosabb adalékot Whelpton szolgéaltatta a
termékenység elérejelzéséhez az Egyesilt Allamokban, azonkivil, hogy & alakitotta ki a
komponenseléreszamitas eszméjét, ami abbdél &llt, hogy osszedllitotta a kohorsz-termé-
kenység téablait, paritasspecifikus alapon, ugyanis ezzel sokkal nagyobb &ttekintést

nyertink a maltrél mint nélkulik.

Jelen sorok iréja nemrégiben kialakitott egy U rendszert a termékenység mé-
résére, amelyet progressziv termékenységi elemzésnek™ nevezett el. Az ehhez a munkéhoz
szlikséges informacidét barmilyen vizsgalatbél megkaphatjuk, amelyben a szilési események
torténetét gyljtik Ossze: a megkérdezett sziuletésének és héazassagkotésének kelte, minden
gyermeke szuletésének kelte és az interju kelte. Az elemzés sémaja abbol a felismerés-
b6l eredt, hogy a demogréafiai munkaban kétféle mérési stilus létezik egyméds mellett: az
egyik, amely kodzismertebb, els6sorban népességnyilvantartidsi adatokra épul és a termé-

kenységi magatartds kovetkezményeinek feltarasara iranyul - tulajdonképpen ilyen fajta

informdcidét hasznadlunk fel a termékenység elbreszamitidsahoz; a masik mérési médszer a
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szUlési intervallumok elemzésére épil és a termékenységi magatartidst meghataroz6 tényezé6k
vizsgalatara iréanyul, kuldndés tekintettel az olyan eszkézvaltozdékra, mint pl. a fogam-
zasgatlas alkalmazasa és hatékonysédga, a bioldgiai termékenység szintje, a szoptatdas sze-
repe, és 1gy tovabb. Jonak lattuk egy olyan mérési fTormat keresni, amely mindkét sti-

lust egyesitené.

Egy méasik gondolatsor, amely ugyanebbe az irdnyba vezetett, az a felismerés

volt, hogy milyen rendkiviul nagy jelent8sége van a termékenységi magatartas id6édimenziod-

an

janak, és az id6beli séma valtozasainak a sziletési aranyszam mozgasaiban, mégpedig
nemcsak a fejlett tarsadalmakban, hanem olyan orszagokban is mint Kina; a méasik ilyen
felismerés, hogy a rendelkezésre all6 népességnyilvantartasi adatok zome alkalmatlan

a termékenység idb6beli sémajanak pontos azonositasira. A kohorsz termékenységi tablak
pl. az Egyesilt Allamok esetében, éppen azért, mert a paritas meg van hatéarozva,
ideadlisan alkalmasak a paritds esetleges megoszladsa alakul&dsanak nyomon kodvetésére, de

ebbd8l mar nem lehet érvényes kovetkeztetést levonni arra vonatkozéan, hogy mennyi

idébe telik eljutni egyik paritastél a masikig.

Bar ehelylitt nem tudjuk részletesen kifejteni a mérési rendszert, az alapesz-
mét mégis Tfelvazolhatjuk. A kozponti mér6szam annak a valészinlsége, hogy egy személy,
akinek egy adott id6szakban adott sorrend( szulése volt, a koévetkez6 id6szakban a szi-
lIési sorrendben kovetkezd gyermeket meg fogja szulni. Azzal indokolom, hogy ezt az el-
gondolast miért kereszteltem el "progressziv termelékenységelemzésnek"™, hogy ez egy egy-
szerli b6évitése az id6 dimenzidjdban a csaladndvekedési valdészinlségnek (parity prog-
ression ratio),amely mér6szamot én talaltam fel, az 1940-es évek végén. Ezzel az ember
nem csak annak a valészin(iségét keresi, hogy a paritas eldére fog haladni (és hogy a
kovetkez6 intervallum le fog zardédni), hanem annak valészinlségét 1is, hogy ez egy bi-
zonyos 1id&szakon belil fog bekdvetkezni. Egyrészt ez nagyon koézel &all az olyan fajta
kérdéshez, amilyet a tipikus tovabbélési gorbékkel kapcsolatban szoktak feltenni,
amelyeket uUgy alakitunk ki, hogy halanddéséagi téblamédszereket alkalmazunk példaul a
fogamzasgadtlas hatékonysagéanak a tanulmanyozaséara. Masrészt, a szamitasok form4ja ko-
horsz-specifikus és id6szak-specifikus, éppen ezért pontosan erre a formara van szik-
ség az elérejelzéshez. Az egyes sziuletési kohorszok tagjait az idében besoroljuk egyes
paritasa (els6 sziulési) alkohorszokba, vagy egy adott idészakban a szilési sorrendben
elsd szilések keresztmetszetébe. Mindegyik els6 paritidsu kohorsz tagjait azutan idével
a masodik paritasu alkohorszokba soroljuk, vagy az egy adott idészakban a sziletési sor-
rendben masodik szilések keresztmetszetébe, és 1gy tovabb felfelé, véqig a paritasi

szekvencian. Ilyen formatumban koézvetlen jelzést kapunk arrdél, hogy milyen valtozas
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allt be az intervallum-eloszlasban, valamint a paritds multbeli eloszlasédban; ezenkivil
az egyik moédja annak, hogy kimutassuk, hogy a reprodukcié idébeli sémdjaban feltételezett
barmilyen valtozasnak milyen koévetkezményei lehetnek a jovend6 sziletési aranyszamokra,

amelyek akéar 1ilyen, akar olyan okbél ésszerilinek latszanak.

Az egyik oka annak, hogy egy ilyen sémat ajéanlok, az hogy uagy gondolom, hogy mi
részben a termékenység id6beli sémadjaban kifejezve fogalmazzuk meg elgondolasainkat ar-
rol, hogy mi fog a jov6ében térténni (vagy mi toértént a maltban), akar kozvetlenil az
elsé szulési életkorban és a sziulési intervallum hosszaban kifejezve, vagy pedig kodzvet-
ve, olyan jelenségekkel kifejezve, mint amilyen a termékenységszabalyozas vagy a szop-
tatas, amelyeknek a hatdsa befolyasolja pl. egy intervallum lezarédsanak a valdészin(isé-
gét és a lezardshoz szikséges 1id6t. Sziukségink volna arra, hogy ezeket az elgondolaso-
kat valahogyan lefordithassuk kévetkezményeikre, amelyeket a kohorsz-specifikus, s az
idészak-specifikus aranyszamokra gyakorolnak, s amelyek minden el6reszamitas kozponti

elemei.

Tobb demogréafus 1is rendkiviul szikségesnek tartja, hogy az elbreszamitasok ugy
késziuljenek, hogy a felhaszndlé is megértse, milyen kovetkezményeik vannak a mogottes
hipotéziseknek (Keyfitz,1972; Brass, 1979). Maga a kohorsz-megkdzelités mellett szolt
az az er6s érv, hogy "azaltal, hogy figyelminket vald6sagos embercsoportok sziléseire
O6sszpontositjuk, amint azok termékeny életszakaszukat &atélik, érthetd megallapitaso-
kat tehetink az egyének és hézasparok viselkedésében kifejezve™ (Freedman és munkatar-
sai, 1959, 323p.), szemben a korspecifikus aranyszamok szerinti megkuldonbdztetéssel.

A javasolt progressziv termékenységelemzés ennek az elvnek a tovabbfejlesztése, mi-
szerint nemcsak az id6dimenzét, hanem a gyermekszulések mennyiségét is megragadjuk
- azért, mert el tudjuk képzelni, hogy ez az idédimenzidé hogyan valtozhat, s azért is,
mert ma mar tudjuk, hogy az ilyen valtozasoknak milyen nagy jelent6sége van a termé-

kenységi mérészéamokra nézve, amelyek a népességndvekedés mozgatd erfi.

Mellékesen megjegyzem, én. hiszek benne, hogy indokolt lenne &tfogalmazni egy
elterjedt, népszerid hipotézist az Egyesilt Allamok termékenységérdél, a reprodukcidé idé-
dimenzidéjaban kifejezve. A kohorsznagysag hipotézisre utalok, azaz, egyszer(bben kife-
jezve, arra az elgondolasra, miszerint a kis kohorszoknak nagy csaladjaik vannak és a
nagy kohorszoknak Kkis csaladjaik. Amikor most kidolgoztam legGjabb eldrejelzésemet az
amerikai termékenységrél (Ryder, 1982), ennek az elgondoléasnak is szenteltem némi Ffi-
gyelmet, ugyanis ez azt jelentené, hogy a termékenység a XX. szazad még hatralévéd

részében sokkal valészinl(bb, hogy emelkedni, mint hogy csokkenni fog. Elfogadhaté-
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nak latszik az, hogy annak, hogy valaki szilévé valjék (belépjen a szulék kozé), az

a feltétele, hogy viszonylag milyen konnyen vagy milyen nehezen tud a munkaerdbe 1épé
személy egy foglalkozasi "védett zugban™ elhelyezkedni, ami viszont a munkaer6-kina-
lattol figg, vagyis fiugg a kohorsz nagysagatol, eldédjeihez képest. Bar a bizonyité-
kok felliletesen alatamasztjadk ezt az elgondolast, kozelebbr6él is meg kell vizsgalnunk.
Az 1950-es években, a kohorsznagyséaggal oOsszefligg6, alacsony munkaer6-kinalat egybe-
esett a magas munkaer6-kereslettel, amit az élénk gazdasagi nodvekedés valtott Kki;
viszont az 1970-es években a nagy munkaer6-kindlat alacsony munkaer6-kereslettel esett
egybe, amit a lelassult gazdasagi ndvekedés idézett el6. Tovabba, érvem arra a felté-
telezésre épul, hogy nemek kozotti, hagyomadnyos munkamegosztas van érvényben, amikor a
nék megint a haztartasban tevékenykednek, ha b6ségesen allnak rendelkezésre munkahelyek
a férfiak szamara. Es az elmélet inkabb egy trend koérili ingadozasokra, mint magara a
trendre vonatkozik. De a legérdekesebb kérdés, a jelenlegi Osszefiiggésekben az, hogy
k6zel sem olyan er6s a bizonyiték arra, hogy forditott arany &all fenn a kohorsznagy-
sdg és a termékenység mennyisége kozott, mint az a bizonyiték, hogy forditott aréany

van a kohorsznagysédg és az elsé sziulési életkor kozott. BAar én ugy gondolom, hogy ezt
az aranyt a jovében enyhiteni fogja, hogy csokkenni fog a nék diszkriminacidéja, de az
is valészin(, hogy a kovetkez6 két évtizedben valamennyire csokkenni fog az elsé szi-

lési életkor (a szuldk kozé 1épés).

Ha 1gy torténik, akkor az id6északi termékenység megint er6sebben fog torzulni,
mint a kohorsztermékenység, ahogyan ez a baby boom idején tortént (bar a torzulds nagy-
sdga sokkal Kkisebb Ulesz). Ebben az a lényeg, hogy érdekes valtozasok kiszobén Ilehetink,

a termékenység id6ébeli sémajaban. Nagyon jo6l jonne egy olyan mérési rendszer, amely al-
kalmas lenne ennek az id6ébeli alakulasnak a tanulmanyozasahoz. Most tervezem az

Egyesiult Allamokra és mas orszagokra vonatkoz6an szikséges adatsorok kialakitasat

a kozeljovében.

5. El6rejelzés és tudomany

Bar &altaléaban egyetértek azzal a véleménnyel, hogy nem tudunk eleget a termé-
kenység és a nem demografiai valtozdék kozotti oOsszefliggésekr6l ahhoz, hogy indokolt le-
gyen ez utébbiak beépitése egy eldreszamitasi tervezetbe, de gondot okoz nekem, hogy mi-
lyen hosszU tavu kovetkezményekkel jarhat, ha allandéan demogréafiai mérészamok extrapo-
laciéjara téamaszkodunk, mert hiszen vildgos, hogy csak bizonyos hatdrokig segitheti el§
ez a médszer tudomanyunk fejldédését. So6t, megddbbent, amikor arra célozgatnak, hogy egy

jo eldbrejelz6 tulajdonsagaihoz tartozik az itéléképesség, a tapasztalat, a bodlcsesség
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és hasonlok. Ezek a jellemz6k feltehet6en azért fontosak, mert az az ember, akinek
ilyen tulajdonsagai vannak, tud valamit, mégha mélyen hallgat is arrél, hogy mi ez a

valami.

El6rejelzést azért készitenek a demogradfusok, mert nagy piacuk van, tervez6k,
dontést hozok és allamigazgatasi vezet6k keresik. Ugy gondolom, hogy tudomanyunk joévendd
fejlédése azon mualik, hogy mi 1is eldrejelzéseink felhasznaléiva valunk-e. Az eldre-
jelzés egy olyan rendszer nélkildzhetetlen eleme, amelyben reciprok és iterativ kol-
csOnhatidsok mikodédnek, s amely az ismeretek noveléséhez vezet. Azzal kezdjuk, hogy Kki-
elemezzuk a multbeli tapasztalatokat. Barmilyen mér6szamokat 1is hasznalunk, van némi
elképzelésunk arrél, hogy mi okozhatta az i1d6ben megfigyelt valtozdsokat. Ezeket az
elképzeléseket a lehetd legoperacionalisabb formaban kell megfogalmazni, amilyet csak
fel tudunk vonultatni. A folyamatban a kovetkezd 1épés az, hogy prébalkozasképpen
elkotelezzik magunkat ezek mellett az elgondolasok mellett, Ggy hogy expliciten
felhasznaljuk egy eldérejelzés megfogalmazasadhoz. Lehet ugyan, hogy ez a gyakorlat
alland6éan zavarba hoz benninket, de mi, demografusok, tartsuk szerencsésnek magunkat
azért, hogy &llandéan télink kérik, hogy elbrejelzéseket készitsink; annyi méasféle
szakember van a tarsadalomtudom&nyokban, akiket soha nem kértek fel erre. Azért mon-
dom, hogy szerencsések vagyunk, mert ez arra kotelez benniunket, hogy sorba rakjuk
mindazt, amirdél 0gy gondoljuk, hogy tudjuk és deritsik ki, hogy pontosan mennyire

er6sen megalapozottak elgondoléasaink.

De a f6 érvem a folyamatnak éppen a kovetkezd Ilépésére vonatkozik. Ha egyszer
cs6dot mond az el6rejelzésink, éspedig biztosan cs6dot fog mondani, akkor megvan a le-
het6ségink - és a feleldsségink is - hogy pontosan meghatarozhassuk, hogyan és miért
fordulhatott eld ez a hiba. Mi az, amirél azt hittik, hogy tudjuk s ami arra veze-
tett benninket, hogy az egyik kimenetelt jelezzik elére, s adott esetben valami egé-
szen mast? Ugy gondolom, meglehetésen hanyagok voltunk a szakma egészében a tekintet-
ben, hogy elmulasztottuk részletesen felmérni, milyen okok miatt voltak sikertelenek
multbeli eldérejelzéseink (Keyfitz,1980). Ha vilagosan kifejtettik, milyen okokbol
vadlasztottuk azokat a hipotéziseket, amelyek az el6rejelzés programjat reprezental-
tadk, akkor Jlegalédbb legyunk képesek a kdvetkez6 forduldban elkerulni pont azokat a

bizonyos hibakat, amelyeket mar elkévettink.

Ugy gondolom, ez az értelme annak, hogy mi magunk is sajat el6rejelzéseink

felhasznaldiva valjunk, mert a tudomany pontosan 1igy tud eldrehaladni: elérejelzéseket

készitve, amelyek sikertelenek, meghatarozva ennek a kudarcnak az okait, tovéabbi eldére-
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jelzéseket készitve, amelyek megint csak sikertelenek, de m&s okokbél - ha jol végeztik

el el6z6 hibaink kiértékelését - és 1igy tovabb. Tudomanyos szempontbdél egy eldérejelzés-

sel kapcsolatban nem az a fontos kérdés, vajon jo-e vagy rossz-e, vagy hogy mennyire té-

ves, hanem hogy eléggé viladgosan hataroztuk-e meg az eldérejelzés bazisat, s hogy meg

tudjuk hatarozni, mitél lett téves. Ebben a perspektividban az eldbrejelzés téves kimene-

tele nem ok a szégyenre vagy zavarra, hanem jo6 alkalom arra, hogy megtanuljuk, hogyan

kell jobban csinalni.

Osszefoglalasképpen azt javasolom, hogy az el6rejelzéseket ne tekintsik az

elemzés végtermékének, hanem inkabb egy szukséges I1épésnek a tanulds megszakitatlan

folyamatidban, egy olyan lépésnek, amely arra késztet, hogy Gjraértékeljiuk azt, amirdl

azt hittuk, hogy tudjuk, és éppen ezért ez csak egy masik eldbrejelzés, amely majd maga

is tévesnek fog bizonyulni, sajat érdekes és jelentéségteljes médjan.
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