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Err6l az atfogd témarol mar harom alkalommal volt lehetdségem tanul-
manyt megjelentetni. 1971-ben ¢és 1972-ben harom ives tanulmanyom jelent
meg két részletben a Juhdsz Gyula Tanarképzd Foiskola Tudomanyos Kozle-
ményeiben.! 1994-ben a Korai Magyar Térténeti Lexikonban 70 gépelt sor
jelenhetett meg a ,, Torténeti demografia” cimszo alatt.” Ez év 6szén a foldrajz-
tudoményok jelesei mutattdk be 0j eredményeiket a millennium tiszteletére
rendezett konferencian. A tanulmanyokat mar méjusban le kellett adni. Igy a
konferencia anyaga is megjelent: ,,Az Alfold torténeti foldrajza” cimii kotet-
ben.’ Ez 17 gépelt oldal volt, 33 hivatkozassal. A tanulmany megirasahoz joval
tobb mint 150 munkat hasznaltam fel. Azon a konferencian is, ezen is elnézést
kell kérnem azoktol a tudos kollégaimtol, akik analitikus tanulmanyaikkal se-
gitették ennek az 0sszegzésnek az elkészitését. Ha Hargita megye viszonyair6l
késziilt két konyvecském (1900—1995) irasat befejezem, ha befejezem Orman-
sag 1720-1990 cimli munkamat, melynek anyaggyiijtésével mar kész vagyok,
akkor az OTKA tamogatasat kérve probalom megfeleld hivatkozasokkal, majd
200 munka felhasznalasaval ezt a témat megirni. Természetesen az OTKA
tamogatasan kiviil ehhez a Gondviselés segitsége is kell, hogy ezt egészségem
engedje. Igy ez a mostani bemutatkozas csak a cimszavakat, a kulcsmondatokat
jelenti.

Az 1. tabla a végso Osszesitést mutatja. Ezek jelentek meg az elobb emlitett
harom kiadvanyban. Néhany kulcsszot, mondatot arr6l, hogy hogyan is jutot-
tam el e folyamatnak szdmokban kifejezhetd eredményéhez.

' A magyar népességfejlodés a honfoglalastol 1870-ig. I-II. rész. In Benkd Laszl6 (szerk.) Szegedi
Tanarképzé Féiskola Tudomdanyos Kozleményei. Szeged 1971, 77-88.; 1972, 3-25.

? Korai magyar torténeti lexikon (9—14. szazad). Budapest 1994, 684—685.

* A népességfejlédés vazlata a honfoglalastol 1920-ig. In Frisnyak Sandor (szerk.) Az Alf5ld torténe-
ti foldrajza. Nyiregyhaza, 129-141.
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1. Magyarorszag népességfejlodése 900—1920

_Millecentenariumi” Szegedi grémium
ezer la-
B N ) . | kosraesd | .. ) . | ezer lakosra es6 évi Rendkiviili
v | Ossznépesség | . ., Ossznépesség | . Y . 5k
millio évi atlagos milli6 atlagos népességnd tényezd
népesség- vekedés
novekedés
Kristé Gyula
900 0,25-0,35 1,0-1,5
4,0 2,2 +besenyok
1100 0,5-0,55 1,6-2,0
10,0 3,9 +szaszok/roman
1200 1,0-1,1 2,4-2,6
43 2,4 +kunok, sza-
szok, romanok,
ruszinok,
—tatarjaras
1300 1,4-1,6 3,0-3,2
Kubinyi Andras
4,7 2,1 -1347/49. pestis
1500 2,9 5,5-5,5
0,0 etnikai atrende-
z6dés
Granaszt6i Gyorgy
1720 4,2 5,0-5,5 +németek (1
millid) szerbek,
romanok
betelepiiltek nélkiil
14,0 9,5 6,8
1790 9,5 8,5-9,0 +izraelitak
Horvat Szlavonorszag nélkiil Horvat-Szlavon Orszagokkal
5,5 7.8
1870 13,7 15,4

*
Magyarorszag torténeti demografiaja (896—1995). Kovacsics Jozsef (szerk.) Bp. 1997. 417.

A kérdés kulcsa a XVIII. szazadi népesedési viszonyok minél pontosabb — a
lehetdségekhez képest — hiteles feltarasa volt. Annyit mar latni Iehetett, hogy a
XIX. szazad els6 felében a természetes szaporodas nem lehetett tobb évi 5%eo-
nél. Mind a mai napig nem elemzett kérdés a zsidosag betelepiiléseinek prob-
[éméaja és magyarrd valasanak folyamata. A XVIII. szazad soran nyugat fel6l
érkeznek zsidoé betelepiilék (szefard), de nagyobb tomegben 1772 utan, Len-
gyelorszag els6 felosztdsa utan (askenaz). Ha a tényleges népességndvekedést
tobb szazezres betelepiilés noveli meg, akkor a természetes szaporodas csak
kevesebb lehet 5%o-nél.
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Ha ismerjiik, ha bizonyos hatarok kozott meg tudjuk hatdrozni a XVIIL
szazadi belsé népességfejlodés mértékét, akkor abbdl a korabbi évszazadokra is
tudunk kovetkeztetni. Ezt tette a francia torténeti demografia tudoméanya is.
Kereste ,,a sziiletéskorlatozas el6tti idoszak™ népesedési jellemzoit. A francia
torténeti demografia évtizedek munkéja utan kidolgozta az egyhazi anyakony-
vek feldolgozasanak modszerét. Mig én Somogy megye népesedési viszonyai-
val foglalkoztam, 1959-ben Szabo Istvannal doktoraltam Somogy megye népe-
sedési viszonyainak 1690 és 1784/85 kozotti torténetébdl, az alatt jelentette
meg David Zoltan mai napig meghatarozé tanulmanyat, az 1715-1720. évi
orszagos Osszeirasrol, annak forrasértékérdl. O alkalmazta azt a visszakovet-
kezteté modszert, amelyet én is alkalmazok egészen a masodik honfoglalasun-
kig, a X. szazadig visszamenden. A somogyi kutatasi eredmények messzeme-
nden igazoltdk David Zoltant, de az anyakdnyvek felhasznalasa azt mutatta,
hogy az ad6z6 haztartasok szamat nem harommal, hanem legalabb néggyel kell
megszoroznunk ahhoz, hogy a ténylegesen ott él6k szamat megkapjuk. Egyet-
érté megbeszéléseink legnagyobb haszna szamomra az volt, hogy kezembe
nyomott egy kézikdnyvet, Henry és Fleury urakét, mely az egyhéazi anyakony-
vek név szerinti feldolgozasarol szol.* A népesedési folyamat megértésében, a
fenti tablazat kimunkalasaban e modszer alkalmazésa volt a meghatarozo. Ta-
nulmanyom, mely a csurgoi egyhazi anyakdnyv feldolgozasan alapult, megje-
lent a Torténeti Statisztikai Evkonyv 1961/62. kotetében. 1d6kozben az 1960-as
évek végén egy pesti tanacskozasra meghivtak Louis Henry urat is. Rovid
megbeszéléslinkon nagy-nagy megértéssel fogadta azokat a gondjaimat, hogy
az anyakonyveink adatai nagyon megbizhatdak a keresztelésekkel (sziiletések-
kel), valamint a hazassagkotésekkel kapcsolatban, viszont gondunk van az
elhalalozottak anyakdnyvezésével. A kor viszonyai kozott gyermekét igyekszik
a sziil6 a legrovidebb idon beliil megkeresztelni, a hazassagkotés is szentség,
egyhazi kifejezéssel élve szakramentum, a haldlozasi bejegyzés viszont nem
dontd, hisz ez a foldi élet siralomvolgy, s az igazak szdmara, a predestinaltak
szamara a halal egy megvaltas. Ebbdl adodik, hogy a temetéshez nem mindig a
plébanos urat hivjak. Az elhunyt kisded felett a kantor-tanit6 ur mond egy imat.
Egyik tanitvanyom, Jaroli Jozsef megtalalta Gyoman a rektor-tanit6 altal veze-
tett anyakdnyvet. Szegényebb ember felett is nem egyszer csak a tanit6 mon-
dott imat. A keszthelyi anyakonyv igen gondos elemzésével most jelentette
meg Benda Gyula tanulmanyat. Nem alkalmazza a francidk altal kimunkalt
csaladdrekonstrukcios modszert, de alkalmazza a névanyagon nyugvd elemzést.
Egybeveti az 1771-ben késziilt sszeiras névanyagat a megkereszteltek név-
anyagaval. ,,VégsO Osszesitésben az a megallapitisom, hogy a csecsemék és
gyermekek elhallozasarol 40-50%-ban nincs bejegyzés.” Ebbél kovetkezik,

* Fleury, Michel — Henry, Louis: Des registres paroissiaux a ['historie de la population. Paris 1956.
* Benda Gyula: A halalozés és halandosag Keszthelyen 1747 — 1849. In 4 KSH Népességtudomanyi
Kutato Intézet 2000. évi Torténeti Demogrdfiai Evkényve. Budapest 2000. 129.
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hogy az egyhazi anyakonyvek kereszteléseinek szamabol, ha kivonjuk a halot-
tak szdmat, nem kapunk realis eredményt. A természetes szaporodas joval ala-
csonyabb az igy nyert eredménynél.

Az 1960-as évek végén megkaptam Henry professzor ur ujabb kézi-
konyvét.® Etté] kezdve ebb8l dolgoztam, mely a korabbihoz képest csak kis
részletkérdésekben hozott valtozast. [dokozben Andorka Rudolf is alkalmazta —
hérom esetben is — a csalddrekonstrukcios méodszert. O a megadott 70-80 elem-
z¢si lehetdség koziil egyre koncentralt: a csalddon beliili termékenység valtoza-
sara. Valoban ez egy kulcsfontossagl kérdés.” Ha megismerjiik, a népesedési
folyamatok lényegét tudjuk megkdzeliteni. Ez kikiiszoboli a halotti anyakdnyv
hianyossagait, amit Andorka Rudolf észrevett. Nem figyelt azonban arra, hogy
pl. Vajszl6 és Besence esetében Vajszld anyaegyhdz, Besence pedig filia. Az
5-6 km-re levd kozség keresztelési bejegyzései mar nem olyan pontosak —
rossz 1d6, tél —, mint Vajszloé. Az kétségtelen, hogy mar az 1848-as jobbagy-
felszabaditas eldtt nem lehetett 01 telekhez jutni, tehat ha véletleniil két fiu-
gyermek maradt életben, akkor mar megindult a csalad lesiillyedése. A sziile-
téskorlatozas, az egyke kezdetét Andorka Rudolf igy mar a XVIIL. szazad vé-
gére teszi. Valoban, mas elemzések is mutatjak, hogy a folyamat mar a XIX.
szazad els6 felében jocskan elérehaladt.

Tekintettel arra, hogy a csaladrekonstrukcios modszer alkalmazasa rendki-
viil munkaigényes, igy ennél kevésbé terheld modszert is lehet alkalmazni. A
probléma az, hogy altalaban adddsszeirasok maradtak fenn nagy szamban a
XVIIIL. szazadbol. Ha ezeket az adodsszeirasokat a névanyag szintjéig elemez-
ziik, mar akkor is kozelebb keriiliink a folyamat jobb megismeréséhez. Az ilyen
elemzések is segitettek abban, hogy kimunkaldédjon a XVIII. szadzad népesség-
fejlédésérdl, annak lehetséges mértékérdl a végsd kovetkeztetés.

A XVIIL szazad elsd felében két nagy pestis is pusztit az orszagban: az
1708-09-es, valamint az 1738/41-es, mely tobb hullamban is tamadott. A
XVIIL. szazad els6 felében az ezer lakosra jutd népességndvekedés 2%o koriili.
Ha a pestis nem is pusztit a XVIII. szdzad masodik felében, de a nagy jarva-
nyok mellett (epidémiak) ott vannak az egy éven beliil tobbszor is pusztité min-
dennapos jarvanyok, az endémiak (diftéria, tifusz, himld, a szarazk6hogés, amit
hektikanak, késobb tliidébajnak, tuberkul6zisnak mondanak). Nyilvanvalo, hogy
ez tiikkroz6édik a keszthelyi anyakdnyvben is, melyet Benda Gyula dolgozott fel.

Ha az orszag népessége a II. Jozsef koraban késziilt népszamlalaskor nem
8,5 millio, hanem 9 millid, és Granasztéi Gyorgy jogosan mondja, hogy 9 és fél

® Fleury, Michel — Henry, Louis: Nouveau manuel de dépouillement et d’explotiation de I’état civil
ancien. Paris 1965, 182.

7 Andorka Rudolf: 4 csalddrekonstrukcios vizsgalat médszerei. KSH Népességtudomanyi Kutato
Intézet Torténet Demografiai Fiizetek 4. Budapest 1988, 71.
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millié®, akkor az alacsony természetes szaporodas kdvetkeztében 1720 tajan az
orszag népességének legalabb 5,5 millionak kellett lenni.

Ha alacsony a természetes szaporodas a ,,sziiletéskorlatozas el6tti idGszak-
ban”, akkor a korabbi évszazadokban is ezzel kell szamolnunk. A francia torté-
neti demografusok jabb nagy Osszefoglald munkaja igy vazolja Franciaorszag
XVI-XVIL. szézadi népességfejlodését.”

2. Franciaorszag népességnévekedése a XVI— XVIII. szazadban

. Ossznépesség Evi novekedés ezer
Ev P
(millid) lakosra
1550 15,3
+2,9
1690 21,6
-1,4
1710 18,4
+5,4
1740 214
+5.9
1789 27,6
1690-1789 +2,8
1550-1789 +3,2

Ebbdl is és sok minden masbol kovetkezik, hogy a Karpat-medencét elfog-
lalé magyarsag nem lehetett csak 250—460 ezer, ahogy ezt Kristo Gyula gon-
dolja. Szdmomra 1971 ota nyilvanvalo, hogy a griffes-indasok magyarul be-
sz€ltek. Az itt talalt magyar nyelvii népességgel egyiitt a honfoglalok szdmanak
legalabb 1 millionak kellett lenni, ezt korabban sok magyar torténész vallotta,
de nagy a val6szinlisége, hogy a Karpat-medence népessége, benne tilnyomo
tobbségében magyar nyelviiekkel, az 1,5 milliot elérte. Az természetes, hogy ez
nem fér bele Kristé Gyula akadémikusunk torténelemszemléletébe. Hiszen 6 a
Molnar Erik és Mod Aladar vita kovetkezményeit levonta. Minorizalni kell a
magyar torténelmet, nehogy nacionalistak legylink. Hiszen Molnar Erik azt
allitotta, hogy a Rakosi-korszak nacionalista torténetirasa okozta az 1956-os
forradalmat.

A demografiai folyamat elemzése alapjan lathatjuk hogy a régodta tart6 szii-
letéskorlatozas eltulzasa a magyar népesség fogyasahoz vezetett. A sok-sok

8 Granasztéi Gyodrgy: Magyarorszag torténeti demografidjanak longitudinalis vizsgalata. In
Kovacsics Jozsef (szerk.) Magyarorszag torténeti demogrdfidja (896—1995). Budapest 1997, 173—180.

® DupAquier, Jacques (szerk.) Histoire de la population francaise. II. vol. de la Renaissance a 1789.
Paris 1988, 60.
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mulasztas kovetkeztében a folyamat, mint a rak, visszafordithatatlanna, irrever-
zibilissé valt. Ezt mar nemcsak én, hanem egy konferencian Hablicsek Laszlo,
Danyi Dezs6, Valkovics Emil is kifejtette. Pénzhiany miatt a tanulmanyok még
nem jelenhettek meg. Ez a cenzura sajatos formajanak is felfoghat6. Ha a
torzsnépesség elfogyasi folyamata visszafordithatatlan, akkor a magyarsag
tudatat, torténelmi tudatat kell erdsiteni. Az 6nallo allamot alkotd zsiddé nép
torténeti tudata szilard. Ez az allam a Krisztus el6tti X—IX. szazadban allt fenn.
Krisztus utdn a zsido népet exodusra kényszeritették. Azdta megtanultak oro-
szul, magyarul, franciaul és angolul etc. E torténelmi tudattal rendelkez6 nép az
Osi f0ldon jra 1étrehozta 6nalld allamat. De ennek a népnek volt egy torténe-
lemkényve, a szent konyve, a Biblia. En is, a reformétus ezt az Oszovetséget
nagyon megtanultam. Egy ilyen torténelemkonyvre van sziikségiink, de ez nem
azonos napjaink torténelemkonyveivel.

Régebben a demografusok az elfogyas veszélyére és sulyos kdvetkezmé-
nyeire figyelmeztettek. Befejezésiil Rath Zoltannak az 1902-ben irt tanulma-
nyabol szeretnék idézni: ,,Népesedésiink jovoje attol fligg, hogy azt a lidérc-
nyomast, mellyel a megélhetés nehézsége népszaporodasunkra nehezedik, meg
tudjuk-e sziintetni vagy nem. Ha igen, Magyarorszag nagy ¢€s erds lesz, ha nem,
a lasst vérzés és Ssszezsugorodas szégyenletes jovoje var reank.”"”

1 Rath Zoltan: Népszaporoddsunk kérdése a XX. szdzad kiiszobén. Ertekezések a tarsadalmi tudo-
manyok koréb6l. MTA. Budapest 1901, 46.
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POPULATION DEVELOPMENT IN THE CARPATHIAN BASIN,
(900-1870)

Summary

In this paper the author criticises the results of other researchers related to
Hungary's long term population development.

First of all he supposes that the size of conquering and settling down Hun-
garian population had been larger at the end of the 9th century than it was for-
merly estimated. Beside this statement it is possible — in the author's opinion —
that the population living in the Carpathian basin before the conquering had
partly been of Hungarian origin and language.

The other problematic period is the 18" century. The author supposes that
the annual rate of natural population growth was not higher than 5%o.. He sup-
ports his statement with the experiences of Western European researches re-
lated to this period and topic. So the results of other researches (natural increase
of around 10%o) must be overestimated for the 18" century Hungary. The sev-
eral times experienced lacks of parish death registers (as one component of
computing annual rate of natural increase) can support this statement. Therefore
the natural population increase must have been lower and the population size
must have been higher (around 5-5.5 million) in 1720 after the permanent
Turkish wars of almost two centuries than others estimated on the basis of
higher natural increase and of the population number of Joseph Il.'s population
census (1787).

Tables:

1. Population development in Hungary, 900—1920
Year, 1. version: according to the volume published by J. Kovacsics: Ma-
gyarorszag torténeti demografiaja, Budapest, 1997, population in million,
annual population increase (%o); 2. version: the author's estimates, popula-
tion in million, annual population increase (%o), exceptional impacts

2. Population growth in France in the XVI-XVIII" centuries
Year, Population in million, Annual population increase (%o)



