A HAZTARTASOK NAGYSAGA ES SZERKEZETE
KESZTHELYEN, 1757-1851"

BENDA GYULA

A torténeti demografianak ¢€s a sziikebben értelmezett tarsadalomtorténetnek
is kiemelt teriilete a csaldd és haztartas szerkezetének és nagysagéanak vizsgala-
ta. A haztartds — alapvetden az egy fed¢l alatt lakok és egy kenyéren €16k cso-
portja — az iparosodas eldtt egyszerre gazdasagi és tarsadalmi alapegység. A
kora ujkorban még dominans csalddi gazdasagok esetében, legyenek azok me-
zOgazdasagi vagy kézmilipari jellegliek, a termelés (és ezaltal az adozas) egy-
sége is az egylittéld csoport. A csalad és a haztartas a vagyon felhalmozasanak
és tovabbadasanak is alapsejtje — jellemz6i szorosan Osszefliggnek az 6rokoso-
dés rendszereivel. Végiil fogyasztasi egység is, keretében szervezddik meg a
mindennapi élet.

A haztartas szerkezetét és nagysagat elemz6 torténeti irodalom igen gazdag.
Alapvetden kettds megkozelités jellemzi. Egyrészt igen erds az eurdpai vagy a
még tagabb, kulturdk kozotti dsszehasonlitasra valo torekvés. Ennek eredmé-
nyeképpen osztalyozasok, modellek sziiletnek, amelyek egységes szemléletiik-
kel hatékonyak lehetnek az Osszehasonlité vizsgilatokban.! Mésrészt igen
nagyszdmu esettanulmany, mikroelemzés késziilt, ezek eredményeképpen az
eurdpai szerkezetek, tipusok sokfélesége tiinik elénk.” A magyarorszagi kutata-
sokat is jellemzi e kettds torekvés. Egyrészt tobb Osszefoglald helyezi el a ma-
gyarorszagi jelenségeket Europan beliil: egyértelmiien a nyugati és keleti mo-
dell kozotti atmenetiséget hangstlyozzak.” Masrészt néhany ajabb kutatas a

* Ez a tanulméany az ELTE BTK Térsadalomtorténeti Doktori Iskolajanak keretében elkészitett PhD
disszertacio egyik fejezetének atdolgozott, részben kibdvitett valtozata. A disszertacio cime: Zsellérb6l
polgar — tarsadalmi valtozas egy dunantuli kisvarosban, Keszthely tarsadalma 1740-1849. Témavezeto:
Bacskai Vera.

! Itt els6sorban a cambridge-i kutatok, koziiliik is leginkédbb Peter Laslett és Richard Wall munkaés-
saga emlitendd. Vo. Laslett—Wall 1972. Wall — Robin — Laslett 1983. Mellette Jack Goody antropolégi-
ai megkozelitése is fontos (Goody 1990). A csalad oldalardl 1d. a francia nyelvii 6sszefoglalot: Burgicre
— Klapisch-Zuber — Segalen — Zonabend 1986. Igen gazdag és hasznos attekintést ad a John Hajnal és
Peter Laslett irdsai nyoman kibontakozott vita kapcsan az utolsé két évtized irodalmarél Faragd 2001.

? A szamos esettanulmanyt, kisebb cikket lehetetlen mind felsorolni. Egyrészt utalok itt Husz Ildiko
fontosabb munkat kiemelek. Elsdsorban David Sabeannak a németorszagi Neckarhausen falura vonatko-
z6 monografidjat emlitem (Sabean 1990 és Sabean 1998). Végezetiil utalok Giovanni Levi
mikrotorténeti megkozelitésére, amelyik egy szélesebb ,,rokonsagi front” osszefliggésében vizsgalja a
kérdést (Levi 2001), az olasz mikrotorténetre 1d. még Szekeres 2001 és Torre 2001.

* Elsésorban Andorka Rudolf és Faragd Tamas munkassagat kell megemliteni. Els6 kozos Ossze-
foglalojuk: Andorka—Faragd 1984. Faragd Tamas Gjabban a millenniumi torténeti demografiai eléadas-
sorozatban (Farago 1997) és a Magyar Néprajz VIII. kotetében (Faragd 2000) foglalta dssze ismeretein-
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haztartds és gazdasag, haztartds és tarsadalom dinamikus Osszefliggéseit vizs-
galja a mikroszintig lehatolva.* Nem lehet feladatunk ennek a gazdag torténeti
irodalomnak az attekintése, ez meghaladja kompetenciankat, ez az elemzés egy
tarsadalomtorténeti monografia részeként, korlatozottabb céllal késziilt. Ered-
ményei talan mégis szinezhetik eddigi torténelmi képiinket.

Tanulmanyunkban egyrészt a 18. szazad kozepi Keszthely haztartasainak
jellemzait a széles korben hasznalt lasletti tipoldgia segitségével morfoldgiailag
irjuk le, majd pedig a héaztartasok Osszetettségének egyes elemeit dinamikajuk-
ban kiséreljiik meg vizsgalni. Foglalkozunk a nem rokon elemek, azaz a szol-
gak, mesterlegények és szolgaldlednyok jelenlétével és stlyaval, az albérld,
azaz zsellér csaladok helyzetével. Végezetiil dolgozatunkat az 1851. évi nép-
szamlalas és az 1848-as zsidodsszeiras elemzésével zarjuk le.

A haztartasok szerkezete és nagysaga 1757-ben és 1771-ben

A héaztartasok torténeti kutatdsdban 1972 utan a Peter Laslett altal kidolgo-
zott tipologia és az altala felfedezett forrasok kiaknazasa, modszere és eredmé-
nyei koriil foly6 vita hozott ij dinamikat. Els6ként az altala kidolgozott oszta-
lyozasi rendszer segitségével a 18. szdzad masodik harmadéban nézziik meg a
keszthelyi héztartasok nagysagat és Osszetételét. Ezt a veszprémi pilispokség
1élekdsszeirasai teszik lehet6ve.”

Keszthely a 18. szdzad kozepén 35004000 lakosu oppidum a Festetics
csalad birtokaban. Lakosai tilnyomoérészt mezdgazdasagbol élnek (féleg sz6-
Iomiivelés, de mellette szant6foldi gabonatermesztés is), emlitendd a balatoni
halaszat is. A kézmiivesek aranya 20-25 szazalék. A népesség katolikus, az
erés és ekkor folyamatos német iparos bevandorlast leszamitva magyar anya-
nyelvil. A telepiilés kozigazgatasilag megosztott a nagyobb mezdvaros, s a két

ket. Faragé leglijabban éppen Magyarorszag helyzetével foglalkozott: Faragé 2001. Korabbi kozlések
koziil kiemeljiik Andorka Rudolf elsé elemzéseit Alsonyék és Kolked haztartasairdl (Andorka 1975),
Faragé Tamas makroelemzését (Faragd 1977) és a Pilis-Buda korny¢éki falvak vizsgalatarol irt monogra-
fiajat (Faragd 1985), Bacskai Vera és Melegh Attila budai elemzéseit (Bacskai 1992 és Melegh 1987),
Kocsis Gyula és Magyar Antal ceglédi kozléseit (Kocsis 1992, Magyar 1987), valamint Balazs Magdol-
na és Katus Laszlo cikkét (Balazs—Katus 1983). Régebbi, hagyomanyosabb szemléleti David Zoltan
feldolgozasa, de regionalisan kozeli és forrasai pedig az altalunk hasznalttal azonosak (David 1973). Az
idevago hazai és nemzetkozi kutatasokrol igen jo 6sszefoglalot ad Husz 1999.

| * Elsésorban Husz Ildiko és Pozsgai Péter kutatasaira gondolok: Husz 1999, és Husz 2000, Pozsgai
2000a és Pozsgai 2000b, Pozsgai 2001, mellettiik Heilig Balazs kutatasat is fontos megemliteni (Heilig
2000).

5 A tipoldgiat 1d. Laslett-Wall 1972. Magyar nyelvii ismertetését adja tobbek kozott Andorka 1975.

A veszprémi plispoki latogatasok alkalmaval késziilt 1élekosszeirasokat a Veszprémi Piispokség levélta-
ra 6rzi. Zala megyei részét kiadta Ordog 1991-1993. A keszthelyi adatok részletes ismertetését és

| kritikai elemzését 1d. Benda 19987.
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utcara kiterjedd jobbagyfalu (polgarvaros) kozott. A varost kornyez6 sz6l6he-
gyekre valo kikoltozés ekkor még csak szorvanyos.®

Harom id6émetszetbdl all rendelkezésiinkre canonica visitatio, illetve 1élek-
Osszeiras a mezOvarosra. Ezek koziil az 1745-1748. évi els6 konskripciok név-
sorai csaladokat (azok koziil is csak azokat, amelyeket teljesnek neveziink, azaz
amelyeket hazasparok alkotnak) sorolnak fel, ezekben az esetekben haztartast
vizsgalni nem tudunk. A haztartas szerkezete szempontjabdl a legjobbnak lat-
sz6 forras az 1757. évi vizitacio 1élekdsszeirdsa: ebben az dsszeirok mindenkor
feltiintetik haztartasféhoz vald viszonyt. A forras részletes vizsgalata és az
anyakonyvekkel, adojegyzékekkel vald Osszevetés azonban azt mutatja, hogy
hidnyos és névanyagat, a megadott életkorokat tekintve megbizhatatlan.” Ezen-
kiviil megallapithatd, hogy az Osszeird a haztartasfo sziikebb csaladdjan kiviili
személyeket szolganak, legénynek ¢és lakonak (zsellérnek) vette, azaz a hazas-
par sziilei vagy hazas gyerekei is inquilinusként jelennek meg, tehat a rokonnal
€16 és tobbcesalados héztartasok felismerhetetlenek. 1757-ben ennek kovetkez-
tében az 0sszeiras szerint a nuklearis csalad dominanciaja kizarélagos.

1. A keszthelyi haztartasok megoszlasa dsszetételiik szerint
(Laslett-féle tipologia)

| Tipus [ 17157 | % | | % |
1. Egvediil él

a) 6zvegy 9 1.53 13 2,08
b) nétlen, hajadon, ismeretlen 1 0.17 5 0.79
2. Nem-csalad haztartas -

a) egylittéld testvér 2 0.34

b) egvéb egyiittélé rokon -

¢) egviittélé nem rokon 1 0.17 1 0.16
3. Nuklearis csalados haztartas

a) hazaspar gyermek nélkiil 69 11.69 66 10.48
b) hazaspar gyermekkel 426 72.20 392 62.22
¢) 6zvegy férfi gyerekkel 7 1.19 4 0,63
d) 6zvegy nb gyermekkel 62 10.51 38 6.03
4. Egyszeri csalad rokonnal

a) felmend rokonnal 13 2.20 42 6.67
b) lemend rokonnal -

¢) oldalagi rokonnal - 19 3.02
d) 4. a—c kombinacioi - 1 0.16
5. Tobbcsalados haztartas

a) csalados felmend rokon/ok/ - 4 0,63
b) csalados lemend rokon/ok/ - 35 5.56
¢) csalados oldalagi rokon/ok/ - 8 1.27
d) hazas testvérek -

e) egyéb tobbesalados haztartasok - 2 0.32
6. Besorolhatatlan -

Osszesen 590 100,00 630 100,00

¢ Keszthely torténetére 1d. Bontz 1896, Koppany—Péczely—Sagi 1962, Miiller 2000, Tar 2000. A va-
ros népességszamaraval kapcsolatban pedig sajat tanulmanyomra hivatkozom; Benda 19987.
7 Részletesen elemzi Benda 19987.
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A név szerinti elemzés és a csaladrekonstitucio segitségével tobb esetben
igazolhato, hogy a zsellérként (inquilinus) megadott személyek, csaladok egy
része valojaban rokoni kapcsolatban 4ll a haztartasfével.® Az dsszetett (tobbesa-
lados) haztartasok szama azonban til magasra nem becsiilhetd, mert zsellérként
foleg egyediilallo férfiakat és noket (egy résziiknél tudjuk, hogy o6zvegyek,
masok nétlenek és hajadonok) talalunk. Zsellérként lakd hazasparokat gyerek-
kel és gyerek nélkiil 30 esetben irtak Ossze, 6zvegyeket gyerekkel 10 alkalom-
mal jeleznek az Gsszeirdk (valamennyi 6zvegyasszony).

Az 1771-ben késziilt egyhdzi Osszeirds demografiai szempontbol megbizha-
té (bar ez sem teljes), viszont a haztartdsokon belill nem adja meg a csalad-,
illetve haztartasféhoz valé viszonyt.” A csaladrekonstitucio segitségével a ro-
koni kapcsolatok egy része tisztazhatd, viszont az idegenek esetében kevés
tampontunk van az osztalyozasra. Szamos esetben kiskoru (egészen fiatal) gye-
rekeket taldlunk mas nevil csaladokban (ez a mostohagyerekeket kisziirve is
jelentés szam marad), ezeket nevelt gyereknek tekintettiik (egy koron tal azon-
ban szolgak is lehetnek). A hazasokat és a gyerekes 6zvegyeket, ha nem roko-
nok, albérloknek (lakoknak vagy korabeli szohasznalattal zselléreknek) oszta-
lyoztuk. A nétlen férfiakat és nem hazas ndket pedig szolgalatban levéknek,
illetve iparosoknal inasnak és legénynek tekintjiik.

Az Osszetett haztartasoknal 1771-ben a leggyakoribb tipus, amikor valame-
lyik 6zvegy sziild (elsGsorban természetesen az anya) a gyerekével ¢l egyiitt.
Ezért az 50 évnél idésebb ndknél kiilon megvizsgaltuk, hogy milyen haztarta-
sokban élnek. A 180 ilyen koru ndbdl feleség, azaz férjével él 61, megdzve-
gyiilve gyereke haztartasaban lakik 24. Ozvegyként haztartasfé 51, mas haztar-
tasaban ¢l gyerekkel (azaz lakoként azonosithatd) 12 6zvegyasszony. Egyediil
¢l idegen haztartdsban 32 oregebb né (ezek kozott néhany valdjaban lehet
any0s vagy anya csaladi allasu is). Mindebbdl arra kdvetkeztethetiink, hogy az
egyediil maradt 6zvegyasszonyok vagy férjhez sosem ment idésebb ndk gyak-
ran hizzadk meg magukat mas haztartdsokban. Nem tudjuk, hogy milyen vi-
szonyban vannak a haztartds magjat alkoté csaladdal, de a késébbrdl fennma-
radt végrendeletek alapjan feltételezhetjiik, hogy ez jelenthetett valamilyen
befogadast, apolast, sot eltartast is.

A tobbcsalados haztartasok szama nem jelentds, 1771-ben Osszesen 47
(7,4%), ezen belill a tobbgeneraciods egylittélés a jellemzd, a sziiléi hazasparnal
taladlunk altaldban hdzas fiatalokat. A fiatal hdzasparoknal megnéztiik, hogy
milyen régen hazasok, azaz azt feltételeztiik, hogy a régebben hazassagot koto

¥ Az 6sszeirt csalddok névanyagéanak torzult volta miatt szamos esetben nehéz azonositani az 6ssze-
irtakat az anyakonyvi adatokkal, ezért nem korrigaltuk a csaladrekonstitucio alapjan a haztartasok
Osszetételét. Elsdsorban kiterjesztett csaladokat azonosithatunk az anyakonyvi rekonstrukcidval.

° Ebben az évben egyediil a sz6l6hegyen é16 csalddok maradtak ki teljesenegészében az Osszeiras-
bol. A felsorolas a haztartasokat elvalasztja, de csak csalad- és keresztnevet ad meg, a haztartason beliili
viszonyokrol nem tajékoztat.
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gyerekek mar onallosodtak. Azt talaltuk, hogy az 1770-ben elsé hazassagot
koto parok tobb mint fele 1771 januarjaban valamelyik sziil6i hdzaspar haztar-
tasaban lakott, 6nalloan minden negyediket irtak csak Ossze. Az 1769-ben ha-
zasodok koziil csak minden 6tddik teljesen 6nallo, de a tobbiek inkabb 6zvegy
szillovel, egy-egy testvérrel élnek. Ezt kdvetden az onalldoan lakdk aranya 60
szazalékra emelkedik, de a tobbcesalados haztartasban él6k aranya nem csokken.
Az eredmény tehat nem teljesen meggy06z0, az elsd két év utan nem csdkken a
hazassagkotés ota eltelt idovel aranyosan a sziilokkel vald egyiittélés.

Nehéz kérdés a haztartasban €16 egyediilallo, nem rokon személyek mindsi-
tése. Mar emlitettiik, hogy szamos esetben talalunk egész fiatal gyerekeket mas
csaladnéven a haztartasokban. Tobb esetben megtalaltuk sziiletési adataikat, s
megallapithatd, hogy elarvult fiuk és leanyok. Ezek helyzete a befogado6 csala-
dokban valtozatos lehetett: egyrészt arvaként tartottdk (azaz az arvapénztarbol
kaptak utanuk pénzt), masrészt 6rokbe tarthattak, azaz adoptaltak dket (végren-
deletekben talalunk ilyenre utalasokat), végiil szolgalat fejében is élhettek ott.'
Néhany esetben igazolhatd, hogy a sziilok a szél6hegyen éltek, mikozben gye-
rekeik mas varosi haztartdsokban lettek Osszeirva. A tiz évnél idGsebb gyere-
keknél mar szolgai vagy szolgaldleanyi viszonyt feltételezhettiink. Iparos haz-
tartasokban viszont a fiatal férfiakat inasoknak, legényeknek mindsitettiik.

A masok haztartdsdban Osszeirt csalados férfiak, ndk, idés egyediilalloak az
a csoport, amelyiket albérloként (zsellér, a 1élek-Osszeirds inquilinusai) azono-
sithatunk. 81 6nallo ,,zsellér” csaladot talaltunk, 50 esetben hazaspar, 29 eset-
ben 6zvegy no gyerekekkel, mindossze egyetlen esetben O6zvegy férfi a gyere-
keivel. Két esetben pedig testvérek élnek egyiitt. Egyediilalloként 6 férfit és 34
né6t talaltunk. Az albérléként lakok kdzott 7 iparos, 4 igas allatot is tartd haztar-
tas volt, 19 esetben pedig sz616 utan addzott a haztartdsf6. Mindenesetre min-
den masodik albérl6haztartas kimaradt az ad6zasbol, a tobbiek szambavétele is
rendszertelen volt.

A haztartasok nagysagat is vizsgalhatjuk. Els6ként az egy fedél alatt egyiitt-
lakok egyiittesét mutatjuk ki, majd pedig megprobaljuk rola levalasztani a szol-
gakat, inasokat, legényeket és a lakokat. 1771-ben két intézményi haztartast is
Osszeirtak. A xenodochium lakdi Oregek, gyamolitasra szoruld koldusok. Az
Osszeiras végén pedig a kastély személyzete és az uradalmi épiiletek lakoi van-
nak felsorolva, dsszesen 27 ember. Kozottiik van egyediilallo és csalados is.
Nem tudjuk, hogyan laktak. Ez utobbiakat teljesen figyelmen kiviil hagytuk itt,
a xenodochium lakdit pedig az atlagszamitasnal nem vettiik figyelembe.

10" Keszthelyrol tobb mint 300 végrendelet maradt fenn 1740-1849 kozott. Ezek kiértékelése még
nembefejezett fejez6dott be.
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2. A keszthelyi haztartasok megoszidsa taglétszam szerint
1757-ben és 1771-ben

[ Taglétszam [ 1757 [ 1771 | 1757 | 1771 |
1 1 7 0,17 1,11
2 33 35 5,59 5,56
3 108 81 18,31 12,86
4 227 106 38,47 16,83
5 143 140 24,24 22,22
6 46 105 7,80 16,67
7 13 57 2,20 9,05
8 5 54 0,85 8,57
9 5 23 0,85 3,65
10 3 11 0,51 1,75
11 3 5 0,51 0,79
12 és tobb 3 6 0,51 0,95

590 630 100 100

1757-ben egy haztartasra 4,32 személy, 1771-ben 5,3 {6 szamithatd. Az egy
fos kiilonbség jelentds, valoszinileg az 1757. évi 1élekdsszeirds megbizhatat-
lansagat mutatja. A népesség zome 3—6 személyes haztartdsokban ¢él. 1771-ben
a haztartasokban 80 szazalékban csaladtagok élnek. A zsellérként mindsitett
személyek ¢és a szolgdk, legények, inasok ardnya durvan 10-10 szazalék volt.
Ha a zsellérnek mindsitett személyeket kiilon haztartasnak vessziik, akkor ko-
riikben 40 egyszemélyes haztartast, 75 nuklearis csalados haztartast, 4 rokonnal
boviilt csaladot taldlunk (2 esetben pedig testvérek élnek egyiitt). A zsellér
haztartasokkal is szamolva csak 4,45 {6 jut egy haztartasra. A ténylegesen be-
csiilhetd haztartasnagysag a két érték kozott lehet.

A haztartdsokban szolgédkat és szolgalolednyokat is Osszeirtak. 1757-ben 54
szolgat és 54 szolgalot mutattak ki. A férfiaknal egy csoport fiatal legényként
szolgal (17-19 évesek), egy masik jol elkiiloniilé korcsoport 25 évnél idésebb.
A ndéknél is megtaldljuk a szinte gyerekldnyként cselédkeddket, s jelentds az
idésebb, mar 6zvegyként szolgalatot vallalok csoportja is.
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3. A szolgadk, szolgadloledanyok és legények, inasok kora
Keszthelyen 1757-ben

Szolga

Kor férfi | né

Inas és legény
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Az inasok 1757-ben 17-19 évesek, a legények pedig 25 évnél iddsebbek.
1771-ben csak becsléssel tudjuk az inasok, legények szamat meghatarozni. Az
iparosok haztartdsaiban 127 nem csalddtag 9 évnél idésebb fiut, illetve férfit
irtak 0ssze (egy esetben a kor ismeretlen). Ha a korhatart 14 évnél huzzuk meg
—a megoszlas is ezt valdszinlsiti — akkor 124 a 1étszamuk. Az inasok szdma — a
15-19 évesekkel azonositva 6ket — 43, a 20-25 éves legények szdma 50 (a
kerek ¢€letkor miatt a legnépesebb a 20 éves korosztaly, de inkdbb a 22-23 év a
jellemzo), tovabbi 23 pedig idésebb. A legények egyes haztartasokban nagyobb
szamban talalhatok, els6sorban Hofstatter épitOmesternél, koéfaragoknal. Sza-
mos fiatal férfi talalhaté a molndrok haztartasaiban, s 4 legényt irtak Ossze
Popovics gordg kereskedénél is. Az inasok és legények kdzé sorolhatd szemé-
lyek kozott kevés az, akit helybeli sziiletéstiként azonosithatunk, valamivel
tobben kotnek koziilik a késébbiekben Keszthelyen hazassagot (8 személy
sziiletését talaltuk meg, 11 esetben pedig a hazassagat). Ez a csoport tehat be-
vandorolt és atmeneti lakos a varosban.
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4. A szolgdk, szolgadloleanyok, inasok és legények becsiilt
kormegoszlasa Keszthelyen 1771-ben

Kor s SZ(ilga pya Inas és legény
-12 10 20 3
13 7 11
14 2 13 -
15 8 16 4
16 3 17 12
17 2 9 10
18 6 9 17
19 2 3 7
20 9 6 16
21 2 - 3
22 2 2 13
23 2 - 11
24 3 3 7
25 3 2 6
26 - 1 3
27 3 - -
28 2 - 3
29 — 1 -
30-29 4 4 8
40-49 1 5 3
50-59 - 1 -
60— - - -
Egyiitt 71 123 126

1771-ben hasonldan csak becsléssel kozelithetjiik meg a szolgak és szolga-
I6leanyok szamat, azaz 10 éves és idosebb nem rokon férfiakat (nem iparos
haztartasban) €s ndket, amennyiben nem hazasok vagy 6zvegyek (s nem 50
évesnél idosebbek). A leanyok esetében a 13—17 éves nemzedékben valik gya-
koriva a haztartasokban a nem rokon leanyok jelenléte. Egyes életkorokban a
leanyok nagyobb része mar nem a sziiléi haztartasban lett Gsszeirva: a tizen-
négy évesek (45 16) koziil 31 gyerekként €1, egyetlen egy talalhato hazas testvé-
re haztartdsaban, 13 pedig idegen haztartasban lakik, azaz feltételezésiink sze-
rint szolgal; a tizenot éveseknél (41 f6) 22 gyerek és 3 testvér statusu leanyra
16 szolgélo jut; a tizenhat éveseknél (41 f6) mar csak 16 gyerek és 2 testvér
van, viszont 17 €l esetleg szolgaloként mas haztartdsokban, 6 pedig mar férjes
asszony. A szolgalélanyként azonositott ndk elsésorban az iparosok haztartasa-
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iban bukkannak fel. Emellett nagyobb az aranyuk az 6zvegy ndi csaladféknél,
id8sebb hazasparoknal."

A szolgaloleanyok kozott sok a helyi sziiletésli (43 esetben talaltuk meg a
keresztelési bejegyzést, de a nevek alapjan még nagyobb lehet a keszthelyiek
szama), s sokan kotnek koziiliik itt hazassagot (44 eset).'> Vagyis az 1771. évi
Osszeiras elemzése alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a fiatal leAnyok eseté-
ben elterjedt a hazassag el6tti cselédkedés. Ennek egyik oka az elarvulds lehe-
tett. Tovabbi kutatdsnak kell ezt pontositania, illetve azt feltarnia, hogy kiknél
¢és milyen feltételek mellett szolgaltak ezek a fiatal leanyok.

A szolgaként azonosithato férfiak kormegoszlasa igen széthuzott. Itt is je-
lentds egy tizenéves fiatal csoport. A szolgak kozott a helybeliként azonositha-
tok aranya (71-b6l 21) valamivel alacsonyabb a leanyoknal megfigyeltnél, rea-
juk is jellemz6 a helyben kotott hazassag. Az altalunk szolgaként azonositott
fiatal férfiak egy része valdszintlileg juhdszbojtar (birkat tarté haztartdsokban
irtak oket Ossze) vagy mas pasztor. Mas forrasaink szamos alkalommal emle-
getnek kocsisokat, a tisztviseld, birtokos nemesi haztartasokban Osszeirtakat
tekinthetjiik leginkabb kocsisnak.

Végeredményben a héaztartasok kozel egyharmadéaban (31,8%) van idegen,
akit szolgaként, szolgaloleanyként vagy mesterlegényként azonositottunk.
1757-ben ez az arany csak feleakkora, 16,2%.

A haztartasban alkalmazott férfiak és ndk jellemzdi elemzésének lezarasa-
kor emlékeztetiink arra, hogy az idosebb nem rokon haztartastagokat zsellér-
ként kiilonitettiik el, kozottiik foleg dzvegyasszonyok taldlhatok. Egy résziik
segédkezhetett a haztartasban, de koruk miatt nagyobb résziik inkabb apolasra
szorulhatott.

Az 1771. évi lélekosszeirds a szerencsés forrdsadottsagoknak kdszonhetéen
Osszevethetd egy 1770 novemberében készitett, kivételesen teljes és részletes
megyei ado0sszeirassal. Ennek alapjan a haztartasfok nagy részét tarsadalmilag
is osztalyozhatjuk." A tarsadalmi kiilonbségek jelzésénél elészor a Keszthelyen
€16 nemesi ,,elit”, a birtokos és megyei tisztviseldi csoport haztartasait mutatjuk
be. A tarsadalmi hierarchia csucsan elhelyezkedd fonemes csaladnak, a Festeti-
cseknek 1757-ben két férfitagjat irtdk 6ssze Keszthelyen, mellettiik még 8 fér-
fit, szolgakat sorolt fel az 6sszeir6. 1771-ben az 0sszeiras végén jelennek meg a
kastélyban vagy ahhoz kapcsolodo cselédlakasokban ¢él6k, ez esetben azonban

' Az igasallatot tartdé gazdaként azonositott haztartasok szama 124, ebbél 14-ben volt szolgaldle-
any, a 166 sz616 utan adoz6 haztartasban 15 cselédlany volt, viszont a 119 iparos haztartasban 40.

12 A sziiletési adatok kikeresésénél 1ényeges a sziilék nevének ismerete. Annak hianyaban az azo-
nos csaladnevek, az 1771-ben feltiintetett életkor bizonytalansaga miatt sok esetben nem lehet egyértel-
milen azonositani az Osszeirtat (a halotti anyakonyv hianyossagai miatt a talélok sem allapithatok meg
egyértelmiien).

Az 1770. évi- Zala megyei generalis conscriptiora 1d. Degré 1966. Az 6sszeiras lel6helye: Zala
Megyei Levéltar (a tovabbiakban Zmlt) IV. 9 -Zala Varmegye f6adoszedGjének iratai; a) altalanos
adoalap Osszeirasok. 1770. -Generalis conscriptio
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sem a lakasok, sem pedig a haztartasok elkiiloniilését nem tudjuk vizsgalni. A
nemesi ,,elit” csoportba tartozé csaladok egy része — s valdsziniileg kissé elkii-
16niil6 magasabb presztizsii rétege — hazzal (hazakkal), részbirtokkal rendelke-
zett Keszthelyen. Ilyen volt a tobb taggal képviselt Marton csalad, Zalabéri
Horvath Laszl6 (aki ledanyagi orokosként Keszthely egy részére is jogot for-
malt). A Keszthelyt 1739-1740-ben végleg megszerzett Festeticsek hamarosan
kiszoritjak e csaladokat a birtoklasbol, akik ezt kdvetden a varosbol is elkoltoz-
nek. A megyei hivatalt, leginkdbb a szant6i jaras eskiidtségét viseld csaladokat
a Juranics és Kakosy familia képviselte. Ezen csaladok tarsadalmi elkiiloniilését
jol tikrozik a 1élekdsszeirasok is. Zalabéri Horvath Lasz16 haztartdsdban 1746-
ban harom szolgat irtak 0ssze, két férfit és egy ndt. 1757-ben Gsszeirt haztarta-
saban huszonegy személy élt: a hazaspar mellett 6 gyerek és 9 szolga, 4 szolga-
l6lany. A legfiatalabb cselédleanyka tizenkét éves volt, mellette még 2 tizenot
éves fiu is szolgalt. A legidésebb férficseléd 35 éves, a ndk koziil pedig egy 31
éves volt. A tobbiek huszonévesek voltak. 1771-ben Horvath Laszlo 6zvegye
egyetlen vele é16 13 éves leanyaval és négy 13—16 éves leanykaval, valamint
egy 34 éves férfival (kocsis?) tovabbra is nagy haztartast vitt. 1757-ben
Juranics Jozsef haztartasaban egy 35 éves férfiszolgat (valoszintileg kocsist) és
egy 18 éves szolgaloleanyt irtak Gssze. 1771-ben mar csak egy 18 éves cseléd-
lanyt. A Kékosyak haztartdsdban mindkét iddpontban egy fiatal ledny szolgalt,
1771-ben emellett egy 13 éves fiticska is élt ott.'* A nemesi, rendi ranglétran
lefelé haladva leginkabb mar csak egy-egy cselédlany jelenléte jellemzi a ki-
sebb birtokll nemesi csalddok héztartésait.

A vérosban €16 birtok nélkiili, foldmiivelésbol €s iparbol él6 nemesek kap-
csolatrendszeriikben, életmddjukban teljesen integralodtak foglalkozasi, vagyo-
ni csoportjukba, haztartdsaik semmilyen eltérd jellegzetességet nem mutatnak."

A foglalkozasi csoportokndl a kézmiivesek és az igds allatot tartd gazdak
kiilonithetok el hatarozottabb kontart csoportként. 1771-ben mindkét csoport
szinte azonos, de az atlagosnal nagyobb haztartasokban ¢l. Jellemzden eltér
azonban azok Osszetétele. Az iparosok haztartdsaiban szolgak és szolgaloledny-
ok talalhatok nagyobb aranyban, a gazdaknal pedig rokonok, tobb generaci6 él
egylitt. A gazdacsaladok koziil minden negyedik komplex (kiterjesztett és tobb-
csalados), az iparosoknal csak minden tizedik ilyen. A kézmiiveseknél egy-egy
felmend vagy oldaldgi rokon teszi bonyolultabba a haztartasok szerkezetét,
ugyanakkor valamennyi haromgeneracios haztartas feje az adojegyzék szerint
gazdalkodik.

Mind tarsadalmilag, mind pedig a forrasokat tekintve elkiiloniil a zsid6 ko-
70sség. A zsidosag szamat elsdsorban a specialis zsidd Osszeirasok feldl koze-

' A lélekosszeirasokat kiadta Ordég 1991-1993. )
'3 Ezt az allitast részletesen bizonyitom kéziratos disszertaciomban (Benda 2001a). Erveimet a ha-
zassagi ¢és keresztsziildi kapcsolatok, mobilitasi palyak és csaladtorténetek vizsgalatabol meritem.
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litjiik meg.'® 1728-ban Zala megye jelentése Keszthelyen 5 zsid6 férfit (egyben
csaladfot) sorol fel, a feleségek és gyerekek ekkor még Rohoncon élnek. A
varosban tartozkodo, kereskedésbdl €16 férfiak keresztény kocsist vagy szolgat
tartanak.'” A késSbbiekben egyrészt folyamatosan emelkedik a keszthelyi zsi-
dok szama, masrészt egész csaladok telepiilnek le. Egy addzasi célbdl elrendelt
szambavétel 1746-ban 8 csaladot, 1 nétlen férfit és 52 személyt talalt Keszthe-
lyen, azaz a haztartasok létszama ot 6 felett volt.'® A késébbickre nézve az
Osszeirasok valtozo adatai alapjan nehéz egyértelmii képet rajzolni a zsido haz-
tartasokrol, de altaldban mar hazasparok élnek a varosban, nagyszamu gyerek-
kel és szolgaval. 1770-ben, kozel egy idében tehat az elemzett 1€lekdsszeiras-
sal, részletes, tablazatos Osszeiras késziilt a Zala megyei zsid6 lakossagrol.
Keszthelyen 16 hazas férfi és 2 6zvegyasszony haztartasaban 91 izraelita valla-
su személyt vettek szamba (emellett két keresztény szolga élt ezekben a héaztar-
tasokban). A haztartasok atlagos 1étszama tehat kereken 5 f6. Hét haztartas és a
két 6zvegyasszony onalloan lakik (a Festeticsekt6l bérelt funduson), a tobbiek
viszont mas hazaban €16 albérlék. 1773-ban 20 hazaspart irtak 6ssze, gyereke-
ikkel, zsido szolgaloikkal dsszesen 97 személyt.'” 1782-ben 16 héztartasban
101 zsid6 vallasu személyt mutattak ki: 25 fiut és 25 leanygyermeket. 3 férfit
batyként, 5 nét pedig névérként irtak dssze. Emellett 3 zsellérhazaspart, 2 szol-
gat és 3 koldust, koborlot is feltiintettek.

A 18. szdzadban tehat a viszonylag kisszamu és valtozd modon Osszeirt
zsid6 vallasu lakosok esetében eltérd csalad- vagy haztartasmodellt nem tudunk
kimutatni.

A haztartasok a dikalis adoosszeirasok tiikrében, 1773—1848

Az elemzett 1771. évi 1élekbsszeiras utan, a 18. szazad utols6 harmadatol
kezdve eltiinnek a hasonldan részletes Osszeirasok. A haztartasok szerkezetét
csak kozvetve, az adodsszeirdsok segitségével vizsgalhatjuk: ezekben azonosit-
hatjuk az 6zvegyasszonyokat, megallapithatjuk a 16 évnél idésebb fiuk és lea-
nyok jelenlétét, informéciodt nyerhetiink a szolgékrol és szolgaloleanyokrol.”!

' Az els6 orszagos zsidodsszeirasok megjelentek a Magyar-Zsido Oklevéltar VII. kotetében. Az
Osszeirasok keletkezésével foglalkozik Ember Gy6z6 bevezetdje (Ember 1963) és a Zala megyei jelenté-
sek keletkezését és eredményeit részletesen bemutatja Németh 1994. A Zala megyei zsidosagra vonat-
kozé adatokat Kapiller Imre ¢s Németh Laszlo bocsatotta rendelkezésemre, azota megjelent egy Zala
megyei forraskiadvany Németh Lasz16 szerkesztésében (Németh 2002).

Y7 Magyar-Zsidé Oklevéltar VII. 1963, 214. A jelentés szovegének magyar nyelvii forditasa Németh
1994. 21-22. valamint Németh 2002.

' Magyar-Zsidé Oklevéltar VIL. 1963, 835.

1 Kozli Sagi-Cséby—Goldschmied 1999, 9-10.

2 zala Megyei Levéltar, IV.-1/b Kozgyiilési iratok, 1782.

21 A kozponti kormanyszervek 1773-t61 egységes forméban kovetelték meg az adé kivetését. Az
adoz6 haztartasokban a kovetkezd személyeket regisztraltdk szam szerint: jobbagy, hazas zsellér, hazat-
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16 évnél iddsebb fit

------- 16 évnél idésebb leany
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1 A 16 évesnél idisebb fiuk és leanyok a keszthelyi adozo haztartdasokban
(1774—1848)

Az els6 dikalis adojegyzék 1773—74-ben minddssze 66 fiagyermeket és 19
leanyt mutat ki a sziilék haztartasaban, majd a kovetkezd évben jelentOsen
megnd mindkét szam, 97 fia és 65 leany ¢él egyiitt sziileivel. (Tudjuk, hogy
ebben az évben teljesen Uj Osszeiras késziilhetett, mert megvaltozott az §ssze-
irok bejarasi utvonala, azaz az utcak szerinti sorrend.) Ezt kdvetden alapvetd
nagysagrendi valtozast csak az utolsé két évben taldlunk, de a gyerekek szama
néha jelentdsen ingadozik. Ha a demografia oldalarél nézziik, akkor az 1775-
ben 16 évesek 1759-ben sziilettek, azaz a haztartasokban Osszeirt fiuk az 1750-
es években sziiletett nemzedékbdl keriilhettek ki. 1771-ben 10 és 14 év kozotti
korban 182 fiugyereket irtak dssze Keszthelyen, a 15-19 évesek 159-en voltak,
ehhez képest az 1775-ben és késébb a haztartdsokban jelzett gyerekek szama
alacsony. Ha azonban megvizsgaljuk az egyes haztartasokat, s megkiséreljiik az
ott szerepld fiugyerekek korat pontosan meghatarozni, azt kell megallapita-
nunk, hogy inkabb 19-20 éves korban kezdik megadoztatni 6ket, de gyakran
csak 24-25 éves korban. Ez a gyakorlat indokolhatja a demografiailag becsiilt-
nél kisebb szamot. Az ingadozasokat csak igen lazdn kdothetjiik demografiai

lan zsellér, 16 évnél id6sebb fit, 16 évnél idésebb leany, fivér, szolga, szolgaloleany. Az adot a szemé-
lyek mellett a hazra, foldekre, allatallomanyra és egyes jovedelmekre vetették ki. Az 1773. évi utasitast
| ismerteti: Soos 1975.
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jelenségekhez, s konjunkturalis tényezokkel sem tudjuk megmagyardzni. 1785
és 1790 kozott a fitk szama mintegy 21-40 fével magasabb, mint eldtte és
utana (ezen idészakban egyes években a lednyok létszama is megugrik, pl.
1785-ben 74, a korabbi és késobbi atlag 45 koriil mozog). 1764 és 1768 kozott
ugyan magasabb a sziiletésszam, de ennek ilyen erds hatdsat nem feltételezhet-
jiik. Valészinlileg az 6sszeirasi gyakorlat modosult. Ha az egyes haztartasokat
kovetjiik nyomon az adodjegyzékben, akkor gyakori a megmagyarazhatatlan
elhagyas (kihagyas) és visszatérés.

Nézziink meg néhany konkrét példat! Kutyas Jozsef 1751-t61 adofizetd,
1783-ban egy 16 évesnél iddsebb fiut is feltlintetnek hdztartisaban. Kutyés
Jozsefnek két fia van: Laszlo (sz. 1762) és Gyorgy (sz. 1769). 1783-ban Laszlo
20-21 éves, még nem hazas. 1784-ben egy leany tinik fel a haztartasban (a
hazaspar 6t lednya koziil ketté mar férjezett, a harmadik, Anna 1765-ben sziile-
tett, tehat ekkor 18 éves, majd a rdkdvetkezd évben férjhez megy, a negyedik
leany, Julianna 1767-ben sziiletett, ekkor volt 16 éves, a legfiatalabb csak ki-
lenc éves ekkor). Majd megint egy fiu, hogy aztan 1786-ban és 1787-ben egyet-
len gyereket se jelezzenek. A kovetkezd részletes dika 1797-bdl maradt rank,
ekkor két fiu €l és adozik az apjaval egyiitt (ugyanez marad a helyzet 1798-ban
is). Idékdzben Laszlo 1795-ben hazassagot kotott, de csak 1799-ben 6nallosul
addzasi szempontbol, s apja utan lakdként (subinquilinus) fizet adot 2 kapas
sz0616 utan. Gyorgy testvére apjaval maradt. 1801-ben az apja helyett a fiatalabb
fia adozik a még osztatlan szolébirtok (és allatok) utan. Ebben az évben 6 is
hazassagot kot. Apjuk 1804-ben hal meg, az ez évi dikdban a két testvér mar
megosztott sz6l6vel és mas-mas helyen lakva adozik. Hogyan rekonstruéalhat6 a
haztartas-, a csaladképzddés és oroklés? 1779 utan az idésebbik fiut adokoteles
személyként regisztraljak (valamikor a 16. éve betdltése utan), ekkor megnd a
haztartas allatadlloménya is. A felnétté valo fiaival €16 Kutyas Jozsef 1783-t61 4
okor utan adozik. Néha kihagyjak a fiut az adodsszeirasbol, de 1797 utan 6cs-
csével egyiitt apjanal szerepel. Ezen egy ideig az sem valtoztat, hogy meghaza-
sodott. Aztan egyszer csak félig 6nallosul, majd pedig apja dregsége miatt ocs-
cse adozik. Végiil apjuk halala utan szétvalnak a testvérek, megosztjak a va-
gyont. A leanyok fiatalon kivalnak a haztartasbol hazassagot kotve, egyetlen
egy esetben adoztatjdk meg az apai hdztartadsban az egyik lednygyereket.

Funovics Gyorgy gazdalkodik, 6krot tart, 1761 ota adofizetd. Népes csalad-
ja van, 1778. évi halala utan 6zvegye viszi tovabb a gazdasagot. 1779-ben
egyik lednya is adokoteles (valoszinlileg az 1759-ben sziiletett Anna, aki ez
évben férjhez is megy; a fiatalabb leany 1762-ben sziiletett, 6 1781-ben megy
férjhez). A kovetkezd részletes dika 1783-bol van, addigra a két leany kirepiilt.
A fiuk koziil a legiddsebb Gyorgy (sz. 1764), 6t koveti Mihaly (sz. 1766), s a
legfiatalabb Istvan (sz. 1770), aki mesterséget tanul. Az addjegyzékben az elsé
fiti 1785-ben tiinik fel (20-21 éves a legidésebb Gyorgy), majd 1786—1787-ben
két fiu is anyjaval adozik (a masodik fiugyerek ekkor lesz hiisz éves). A kovet-
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kezé adatunk 1797-bél van, addig mindharom fit meghazasodik, de csak a
fazekasmesterré lett Istvan valik 6nalld6 ad6zova. Ennek ellenére az 6zvegy
anya haztartasaban egyetlen fiu szerepel, 6 Mihaly lehet, aki anyja halala utan
tovabbviszi a gazdasagot. Gyorgyrdl ezekben az években semmit sem tudunk,
de 0 is csak anyja halala utan valik 6nall6 adozova.

Haraszti Budi Jozsef esetében is a hiisz év koriili fia (Jozsef sz. 1754) jele-
nik meg apja haztartdsdban 1775-ben, majd a fiti 1779 utdn (ebben az évben
kotott hazassagot) kivalik az adézd haztartasbol, megkapja a sz616 felét, s ha-
zatlan zsellérként apja utan jegyzik fel mint adozot. Eszerint ifjabb Jozsef kiilon
gazdalkodott, de tovabbra is egy fedél alatt élt apjaval. A fiatalabb fiugyerek,
Ferenc (sz. 1761) 1786-ban apja haztartdsdban bukkan fel, majd pedig annak
halala utan tovabbviszi a gazdasagot.

A fentiekhez még szamos példat vehetiink, amelyek azt mutatjak, hogy az
addjegyzékbe a hisz-huszonegy éves fiuk keriiltek be (nem mind), ekkor alta-
laban nétlenek még, de a hazassagkotéssel a helyzet nem valtozik meg. A lea-
nyok esetében a 18 éves kor a leggyakoribb, s altalaban egyetlen évig addznak
(sokan még ugyanabban az évben férjhez mennek). A leanyok a hazassagot
kovetéen mar nem sziileiknél addznak, a valdsziniisithetd gyakorlat az, hogy ha
nem koltoznek el a hazbol, akkor a férj lakoként (subinquilinus) jelenik meg az
apai vagy 0zvegy anyai hdztartds utan.

A felnétt fiuk leggyakrabban az 6krot, igas allatot tartd haztartdsokban let-
tek Osszeirva, leginkabb 6zvegyasszonyok haztartasaiban.

A gazdalkodo (igas allatot tartd) csalddoknal tehat gyakori a sziildkkel valo
egylittélés vagy valamilyen csaladi kooperacio. Ennek alatdmasztasara és tuda-
tos torekvésként vald meglétére a végrendeletek is tantisagul hivhatok.

Oréklés, haztartasformalodas a végrendeletek tiikrében

A haztartasok formalddasa szorosan Osszefligg az orokléssel. A Keszthelyen
uralkod6é norma szerint az apa életében nem osztotta fel a vagyont, de annak
egyes részeit atadhatta valamelyik gyereknek. Ez az atadas sokféle formaban
jelentkezhetett. Van, hogy az apa becsértéken ,.eladja” a hdzat, sz6l6t. Oltheti
pénzkdlcson formajat is. Talalunk arra adatokat, hogy az 6nallosuld it részére
az apa vagy anya vasarolt sz616t. A tranzakcio ugy is megjelenhet, mint elvalas,
amikor a gyermeknek (ez leginkabb fi) részében eldre elvisz (a sziild kiad)
javakat. Minderre a végrendeletek és az 6rokosddési perek szolgalnak példaval.

Végh Istvan halasz 6zve%¥e, Nagy Eva 1782. mércius 19-én, néhany nappal
halala eldtt végrendelkezett.” Ebben olvashatjuk: ,,Kamandi szélonek felét mar
ezelott Miklos fiamnak advan, aminthogy a helységben arrul adott levelem

22 A végrendelet masolatban megtalalhato Zmlt Torvényszék, Causae revisae—revisae, Fasc. 67. No:
649. Fénymasolata a Néprajzi Mizeum EA Inventariumgytjtemény, 5895. sz.
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bizonyittya. Azon ajanlasomat és akaratomat tovabb is helybenhagyom, annyi-
val is inkabb, mivelhogy nevezet fiam az néki adott szolotermésbuil (amint sza-
badsagot adtam néki) semmit maga szamara félre nem tett, sem annak arabul
magdanak nem tartott, hanem mindnydjat koszhasznunkra forditotta. Ha pedig
tobbi gyermekeim az fiamnak adott sz6l0biil az Ossi részt, melly énream csere-
képpen tokai jussomert szallott, keresnék, tehdt szabadsdgot adok mast azon
iddre, hogy a néki transféralt sz6l0 helett a magam reszire fonttartatott fele
szolot vehesse maganak azon fiam. Az felébiil pedig hasonloképpen egy részt
vehessen ugy mindazondltal, hogy a tobbi testvéreit készpénziil kifizetvén, az
egész szolott és labjat békességessebben birhassa, ugy az eszkézokben is hason-
loképpen cselekedhetni tellyes hatalma lehessen.” Végh Istvannak négy gyere-
ke érte meg a felnott kort és kotdtt hazassagot, harom leany mellett az egyetlen
fin Miklos, aki 1746-ban sziiletett. Onallo ad6zova csak anyja halala utan valik,
korabban csak fiuként tiintetik fel. Anyja valdjaban hasznélatra és 6nallo gaz-
dalkodasra engedte at egyik sz6l6jét (a keszthelyi hazassagi anyakdnyvben
Miklosnak csak 1787. évi hazassagkotését talaljuk, ekkor mar negyven éves, de
az addjegyzék szerint 1785-1786-ban egy 16 éves leany is él vele, esetleges
korabbi hazassaganak semmilyen nyomat nem talaltuk). Az 6zvegy anya 8
kapas sz616 utan addzott, ezt Miklos vette at (valdsziniileg pénzben fizette ki
leanytestvéreit). A fenti esetben az anyjaval marad6 fiti nagyobb részt 6rokolt, s
mar korabban elindult valamilyen 6nallosulas felé, de ezt az addjegyzék nem
titkkrozte. A leanyok koziil a legidésebb Katalin (sziiletési idejét nem ismerjiik)
1760-ban férjhez ment Szabd Ferenchez és elkdltozott a mezdvarosbol. Az
6zvegy anya végrendelete Szabo Kata és Eva unokajat emliti. Judit (sz. 1738)
1764-ben kotott hazassagot helyben, rola az deriil ki a végrendeletbdl, hogy
Jutka leanyomnak egyszer is, masszor is adogattam tiz forintra valo pénzt.” A
harmadik ledny, Anna (sz. 1742) egy takacsmesterhez ment férjhez 1764-ben.
Varga Vlasics Pal 1784. oktober 10-én irta meg végrendeletét (de csak
1789-ben halt meg).” Hazat és sz618it két fia kozott osztja meg (négy férjezett
leanya csak pénzhagyomanyt kap). Tobbek kozott az aldbbi mddon intézkedik:
Kiihathi szolomnél az parton folliil lévé szolom légyen Ferenc fiamé, azon
szolejéhez, mellyet néki szaz forénton vettem. A' parton alul 1évé sz6lom pedig
légyen Janos fiamé pincével és préshazzal ugy az ott levd szantofoldecskével s
tobb sz6l6 labjaval edgyiitt. A’ minémii edények, boros és gabonatarté hordok
ezen szolonél is talaltatnak, valamint az tokai joszagomnal taldltatok is, ugy
ezek is az két fiaim legyenek, edgyerdnt osztozvan.” Az idGsebb Ferenc 1745-
ben sziiletett, s 1774-ben meghazasodott. Ezt kovetden is apjaval maradt, majd
1780-t61 4 kapas sz616vel 6nalldé ad6zo, de apja utan mint lakot irjak ossze. Itt
tehat az apa vasarolta az 6nalldsulashoz sziikséges birtokot, a fiu pedig valdszi-

 MOL P 274. R. 13. Fasc. C. No: 24. Fénymasolata a Néprajzi Miizeum EA Inventariumgyiijte-
mény 6515, sz. Varga Vlasics Pal 1779-ben 6zvegyként jabb hazassagot kotott, ez indokolhatta a
végrendelkezést.
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niileg a sz6lohegyre koltozott ki, de az addjegyzékben apja utan kovetkezett
hazatlan zsellérként. A Tanarok utcai hazat pedig az apa megosztja a két fiu
kozott: ,,Minémii hazom vagyon megirtt varosban Tandrok nevezetii utcaban
Bognar Istvan szomszédsdagdaban, azon hdzomat hagyom Ferenc és Janos fia-
imnak ugy, hogy az elsé szobaban Janos, az hatulso szobaban pedig Ferenc
lakjanak. A' t6bbit pedig, igymint konyhat és kamarat egyerant birjak.”

Nemes Dornyai Istvan 1819. majus l-i végrendeletében is arrdl ir, hogy
harom fia koziil az egyiket elére kielégitette: ,,Az Janos fiamnak pedig vettem
egy szOllot az résziben, aval maragyon meg, hogyha pedig meg nem akar vele
elégedni, akoron azon szdll6 is az tobbi gyermekeimmel kozre men[n]yen, és
ugy egyerant osztozanak mindenikbol.” A két masik fi apjaval maradt, 6k
oroklik a hazat és a szoloket: ,,Az hazomat pedig hagyom Jozseff és Ferenc
fiaimnak, mivel az tiizi veszedelem altol egészen lerontatot, és ok ketten az ma-
gok erejekkel épétették foly. Hanem mégis Kati leanyomnak az hdzbul
fiizessenek ketten 50 florinto]kat. [...] Mind az két széllomet hagyom az két
fiaimnak, Jozsefnek és Ferencnek, mivel oregségemet tekéntették, el nem hagy-
tak és taplaltok”™ A leanygyermeket a két fia koteles pénzben kielégiteni.
Janos tehat kivalt az atyai gazdasagbol, az apa ebben segitette, viszont az 6rok-
1ésnél a vele ¢l finkat elényben részesitette.”” Nemes csaladrol 1évén szo, az
adojegyzékben nem tudjuk nyomon kovetni a valtozasokat.

Takécs Marton 6zvegye, Varga Katalin 1802. junius 29-én keltezett végren-
deletében a fianak pénzért atadott sz616rdl szol: ,,nékem pedig Marton fiam
ados haromszaz for[intt]al, amint a szolot alku szerént altolvette. Ezen harom-
szaz forintokat, ha haldlom torténik, egyik szaza legyen a négy leanyomé, mdsik
szdz Josefé, harmadik szaz maradgyon maganak Martonnak. Eéry Ferenc
vémnél vagyon szdz forint. Azon szdz for[int] legyenek 4 leanyomé, Kati, Orse,
Jutka és Julinkaé.” Marton, a legfiatalabb fiu (sz. 1774), 1797-ben kotott hazas-
sagot. Az adojegyzék szerint a kovetkezd évben anyja hazaban lakoként
(subinquilinus) adézik 2 6kor utan. Az okroket anyjatol vette, annak végrende-
lete szerint még valamivel tartozik is arabol. A sz6l6t a dika szerint 1798 és
1801 kozott vette at. Az iddsebb fin, Jozsef (sz. 1767) 1786-ban meghazaso-
dott, de maradt apjaval. 1795-ben lesz 6nallo, a sz616t 6 is az 6zvegy anyjatol
veszi at (Takacs Marton 1789-ben halt meg): ,,Noha follebb rendelésemet ugy
tettem — olvashatjuk anyja végrendeletében —, hogy azon hdromszaz forintbul
adgyon Marton szdz forintokat Joseffnek, de mivel Bottydnhati sz6lémet szdaz
forintokért néki hagytam és adtam, noha tébbet ért volna, azért Marton fizessen
Joseffnek csak 50 florinto]kat, maganak pedig Martonnak maradgyanak 150

* MOL P 274. 170. cs. Fénymésolata a Néprajzi Mazeum EA Inventariumgyiijtemény 7147. Ssz.
Dornyai Istvan gyerekei: Janos (sz. 1776, hazassag 1807); Katalin (sz. 1784, hazassag 1817); Jozsef- (sz.
1793, hazassag 1814); Ferenc (sz. 1797, hazassag 1820).

3 A sz616n kiviil mést is adott neki, ezt végrendeletében gondosan megemliti: ,Janos fiam, mikor

| elvalt télem, attam neki két zsak kukoricat, egy zsak rozsot és egy zsdak buzat .”
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florint]ok.” A fidk tehat egymas utan kivaltak az anyai gazdasagbol, a vénél
levé pénz, éppen gy, mint a leany tartozasa (,Julinka leanyomnal vagyon 28
forintom, azokat részin kiviil hagyom Julinka leanyomnak.”) pedig timogatas is
lehetett. A hagyatékban azonban minden szigortan elszamolodik.*

Megint mas helyzetr6l szol Csak Anna, Lakits Jozsef 6zvegye 1816. de-
cember 10-i végrendeletében: ,,Ezen lakohdzamban vagyon 6si jussom egyszdz-
harom forintom. Ezen szdazharom florinto]kon gyermekeim egyerant osztozza-
nak. Gyorgy fiam, midon a folsé szolot daltolvette minden hozzatartozandokkal,
akkor élé nyelvével azt felelte, hogy csak engedjem dltol néki azon szdlot,
semmibiil just nem kivan, sem nem var semminemii javakbul. Mindezenaltol
kissfianak, Gyuri unokamnak hagyok 20 florinto]kat, azaz husz florinto]kat. Az
hazban, ha ketten, Pall és Antal meglakhatnak, mind a ketten birgydk békével.
Ha pedig oszve nem férnének, Pall fizesse ki az Antalt bocsii szerént, mivel
Gydrgy, Janos és Joseff ki vannak mindenbiil elégétve. Semmi p[rae]tensiot
nem formalhatnak, kivévén Janos azan 103 forintokban részesiillen. Azonkiviil
a Janos fiamnak hagyok a haztil 150 forintoJkat.™®’ Csdk Anna kétszer ment
férjhez. Els6ként Nagy Istvan nemesemberhez, akitdl sziiletett Gyorgy (1766)
és Jozsef (1769). Majd Lakits Jozsef (hazassag 1778) férjétdl volt még harom
fia, Janos (sz. 1778), Antal (sz. 1781) és Pal (sz. 1785). Az els6 hazassagbol
szarmazd Nagy Gyorgy €s Jozsef eltlinik szemiink el6l, majd Gyorgy vissza-
koltozhetett, mert itt €lt a 19. szazad elejétdl. Janos 1804-ben meghéazasodik, és
adozoként jelenik meg, Antal 1806-ban nésiil, s 6 egy évvel késébb (1808-tol)
adozik. Pal, aki szintén asszonyt hoz a hazhoz 1808-ban, batyjaval maradhatott,
mert csak anyja halala utan, 1818-ban lesz 6nallé ad6zo6 haztartas feje. Itt tehat
a haztartast elhagyo gyerekek eldre megkaptak résziiket, a legfiatalabbé marad
a haz.

Szalay Ferenc egyik fia vele maradt a sz6l6hegyen, véarosi hdzat azonban
atvette Laszlo fia, ahogy errél 1831. februar 3-i testamentumaban megemléke-
zik: ,,Hdazom, ami volt Pap utcaban, aztotatt LdszIo fiamnak eladtam, azon az
négy gyermekeim elosztosztak. Nem kiiloben az dgyinémii eszkézokon az led-
nyaim elosztosztak, és a'mely tehenet LdszIo fiam elvalasokor kezire vett, az
maragyon LaszI6 fiamé.”™ Az 8si javakbol gyerekei egyforméan 6rokélnek, de a
szerzeményi szO16t Ferenc fidra hagyja, aki tizenharom éve vele él.

A Keszthelyen megfigyelt 6rokosodési gyakorlatban az apa halala utan az
anya megtarthatta a vagyon kezelését, a gazdasag vezetését és igy a haztartasfoi

% A végrendelet méasolatban maradt fent: Balatoni Muzeum Adattar V.62.93.4. Fénymésolata a
Néprajzi Muzeum EA Inventariumgytijtemény 7531. sz. A négy leany: Erzsébet (sz. 1763, hazassag
1782); Katalin (sz. 1765, hazassag 1782), Judit (sz. 1771, hazassag 1788); Julianna (sz. 1777, hazassag
1795).

77 Zmlt Keszthely Végrendeletek 1810-1854. No: 27-28. Fénymasolata a Néprajzi Miizeum EA
Inventariumgytijtemény 5614. sz.

% Zmlt Keszthely Testamentumok 1790-1865. No.: 60. Fénymasolata a Néprajzi Mazeum EA In-
ventariumgytjtemény 4988. sz.
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poziciot is, de bizonyos vagyonrészeket O is atadott gyerekeinek. Végezetiil a
szilok halala utan nem torténik meg feltétleniil a csaladi osztaly és szétvalas,
hanem a nétlen fitk testvériikkel k6zos gazdalkodast (k6zos haztartast alkothat-
tak).”’

A vagyon osztatlan volta esetén sem biztos azonban, hogy a hdzas vagy
idésebb nétlen gyerekek egyiitt laktak, egy fedél alatt maradtak a sziilokkel,
vagy a megoOzvegyiilt anyaval. A sz6lohegyi hdz lehetdvé tett kiilon lakast
anélkiil, hogy ez a csaladi vagyon megosztasaval jart volna egyiitt. Sok esetben
megfigyelhetjiik, hogy az adojegyzék szerint a fit az apja haztartasaban él (akar
fitként, akar subinquilinusként), de gyerekeit sz6l0hegyiként anyakdnyvezik.
Ugyanakkor a gazdalkodasban is jellemzd egyrészt a kiilonvalas (valodi 6rok-
ség kiadas nélkiil), illetve a kiilonko1tozés melletti kozoskddés, a kooperacio. A
kiterjedtebb mezdgazdasagi tevékenység, els6sorban az igas allatok tartdsa és a
szantomivelés igényelte a férfi munkaerdt, s emiatt ezek a csaladok igyekeztek
megtartani a fitk munkaerejét. Ez azt eredményezhette, hogy mindig (ijra meg
ujra keletkeztek tobbcsalados haztartasok. Az Osszetett haztartdsok szamat
azonban csokkentette a sz6lohegyi kitelepiilés, a férfiak késobbi hazasodasa.
Az egyiittlakas hosszat pedig leroviditette a magas feln6tt halandosag. Az
anyakonyvi rekonstrukcié és az adojegyzékek Osszevetése azt mutatja, hogy
szamos hdzaspar sokdig vagy egész életében kimaradhatott az ad6zok koziil,
»megbujhatott” mas haztartdsok mogott. Ez talan egy szempontbodl adocsalas,
de mas szempontbol a csaladi és haztartasi struktira, a rokonsagi kooperacio
kovetkezménye is.

Az iparosok esetében az adojegyzék, a céhiratok és a hdzassagi anyakony-
vek alapjan azt fogalmazhatjuk meg, hogy a céhbelépés, a hazassag és az 6nallo
adozova valas egyidejli. Azaz a Keszthelyen hazassagot koto kézmiivesekre az
Onallosag, a nuklearis csaladra épiild haztartds kezdettdl fogva jellemz6. A
bevandorolt vagy feleséggel visszakolt6zo helyi sziiletésti mesterembereknél is
az onalloan lakas figyelhetd meg (természetesen eleinte gyakran hazatlan zsel-
lérként, azaz albérléként laknak). Néhany esetben, amikor a fiti apja mestersé-
gét folytatja, illetve egy-egy v6 esetében egyiittlakast, korlatozottabb 6nallosa-
got feltételezhetiink.*

¥ A dikalis adojegyzékekben a haztartasfo fivérei is adokotelesek voltak, ezek szdma azonban
Keszthelyen igen alacsony. A hagyatéki osztalyok azonban szamos példat mutatnak az osztatlansagra.

3 Az iparosok jellemzéivel a disszertacio kiilon fejezetben foglalkozik, itt csak annak idevagd
eredményeit fogalmaztam meg.
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Szolgak, mesterlegények és szolgaldleanyok

A haztartasok nagysagara a szerkezeti dsszetettség mellett befolyassal lehe-
tett az ott ¢16 nem rokonok, azaz szolgék, szolgaldleanyok, inasok és legények
szama is. Mivel 1773 utan a dikalis adozasi rendszerben a szolgak, szolgalole-
anyok utan is adot kellett fizetni, ezeket regisztralta az addjegyzék. 1773-1774-
tol szinte teljes sorozatban fennmaradtak a haztartasonkénti részletes ivek, il-
letve a megyei (jarasi) osszesitések.”' Ezek segitségével vizsgaljuk meg el6bb a
szolgak (servus, famulus) 1773 és 1848 kozotti szamanak alakulasat: a grafikon
(IL. abra) egyrészt idonként erdteljes ingadozast mutat, masrészt a konjunktura-
lis gorbékhez hasonld hullamzast mutat.** A szolgat tartd haztartasok vizsgalata
azt mutatja, hogy ezek haztartasfoi leginkabb kézmiivesek, azaz az 6sszeirdk az
iparosok legényeit mindsitették szolganak. 1787-ben (ekkor 115 szolgét vettek
szamba, kozel kétszer annyit, mint az el6z6 és rakdvetkezd években) 87 haztar-
tasnal bukkan fel beldliik egy vagy tobb. Ezek koziil 64 esetben a csaladfd ipa-
ros, (ha azt az egy haztartas is ide szamoljuk, ahol az 6sszeirt egy varga hatra-
hagyott 6zvegye, akkor 65). Emellett 5 kereskedd, 1 kocsmaros, 2 arendas haz-
tartasaban is 0sszeirtak szolgakat. Az igéasallatot tartdé gazdaknal kilenc esetben
jegyeztek fel szolgat. Ezek kozott van két 6zvegyasszony és két olyan hazaspar,
ahol nincs gyerek. Harom esetben a fiugyermekek még kicsik. A haztartasoknal
Osszeirt rét és sz016 mennyisége atlagban megegyezik a rét- és sz6ldbirtokos-
oknal kimutatott atlaggal, de a szantoteriilet joval nagyobb (2,33 hold, szemben
az 1,33-as atlaggal). Vagyis elsdsorban ott vettek fel szolgat, ahol az igas alla-
tok szama ¢€s a szantdmivelés igényelte a munkaerdt, de az a csaladban nem
allt rendelkezésre. Mindossze egyetlen olyan haztartast taldlunk ebben az év-
ben, ahol felnétt fiuk és szolga egy idében talalhato. A foldmiivelésben tehat
(azaz Keszthely esetében leginkabb a szélomiivelésben) ritkdn volt sziikség
egész éven at foglalkoztatott fizetett munkaerdre. Ha hianyzott a csaladban a
férfi munkaerd, azt potolhatta szolgalegény.> Mellettiik tovabbra is a nagyobb
szamu juhot tart6 birkasgazdaknal jonnek eld szolgak, azaz bojtarok. Kereske-
déknél, arendasoknal és jobb modi iparosoknal a szolga esetleg kocsist jelent-
hetett. Az adojegyzékek szélséséges ingadozasait nem tudjuk megmagyarazni.
Egyes peridodusokban a valtozas kdvetheti a konjunktarat: a 19. szézad elején
mintegy évtizedig igen magas a szolgdk szama, ez parhuzamos az iparosok
szamanak emelkedésével (de a csokkenés megeldzi az iparosok létszamanak
visszaesését), hasonlo figyelhetd meg az 1840-es évek elején. Maskor azonban
értelmezhetetlen a valtozas.

31 Az 6sszeirasok lelShelye: Zmlt IV. 9 Zala Varmegye féadoszeddjének iratai;a) altalanos adoalap
Osszeirasok; b) kozségenkénti adoosszeirasok.

32 A grafikon forrasait 1d. el6z6 jegyzet.

3 J6 példa erre Csizmazia Domokosné végrendelete. Bozsok Anna 1784. Sszeptember 28-i végren-
deletében megemlékezik jelenlegi, s ami még érdekesebb, régebbi szolgajarol: ,,Mastani Istok névii
szolgamnak béri tészen 25 florént]ot és harom par fehérruha. Abbul adtam meg harom foréntot és egy



128 BENDA GYULA

160
150 -
140 -
4] Szolgaloleany
120 -
110
100 +

—Szolga

1. Szolgdk és szolgaloleanyok a keszthelyi adozo haztartasokban (1774—1848)

A szolgéldleanyok (ancilla) 1étszama joval kisebb amplitidoval ingadozik, a
legények szdmanak konjunkturalis hulldmzéasdhoz hasonld tendencia esetiikben
nem figyelheté meg, inkabb egyes kiugréan magas szamot mutatod évek okoz-
nak szabalytalan kilengést (ezt az Osszeirasi gyakorlat valtozasanak tulajdonit-
hatjuk). Mas adataink, tobbek kozott a végrendeletek is mutatjak, hogy id6sebb
hazasparok, 6zvegyasszonyok gyakran tartottak cselédlanyt, gazdasszonyt se-
gitségnek. Ezek egy része fiatal leany, aki feltehetden hazassaga el6tt szolgal
egy-két évig. A halotti anyakdnyvben vagy a térvénytelen gyerekek keresztelé-
si bejegyzéseinél elsdsorban a nem helyi sziiletésiieknél talaljuk meg az ancilla
(késobbiekben magyarul szolgald) megjelolést. A végrendeletekben emlitett

par fehérruhat. A' tobbi is megadattasék néki, ha ambar én meghalnék is, még az idejét ki nem toltené.
Kanisai Ferko régi gondvisel6 szolgamnak tartozvan, valamint szegén férjem a' szekeret minden hozza-
tartozandokkal néki hagyta két borjuval edgyiitt, én is néki hagyom az harmadik borjut is és egy s.v.
drtan sortést hidas ollal edgyiitt, ugyszintén az egy par okrét 65 florént] pénzemen vettem, azok is ndla
maradjanak, mivelhogy minden béres érdemes az & bérire, sok esztenddkben lévén hiv cselédem.
Nembkiilomben a’ buzambul is hagyok néki nyolc kéblot.” (MOL P 274 R. 13. Fasc. C. No: 23. Fényma-
solata a Néprajzi Muzeum Ethnographiai Adattar Inventariumgyijteményében 6514. szam alatt.)
Csizmazia Domonkos 1783-ban halt meg, 6zvegye viszi tovabb gazdasagat és adozik. Kanizsai Ferenc
meghazasodik, és 6nalldan adozik 1780-t61 kezdve.
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cselédleanyok kozt is tobbségben vannak a valdszinfileg mads telepiilésekrol
szarmazok, de helybelieket is azonosithatunk kozottik.>* Emiatt egyel6re nem
tudjuk sem igazolni, sem elvetni azt a korabban, az 1771. évi lélekosszeiras
alapjan megfogalmazott feltevést, hogy az atmeneti, az ¢letciklus egy szakasza-
ra jellemzo6 szolgalat elterjedt volt. A szolgalok masik része a néha gazdasz-
szong/ként emlitett idésebb nd (szamos esetben feltehetéen O6zvegyasszony)
volt.” A néi alkalmazottak leginkabb iparosoknal bukkannak fel. Semmit sem
tudunk azonban arrdl az uradalmi tisztviseld rétegrdl, amelyik az uradalmi
kozpont kiépiilésével, a majorsagi gazdalkodas jelentdségének novekedésével
és a Georgikon megalapitasaval egyre népesebb lett. Esetiikben biztosan sza-
molhatunk nagyobb létszamu alkalmazottal.*®

Az addjegyzékek a grafikonon lathat6 ingadozéssal, de altalaban a haztarta-
sok 12—14 szazalékaban jeleznek valamilyen szolgat, mesterlegényt vagy szol-
galdleanyt. Az arany novekedési tendenciat nem mutat, de tarsadalmi jellemzok
szerint er6s kiillonbségeket fedezhetlink fel. Egyrészt a sz6l6hegyekre kihuzodo
népesség szinte nem tart cselédet. Nélkiiliik szamolva a varos belteriiletén pél-
daul a haztartasok 18,5 szazalékaban, 1845-ben pedig 26,3 szdzalékaban irtak
Ossze valamilyen nem rokon alkalmazottat. Az iparosoknal ez az arany 1845-
ben 38,5 szazalék, a kereskedoknél pedig 81,8. A zsido lakossag foglalkozasi
szerkezete (kereskeddk €s iparosok) magyardzza, hogy esetiikben az arany 48,8
szazalék.

Osszegzésképpen tehat azt mondhatjuk, hogy a keszthelyi haztartasokban
jelentds volt az inasok és legények jelenléte (ezt céhes forrasok is alatamaszt-
jak), viszont a mezdgazdasagban inkabb az idénymunkasok (aratok, cséplék) és
valészintileg a szOl6beli napszamosok adtak a csaladon kiviili munkaer6t. A néi
segéderd ¢és a fiatal leAnyok iddszakos cselédkedése is elterjedt volt.

A halotti (temetési) anyakonyv adatai: 1788. XII. 12. N. Anna 23 éves ancilla; 1817. II. 18. Ta-
kacs Erzsébet 18 éves ancilla Vonyarcon, 1823. VIII. 14. N. Anna virgo 26 éves ancilla; 1825. XII. 7.
Cserép Terézia 18 éves ancilla (zsidi sziiletésii); 1826. X. 18. Horvath Terézia 18 éves ancilla; 1833. 11
19. Horvath Anna 20 éves szolgaloleany; 1843. 1. 7. Horvath Katalin 6zvegy 46 éves cseléd. Torvényte-
len gyereke sziiletett Tislér Maria szolgalonak 1769-ben és 1774-ben, Kovacs Terézia szolgaldleanynak
1833-ban. A hazassagi anyakonyvben egy-két menyasszonynal is megadjak a szolgalo (ancilla) foglal-
kozast: példaul 1784. V. 2-an Mini Marton katona veszi el Kernin Katalin 24 éves szolgalot (el6zo
évben a parnak mar sziiletett hazassagon kiviili gyereke). A bevandoroltak kozott lehettek megesett
leanyok, szerencsét probalok. A szolgalokrol igen keveset tudunk, keszthelyi adataink arra ramutatnak,
hogy a kisvarosban ez a jelenség elterjedt volt, érdekes lenne mélyebb vizsgalata.

3% Végrendeletekben talalhatd gazdasszonyokra valé utalas. Id6sebb nok lehettek szakacsnék is na-
gyobb iparos haztartasokban.

36 Egyelére egyetlen adatot ismeriink: Rikoczy Jozsef megyei katonai biztos az 1830-as években
Keszthelyen lakott. Unokadccse, Galsai Kovach Emé visszaemlékezései szerint: ,,0 azért, mint legény-
ember is haztartast tartott, volt neki egy régi, Boris nevii gazdaasszonya, aki fozott is, és annak egy
fiatal, velem egykorii lednya, szolgdlatdra .” Molnar 1989. 57.
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Zsellerek, albeérlok

A 1élekosszeirasoknal elemeztiik a mas hazaban ,,zsellérként” lakok szamat
¢s jellemzdit is. Az addjegyzékben a haztulajdonos mellett megkiilonboztették
a nem sajat hazban laké subinquilinusokat, azaz hézatlan zselléreket. Ezek
koziil azonban szamosan 6nalloan laktak, tobben uradalmi hazat béreltek vagy
a szO6lohegyre koltozott haztulajdonostdl arendaltdk varosi hazat (az 1830-as
évektol, ahogy késébb latni fogjuk, megnd a tobb hazat bird keszthelyiek szdma
is). Ok 1771-ben 6nalld haztartasként jelennek meg, az adojegyzékekben azon-
ban hazatlan zsellérként irjak dket dssze. Egy masik csoport ténylegesen albér-
16ként hatdrozhaté meg. Az albérloként lakok is tobb csoportra bonthatok. Egy
résziik 6nall6 ad6z6 haztartds, masik résziik azonban valoszintileg kotddik a
befogadd haztartdshoz. A késébbiekben az 1820-as évekbdl, s 1846-bol all
rendelkezéslinkre az albérld ,,zsellérek™ Osszeirasa. Ebben lathatd, hogy legin-
kabb marginalizalodo emberekrdl van sz, akik kimaradnak mas forrdsokbol.

Az albérlok kiilon csoportja a bekoltozott iparos. Igen gyakran jellemzd,
hogy néhany évig mas hazaban bérelnek lakast és miihelyt.

A haztartasok dsszetételének vizsgalatakor nem szoktunk szot ejteni sem a
beszallasolt katonak, sem pedig a didkok jelenlétérél. Mindkettd csoport tagjai
atmenetileg tartézkodtak a varosban, de jelenlétiik tartds volt. Keszthelyen
1772 6ta volt gimnazium, évente mintegy félszaz nem helybéli didk vette
igénybe a lakossag koszt és kvartély szolgaltatasat. Igen keveset tudunk ezek
ellatasarol, életkoriilményeirdl, de a korabeli beadvanyok, a varosok kozotti
kiizdelem az iskolakért azt mutatja, hogy a lakosoknak jelentds bevételi forrast
jelentett a didksag. Keszthely a Georgikon megalapitasaval a 19. szazad elejére
valosagos iskolavaros lett. A kozépiskolds fink életérdl Galsai Kovach Erd
visszaemlékezése arul el egy-két dolgot, 6 Gombdcznénal (egy halasz 6zve-
gyénél) lakott, aki harom kosztos didkot tartott. Nadfedeles hazaban volt egy
tisztaszoba (vendégszoba), konyha, s a harmadik helyiséget osztotta meg az
asszony harom kosztosaval.

A katonasag az 1770-es évektdl az 1810-es évekig jelentds mértékben ész-
lelhetd Keszthelyen (az anyakonyvben megtalaljuk hazassagaikat, gyerekeiket
és halottaikat, keresztsziilok is). Allandé stab is volt a varosban.”® Természete-
sen a csaladi és haztartasi viszonyokat jelenlétiik nem érintette, de a lakasko-
rillményeket igen. Mindenesetre a mezdvaros tarsadalmaban mind a didkokkal,
mind pedig a katonakkal szdmolni kell.

37 A visszaemlékezés Keszthelyre vonatkozo részét 1d. Molnar 1989.

3 A katonai beszélldsolasok tarsadalomtdrténete még megiratlan. Egyes tanulmanyok elsdsorban a
szexualis deviancia vizsgalatanal foglalkoznak kiemelten ezzel a problémaval (Szenti 1993). A tisztek
valosziniileg a helyi tisztviseldi, birtokos nemesi elittel tartottak tarsadalmi kapcsolatot. A 18. szazad
végén tisztilakot, istallokat épitettek szamukra Keszthelyen.



KESZTHELYI HAZTARTASOK 131

Az 1851. évi népszamlalas lakofelei

Az 1850-1851. évi népszamlalas eredményei ugyan a disszertdciomban
vizsgalt korszakon (1740—1849) tuli adatokat szolgaltatnak, de végs6 kitekin-
tésként jo képet adnak egyes jelenségekrdl. Keszthelyen az 6sszeirok a varos-
ban 3701 {6t (jogi népesség), Polgarvaroson 533 fot talaltak, az ekkor mar 6nal-
16 kozségekké alakult sz616hegyeken 2556 lakost irtak dssze, azaz a jogi népes-
ség 6790 volt (a tényleges népesség a nagyszaml idegen miatt 7352).%° Ez a
népességi szambavétel nem a haztartds, hanem a lakofél fogalmaval dolgozott,
azaz egy lakason (hdzon) belill megbontotta az egyiittlakdkat. A lakofelet az
utasitasok a kovetkezoképpen hataroztak meg: ,.Egy kiilonos folvételi ivet kap-
nak a népszamlalasnal: a) minden hazassagban élo gyermekével egyiitt, vagy
ha nincsenek azok nélkiil; b)fi- vagy ndéozvegy, ha gyermeke van, c) azon notlen
vagy hajadon és ozvegy gyermektelen személyek, kik cselédet tartanak, és ma-
gokban laknak vagy sajat vagyon, hivatal- vagy keresetbdl élnek.”*® A keszthe-
lyi eredményeket értelmezve azt gondoljuk, hogy az Osszeirasi gyakorlat ered-
ményeként kialakult egység (lakofél) kozel esik ahhoz a csaldd-haztartashoz,
amit a 18. szazadban vizsgaltunk, amikor a zselléreket is kiillon haztartasoknak
vettlik. Ez egyben az itt kdvetkezé szdmokat 0sszehasonlithatova teszi a korab-
bi atlagszamokkal. Az eredmény a mezdévarosra igen alacsony, 4,62 fos atlagot
ad. A polgarvarosban az atlag 5,34, a sz6l6hegyeken szintén 4,55. A kiilonbség
abbol adodik, hogy a mezdvarosban nagyobb az egyediil vagy toredékcsalad-
ban lakok aranya, a sz6ldhegyeken pedig ritkabb a nagyobb és bonyolultabb
egylittélés.

5. A lakofelek megoszidsa taglétszam szerint az 1850-1851. évi
népszamldalas szerint

. Mez6- | Polgar- - Sz616- | Mez6- | Polgar- . Sz616-
Taglétszim Varos Varos Egyitt hegyek | varos VAaros Egyitt hegyek
1 30 - 30 18 3,74 3,33 3,21
2 121 9 130 70 15,07 9,18 14,43 12,48
3 142 13 155 90 17,68 13,27 17,20 16,04
4 144 13 157 113 17,93 13,27 17,43 20,14
5 123 15 138 96 15,32 15,31 15,32 17,11
6 100 22 122 88 12,45 22,45 13,54 15,69
7 63 10 73 44 7,85 10,20 8,10 7,84
8 33 10 43 24 4,11 10,20 4,77 4,28
9 23 5 28 13 2,86 5,10 3,11 2,32
10 14 14 4 1,74 0,00 1,55 0,71
11 és tobb 10 1 11 1 1,25 1,02 1,22 0,18

803 98 901 561 100,00 100,00 100,00 100,00

¥ A hazankénti 6sszeiras Zmlt IV.b. 151. Megyefénoki iratok, Lymbus.
4 1dézi Pozsgai 2000b 173. Pozsgai Péter a lakofél fogalmat a nuklearis csaladdal azonositja.
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Ha az 1850-es adatot vetjiik 6ssze az 1771-essel, akkor szinte megegyezik a
kett6. A mezdvarosra tehat mindenkor jellemzo, hogy szamosan laktak egye-
lakoterek elvalasztasat stb. kevéssé ismerjiik, de jelentds kiillonbséget okoz az
atlagos haztartasnagysagban, ha egyiitt vagy kiilon kezeljiik dket.

A népszamlalas fennmaradt hazankénti 0sszesitdje alapjan a haztartasokat
nem tudjuk a koradbban alkalmazott Laslett-féle tipologia szerint osztalyozni, de
az egyes lakofelek Osszetételét jellemezhetjilk a benne él0k csaladi allapota
szerint. Az egyiittélé hazasparok, csaladtdredékek szama alapjan mechanikusan
besoroltuk a lakofeleket (6. tabla).

6. A lakofelek a benne él6 hazas és 6zvegy csaladi dallapotuak szama szerint

1851-ben
Mez6- |Polgar- | Sz616- - Mez6- | Polgar- | Sz616- -
Tipus varos vérgos hegyek Egylitt varos vairgos hegyek Egylitt
szam %

Nem csalad 38 5 15 58 4,80 515 2,66 3,99
1 nds férfi 2 5 7 025 000 0,8 048
1 férjes nd 11 11 1,39 0,00 0,00 0,76
1 6zvegy férfi 24 1 17 42 3,03 1,03 3,01 2,89
1 6zvegy nd 96 6 69 171 12,14 6,19 12,23 11,78
Tobb 6zvegy 18 3 21 2,28 0,00 0,53 1,45
Csonkacsalad egyiitt 133 7 91 231 16,81 7,22 16,13 1591
1 hazaspar 474 51 391 916 59,92 52,58 69,33 63,09
1 hazaspart+ozvegy

férfi 12 3 18 33 1,52 3,09 3,19 227
1 hazaspar+6zvegy n6 62 13 27 102 7,84 13,40 4,79 7,02
1 hazaspar + 6zvegyek 8 8 1,01 0,00 0,00 0,55
Kiterjesztett csaladok

egyiitt 82 16 45 143 10,37 16,49 7,98 9,85
2 hazaspar 44 14 16 74 5,56 1443 284 5,10
2 hazaspar + 6zvegyek 3 3 6 000 3,09 0,53 0,41
3 és tobb hazaspar 2 1 3025 1,03 0,00 0,21
Tobbgeneracios csalad

egylitt 46 18 19 83 5,82 18,56 3,37 572
Osszesen 791 97 564 1452 100,00 100,00 100,00 100,00

A mechanikusan megallapitott kategoridkat dsszevonva alkottunk egy cso-
portot, ahol nincs hédzaspar, csak dzvegyek, egyediil €16 hazas férfiak vagy
férjes asszonyok élnek. Nem tudjuk azonban azt megéllapitani, élnek-e gyer-
mekek is veliik. Ezt a csoportot csonkacsaladnak neveztiik. A keszthelyi népes-
ség 16 szazaléka élt ilyen mdédon. Egyetlen hazaspar alkotta (gyerekkel vagy
anélkiil, rokonokkal vagy idegenekkel egyiitt élve) a lakofelek 63 szazalékat.
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Tobb nukleéris csalad (azaz egynél tobb hazaspar) élt 5,7 szazalékukban. A
lasletti tipologia kiterjesztett haztartasat azzal a csoporttal kozelithetjiik meg,
ahol egy hazaspar mellett egy vagy tobb 6zvegy is ¢l (ezek persze lehetnek
szolgék, lemend, felmend vagy oldalagi rokonok is). Ezen lakoéfelek aranya 10
szazalék. Jellegzetes eltérés mutatkozik az egyes telepiilésrészek kozott a tobb-
csalados egyiittélések aranyaban: a polgarvarosi népességnél (egykori jobba-
gyok, mas gazdalkodasbol €16 csaladok) ezek ardnya joval magasabb, mintegy
minden 6todik lako6fél ide sorolhato, és a kiterjesztett szerkezetli egyiittéld cso-
portok is gyakoribbak. Ez megerésiti azt, amit korabban megfigyeltiink, hogy a
kiterjedtebb mezdgazdasagot, szantomiivelést folytatd gazdaknal figyelhetd
meg a nagyobb és Osszetettebb haztartas, illetve az erre vald torekvés. Az 1810-
es évektdl gyors iitemben allando népességgel betelepiilt szol6hegyeken a nuk-
learis teljes csalad a legjellemzdbb. Igen sok 6zvegyasszony is €l itt, feltehetden
csaladjaval. A mezdvarosban a téredékcsaladok jelenléte erds.

Osszességében a szazad kozepén is a nuklearis csalad-haztartas az uralkodo
forma, mivel a leginkabb tobbcsalados gazdak csoportja ekkorra erésen lecsok-
kent, valosziniileg nem novekedett a kiterjesztett és tobbcsalados egyiittélések
aranya.

A zsido haztartasok 1848-ban és 1851-ben

A keszthelyi lakossag zome katolikus és magyar anyanyelvll volt, sajatos
elkiiloniilt vallasi-etnikai-rendi csoportot egyediil a zsidosag alkotott. Az 1770
koriil nagyjabol szaz fos zsido népesség 1848-ra majdnem elérte a hétszazat,
1851-ben pedig 678 zsidd vallasti és nemzetiségli lakost szdmlaltak meg. A
szazad kdzepén a mezdvarosban (azaz a polgarvarosi rész és a sz6léhegyi la-
kossag nélkiil szamolva) 18 szazalékra rigott az aranyuk. Az 1848-ban késziilt
zsidoosszeiras és az 1851. évi népszamlalas felekezeti-etnikai adatai segitségé-
vel megnézhetjiik azt, hogy haztartdsaik nagysaga és szerkezete eltért-e vagy
megegyezett-e a mezdvaros katolikus lakossagaéval.

Az 1848. évi zsiddOsszeirasban nem kiiloniilnek el a haztartasok, azaz az
azonos nevil, egymas utan kovetkezd csaladokndl nem tudjuk pontosan megha-
tarozni a haztartas jellegét. Emellett hianyoznak a nem zsid6 vallast szolgak.
Ezek szdma azonban elhanyagolhato: 1851-ben 9 lakofél esetében élnek katoli-
kusok és izraelitdk egyiitt. Ebbdl is 5 esetben inkdbb albérlékre gyanakodha-
tunk, tehat minddssze 4 zsido haztartasban szamolhatunk keresztény alkalma-
zottal. Az 1848-ban elkiilonithet6 118 haztartasbol 104-ben hazas férfi a csalad-
6, s 79-ben pedig egy hazaspar ¢l gyerekeivel. A nuklearis csaladra épiilé haz-
tartasok adjak az Osszes 80 szazalékat. Héztartdsaik azonban igen népesek. Egy
haztartasra 5,56 jelenlevé személyt szdmolhatunk. Ezt megerdsiti az 1851-es
népszamlalas, ahol egy lakofélre a zsidd vallastiaknal 5,91 f6 jut. Ez az igen
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magas €rték egyértelmiien a magasabb gyermekszamnak tulajdonithatd. A zsi-
dé csaladokban megfigyelhetd sok gyerek demografiai magyarazata lehet na-
gyobb termékenység, de lehet az alacsonyabb csecsemd- és gyermekhalandosag
is. A korabeli irodalom alapjan mindkett6é lehetséges, de az anyakonyvezés
elégtelensége és a fennmaradt anyakonyvek hianyai miatt egyik jelenséget sem
tudjuk pontosan mérni.

7. A zsido népesség haztartdasainak tipusai, 1848—1851

Tipus 1848 1851
szam | % szam | %
Nem csalad 3 2,68 1 0,85
1 6zvegy férfi 2 1,79 4 3,39
1 6zvegy nd 7 6,25 9 7,63
Csonkacsalad egyiitt 9 8,04 13 11,02
1 hazaspar 84 75,00 87 73,73
Kiterjesztett csaladok egyiitt 12 10,72 12 10,17
Tobbgeneracios csalad egyiitt 8 7,14 5 4,24
Osszesen 112 100,00 118 100,00

Az elemzés alapjan tehat igazan markans szerkezeti kiilonbség nem mutat-
hat6 ki, de az adojegyzékek és mas forrasok alapjan megfogalmazhato, hogy a
zsid6 kereskedoknél megfigyelhetd a nagyobb csaladi (apa és fiai, testvérek)
vallalkozas, s egyes esetekben az egyiittélés valamilyen formaja is.

Osszegzés

A haztartas-szerkezeti aranyok mind 1771-ben, mind a 19. szdzad kdzepén a
nuklearis csaldd dominanciajat mutatjak. Szinte nyugat-eurdpai aranyokat tala-
lunk. Kisebb tarsadalmi-foglakozasi csoportoknal figyelhetiink meg bonyolul-
tabb Osszetételll csaladokat (gazdak, jobbagyok, kereskeddk), ezeknél gazdasa-
gi kooperaciora és esetleges egylittlakasra valo torekvés is megallapithato. 1d6-
beli valtozasokat nem tudtunk megragadni.

Eredményeinket 0sszevethetjiik a hazai kutatds mas tajakra és telepiilésekre
szamitott szerkezeti ardnyaival. A Keszthely mezdvarosi haztartaszerkezet eltér
az eddig elemzett magyar népességii falvak aranyaitdl, kozel all a kiscsalados
német falvak aranyaihoz. Keszthelyen azonban magasabb a gyermekes 6zvegy-
asszonyok héztartdsainak ardnya. Az eltérést okozhatja a mezdvarosi jelleg
(er6s bevandorlas, sz6lomiivelés), de megemlitendd, hogy a Keszthely kdrnyéki
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régié is kiscsalados taj.*' A telepiilés varosiassaga egyediil a toredékcsaladok, a
mesterlegények és inasok jelenlétében ragadhato meg.

IRODALOM

Andorka Rudolf 1975. Paraszti csaladszervezet a 18-19. szazadban. Alsonyék és Kolked
adatai nemzetkozi 6sszehasonlitasban. Ethnographia, LXXXVI. évf. 2-3. sz. 340-367.

Andorka Rudolf 1996. Haztartasi rendszerek és az idés emberek élete a 18-19. szdzadi
falvakban Magyarorszagon. Aetas 4. sz. 128-156.

Andorka Rudolf — Faragé Tamas 1984. Az iparosodas eldtti (XVIII-XIX. szazadi) csalad- és
haztartasszerkezet vizsgalata. Agrdrtorténeti Szemle, 3—4. sz. 402—437.

Bécskai Vera 1992. Csalad, haztartas, tarsadalom Budan a 19. szdzad elejéen. KSH Konyv-
tar és Dokumentacios Szolgalat, Budapest.

Balazs Magdolna—Katus Laszl6 1983. K6zép-dunantuli paraszti haztartasok a 18. szazadban.
Torténelmi Szemle, 159—171.

Benda Gyula 1997. Keszthely népessége 1696-1851. KSH Népességtudomanyi Kutato Inté-
zet Torténeti Demogrdfiai Fiizetek 16. 1. sz. 77-143.

Benda Gyula 2000. A halalozas és halanddsag Keszthelyen, 1746-1849. 4 KSH Népességtu-
domanyi Kutatdintézetének Torténeti Demogrdfiai Evkonyve, 122—165.

Benda Gyula 2001a. Zsellerbél polgar — tarsadalmi valtozds egy dundntuli kisvarosban,
Keszthely tarsadalma 1740-1849. PhD disszertacio (ELTE BTK Torténelmi doktori is-
kolaja).

Benda Gyula 2001b. Keszthely — egy monografikus tarsadalomtorténeti kutatds demografiai
tanulsagai. A KSH Népességtudomdnyi Kutatéintézetének Térténeti Demogrdfiai Ev-
konyve, 223-249.

Bontz Jozsef 1896. Keszthely varos monogrdfidja. Keszthely.

Burgiére, André — Klapisch-Zuber, Christiane — Segalen, Martine — Zonabend, Francoise
(szerk.) 1986. Histoire de la famille.I-IIl. Armand Colin, Paris.

Danyi Dezsé 1977. Haztartas és csalad nagysaga és struktiraja az iparosodas el6tti Magyar-
orszagon. Torténeti Statisztikai Tanulmanyok, 3. Budapest, 5—104.

Danyi Dezs6 1993. Az 1850. és 1857. évi népszamlalas. KSH, Budapest.

David Zoltan 1973. A csaladok nagysdga és dsszetétele a veszprémi piispokség teriiletén
1747-1748. KSH Koényvtara-Magyar Orszagos Levéltar, Budapest.

Degré Alajos 1966. Zala megye 1770. évi Osszeirasa. Levéltari Szemle, 16. évf. 1. sz. 133—
148.

Ember Gy6z6 1963. A magyarorszagi orszagos zsidodsszeirasok a XVIII. szazad els6 felé-
ben. In Gilinvald Fiilop — Scheiber Sandor (szerk.): Magyar-Zsido Oklevéltar VII. Buda-
pest.

Faragd Tamas 1977. Haztartasszerkezet és falusi tarsadalomfejlédés Magyarorszagon 1787—
1828. Torténeti Statisztikai Tanulmanyok 3. Budapest, 105-202.

4 Kozségenként Danyi Dezs6 vizsgélta a haztartasok foldrajzi kiilonbségeit (Danyi 1977). Néhany
kornyékbeli kisnemesi és jobbagyfalut Pusztai Beata szakdolgozata elemezett: Ezek Also- ¢és
Fels6kustany, Praga, Karmacs, Rendek (Pusztai é.n.), ezekben is igen alacsony a kiterjesztett és tobbcsa-
lados haztartisok ardnya. Osszehasonlitd adatokat kozol jabban Faragd Tamésra timaszkodva Husz
1999.



136 BENDA GYULA

Faragd Tamas 1985. Paraszti haztartas- és munkaszervezet-tipusok Magyarorszagon a 18.
szazad kozepén. Pilis-Buda kornyéki birtokos paraszti haztartasok 1745—-1770 kozott.
KSH Konyvtar és Dokumentacios Szolgalat, Budapest.

Faragd Tamas 1997. Csalad és haztartds Magyarorszagon a 18. szdzadban. In Kovacsics
Jozsef (szerk.) Magyarorszag torténeti demografiaja (896—1995). KSH, Budapest, 217—
239.

Faragd Tamas 2000. Nemek, nemzedékek, rokonsag, csalad. In Sarkany Mihaly — Szilagyi
Miklos (szerk.): Magyar Néprajz VIII. Tarsadalom. Akadémiai K. Budapest, 393—483.

Faragd Tamas 2001. Kiilonboz6 haztartas-keletkezési rendszerek egy orszédgon beliil — valto-
zatok John Hajnal téziseire. A KSH Népességtudomanyi Kutatointézetének Torténeti De-
mogrdfiai Evkonyve, 19-64.

Goody, Jack 1990. The Development of the Family and Marriage in Europe. Cambridge,
Cambridge University Press.

Heilig Balazs 2000. Paraszti haztartasok és haztartasciklusok Sz6l6sardon a 19. szdzad ma-
sodik felében. 4 KSH Népességtudomanyi Kutatéintézetének Torténeti Demogrdfiai Ev-
konyve, 225-265.

Husz 11dik6 1999. Csalad és tarsadalmi reprodukcio a 19. szazadban. Torténeti-szociologiai
tanulmany egy Buda-kérnyéki mezévaros tarsadalmardl a csaladszerkezet valtozasanak
tiikrében. Ph.D. értekezés, BKE Szocioldgiai Posztgradualis Program, Budapest.

Husz I1diké 2000. Aparél fit(k)ra.Orokosddési jogszokasok és gyakorlat Zsambékon a 19.
szazad elsé felében. Korall 2. (tél) 5-22.

Kocsis Gyula 1992. Ceglédi katolikusok tobbcsalados haztartasai a XVIII. szazad masodik
felében. In Kozelitések. Tanulmanyok Hofer Tamas 60. sziiletésnapjdara, Debrecen, 187—
198.

Koppany Tibor — Péczely Piroska — Sagi Karoly 1962. Keszthely. Budapest.

Laslett, Peter—Wall, Richard (szerk.) 1972. Household and Family in Past Time, Cambridge
University Press, Cambridge.

Levi, Giovanni 2001. Egy falusi 6rdogiizé és a hatalom. Osiris, Budapest.

Magyar Antal 1987. A ceglédi katolikusok haztartasszerkezete a XVIIIL. szazadban. In Studia
Comitatensia 18. Szentendre, 123—-142.

Magyar-Zsido Ofklevéltar VII. 1963. Az elsé orszagos zsidoé conscriptiok, 1725-1748.
(Szerk.: Griinvald Fiilop és Scheiber Sandor) Budapest.

Melegh Attila 1987. A tizenkilencedik szazad eleji varosi haztartasok Buda Ujlakon, In
Lengyel Gyorgy (szerk.): Torténeti szociologiai tanulmanyok a 19-20. szazadi magyar
tarsadalomrol (Szociologiai Mithely Tanulményok 5. sz.), Marx Kéroly Kozgazdasagtu-
domanyi Egyetem Szocioldgiai Tanszék, Budapest, 135-178.

Molnar Andras 1989. Eletképek a reformkori KeszthelyrSl. Részletek Galsai Kovach Erné
emlékirataibodl. Pelso, 1. 1. sz. 57-62.

Miiller Robert 2000. Keszthely torténete I. Keszthely.

Németh Laszlo 1994. Zsidok Zalaban a XVIII. szazad elsé felében. In Zalai torténeti tanul-
manyok 1994. Zalai Gyijtemény 35. Zalaegerszeg, 17-32.

Németh Laszl6 2002. Zala megyei zsidosag torténetének levéltari forrasai 1718—1849. Zala
Megyei Levéltar, Zalacgerszeg.

Orddg Ferenc 1991. Zala megye népességisszeirdsai és egyhdzlatogatdsi jegyzékonyvei
(1745-1771) 1. kotet. A MTA Nyelvtudomanyi Intézete, Zala megye Onkormanyzati
kozgyiilése, Budapest—Zalaegerszeg.

Ordog Ferenc 1992. Zala megye népességosszeirdsai és egyhdzldtogatdsi jegyzékonyvei
(1745-1771) 1. kotet. A MTA Nyelvtudomanyi Intézete, Zala megye 6nkormanyzati
kozgytlése, Budapest—Zalaegerszeg.



KESZTHELYI HAZTARTASOK 137

Orddg Ferenc 1993. Zala megye népességisszeirdsai és egyhdzlatogatdsi jegyzékonyvei
(1745-1771) 111. kotet. A MTA Nyelvtudomanyi Intézete, Zala megye dnkormanyzati
kozgytlése, Budapest—Zalaegerszeg.

Orddg Ferenc 1998. Zala megye népességisszeirdsai és egyhdzlatogatdsi jegyzékonyvei
(1745-1771) 1V. kotet. A MTA Nyelvtudomanyi Intézete, Zala megye dnkormanyzati
kozgyiilése, Budapest—Zalaegerszeg.

Pozsgai Péter 2000a. Kézmiivesek és kézmiivescsaladok Tornan a 19. szazadban I-I1. Korall
2000. 2. (tél) 23-42. és 2001. 3. (tavasz-nyar) 266—296.

Pozsgai Péter 2000b. Csalad, haztartas és tulajdon Torna varmegyében a 19. szdzad masodik
felében. A KSH Népességtudomdnyi KutatGintézetének Torténeti Demogrdfiai Evkonyve,
166-224.

Pozsgai Péter 2001. Csalad- és héaztartasciklusok vizsgalatanak eredményei a torténeti de-
mografiai kutatdsokban. A KSH Népességtudomanyi Kutatointézetének Torténeti Demog-
rdfiai Evionyve, 265-281.

Pusztai Beata é.n. Kisnemesi és paraszti haztartasok a XVIII. szazadban. Szakdolgozat.
Késziilt az ELTE BTK torténelemszakan, megtalalhat a Gazdasag- és Tarsadalomtorté-
neti Tanszéken.

Sabean, David Warren 1990. Property, Production, and Family in Neckarhausen, 1700—
1870. Cambridge University Press, Cambridge.

Sabean, David Warren 1998. Kinship in Neckarhausen, 1700—1870. Cambridge University
Press, Cambridge.

Sagi Karoly—Cséby Géza—Goldschmied Istvan 1999. A keszthelyi zsidosag torténete (1699—
1999). Keszthelyi Izraelita Hitkzség, Keszthely.

Soo6s Imre 1975. Heves és Kiils6-Szolnok megye 1772—1849. évi rovdsado-ésszeirdsai. Eger.

Szekeres Andras 2001. Mikrotorténészek és az antropologia: egy diszciplindk kozotti transz-
fer mibenléte. Aetas, 3—4. sz. 244-256.

Szenti Tibor 1993. Pardznak. Feudalizmuskori (1723—1843) szexudlis biintetoperek. Hod-
mezdvasarhely.

Tar Ferenc 2000. Keszthely térténete I11. Keszthely.

Torre, Angelo 2001. Tarsadalmi antropoldgia €s a torténeti kutatas. Aetas, 3—4. sz. 257-278.

Wall, Richard — Robin, Jean — Laslett, Peter (szerk.) 1983. Family Forms in Historic Europe.
Cambridge University Press, Cambridge.



138 BENDA GYULA

THE MEASURE AND STRUCTURE OF HOUSEHOLDS
IN KESZTHELY, 1757-1851

Summary

This paper is a part of a local monographic research on social history. Its
first part demonstrates the measure and structure of households (with the aid of
the classification elaborated by Peter Laslett) in the little town of 3—4000 in-
habitants on the basis of the ecclesiastical census lists (Conscriptio Animarum)
made in 1757 and 1771. In 1757 households almost entirely consisted of nu-
clear families, there were non-relative servants, maids or apprentices, journey-
men only in the 16.2 % of them. In 1771 our data are more correct though rela-
tions within the households are partly estimated. In that time the 79% of the
households was built on nuclear families, the proportion of extended family-
households was 10%, that of complex households (consisting of more nuclear
families) was 7.4%. Non-relative employees lived in 31.8% of the households.
In 1757 the average measure of the households was 4.3 persons, in 1771 5.3.
The difference of 1757 data was mainly caused by the different view and de-
fects of the source therefore the numbers and ratios of 1771 are acceptable. The
more complex households characterised the families living on agriculture, em-
ployees could be mostly found in the houses of artisans, merchants and noble
office-holders.

The second part of the paper demonstrates boys and girls above 16 years of
age, servants and maids registered in the households on the basis of the tax lists
between 1773 and 1848. Boys in reality got on the tax lists rather above 20
years of age and they often paid tax in their parents’ households even after their
marriages (mean age at marriage was around 25 years of age). Girls were more
rarely registered, they were 17—18 years old (they usually got married at the age
of 19). The paper tries to analyse boys’ leaving their fathers’ and mothers’
farms and households on the basis of the testaments (they legally inherited only
post mortem), demonstrating the existence of many kinds of co-operation and
leaving forms. In the population living on agriculture and especially in that part
of them who cultivated plough-lands a strong inclination to keep manpower
together, to live together and to co-operate can be observed. However, the
number and economic force of that group strongly decreased in the town by the
19" century.

The number of servants (on tax lists first of all journeymen were registered
in this column) increased till the beginning of the 19" century following the
changes in prosperity then it strongly decreased and only began increasing
again from the 1830s. Maids can be also found mostly in the households of
artisans. They were generally young girls, many of them were immigrants tem-
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porarily living in the town. It can be observed that in 1771 girls of local fami-
lies (mainly orphans) served in other households for some years. This problem
cannot be later examined.

In the last part of the paper the author shows some data of the population
census of 1851. The average measure of the households (families — Wohnpar-
tei) was 4.62 in the town, 4.55 in the vineyards and 5.34 in the part where peas-
ant population lived (‘Polgarvaros’). According to the author’s estimation the
proportion of the complex families didn’t increase, it henceforward character-
ised one part of the agrarian population. On the contrary the presence of frag-
mental (broken) families was strong which can explain the low values of the
averages.

Finally the paper deals with the characteristics of Jewish families and
households (there was a separate Jewish census in 1848 and the data of confes-
sional distribution are available from 1851). Jewish households were larger
(5.56 and 5.91 persons) which can be mostly explained by their higher child
number.

Summarising the results of the analysis it can be determined that propor-
tions of the household structure show the superiority of nuclear families related
to both 1771 and the middle of the 19™ century. Almost Western-European
averages can be found. There were more complex families in smaller social and
professional groups (land-holders, serfs, merchants), in the case of them the
signs of inclination to economic co-operation and living together can be ob-
served. Changes in time cannot be followed up.

The results can be compared to other proportions of household structure
related to other regions and settlements which were computed by Hungarian
researchers. The household structure of Keszthely town differs from adequate
proportions of Hungarian villages analysed till now and resembles to that of
German villages characterised by small families. However, the proportion of
the households of widows living together with their children is higher in Kesz-
thely than in those German villages. The difference can be caused by the char-
acteristics of the town (strong immigration, vine-culture), but the fact can be
also mentioned that the region neighbouring Keszthely was also characterised
by the surplus of small (nuclear) families. The urban characteristics of the town
can be demonstrated only by the presence of broken families, apprentices and
journeymen.
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Tables:

1. Distribution of the households in Keszthely by their structure (Typology of P.
Laslett)
Types: 1. Singles: a. widower/widow, b. bachelor/spinster/unknown, 2.
Non-family households: a. brothers living together, b. other relatives living
together, c. non-relatives living together, 3. Nuclear family households: a.
couple without child, b. couple with child, c. widower with child, d. widow
with child, 4. Nuclear family with relative: a. with relative of ascending line,
b. with relative of descending line, c. with relative of collateral line, d. com-
binations of 4.a-c. 5. Multiple family households: a. relative(s) of descend-
ing line with family, b. relative(s) of descending line with family, c. rela-
tive(s) of collateral line with family, d. brothers with family, e. other multi-
ple family households, 6. out of classification, Total

2. Distribution of the households in Keszthely by the number of their members,
1757, 1771
Columns: Number of the household members, years (number and %)

3. Age of the servants, maids, journeymen and apprentices in Keszhely in 1757
Columns: Age, Servant (male, female), Apprentices and journeymen

4. Estimated age distribution of the servants, maids, apprentices and journey-
men in Keszthely, 1771
Columns: Age, Servant (male, female), Apprentices and journeymen

5. Distribution of the families (groups living together — Wohnpartei) by the
number of their members on the basis of the population census in 1850-51
Columns: Number of members, Market town, Peasant town, Together,
Vineyards (number and %)

6. Families (groups living together — Wohnpartei) by the number of their mar-
ried and widowed members in 1851
Headings: Type, Market town, Peasant town, Vineyards, Together (number
and %)
Lateral text: Non-family, 1 married man, 1 married woman, 1 widower, 1
widow, several widowed persons, Broken families altogether, 1 couple, 1
couple + widower, 1 couple + widow, 1 couple + widowed persons, Ex-
tended family households altogether, 2 couples, 2 couples + widowed per-
sons, 3 and more couples, Multiple family households altogether

7. Household types of the Jewish population, 1848—1851
Headings: Type, 1848 (number, %), 1851 (number, %)
Lateral text: Non-family, 1 widower, 1 widow, Broken family altogether, 1
couple, Extended family households altogether, Multiple family households
altogether, Total
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Figures:

1. Boys and girls above 16 years of age in the tax paying households in Kesz-
thely (1774—1848)
Explanation: Boys above 16 years of age, Girls above 16 years of age

1I. Servants and maids in the tax paying households in Keszthely (1774—1848)
Explanation: Servant, Maid



