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Dalos Eszti — a mez6re kiment 6,
Aratokkal puha flivon pihent 6;
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Odahagyta kis tanyéajok

— Tori a vadkan az "irtast" —
Ne tegyétek, ti leAnyok!

(Arany Janos: Tengeri hantas)



BEVEZETO

Tanulméanyunk a hézassagon kivili sziiletések 1880—1910 kdzotti torténetét jarja korul.
Ez a téma tobb szempontbdl is érdekl6désre tarthat szamot. Az erkdlcsdk 6rei a malt szazad
végén aggodva figyelték a torvénytelen sziiletések szamanak gyarapodasat, mint a tdrsadalom
moralis valsaganak jelét.

A szociolégia a tarsadalmi normak szempontjab6l kozeliti meg a hazassagon kivili
szilletések jelenségét. Ervényes-e minden tarsadalomban a torvényesség Malinowski-féle elve,
s milyen szankciok sUjtjak azokat, akik nem engedelmeskednek neki? A jelen iras elsésorban
mégis demografiai kozelitési. A torvénytelen sziletések idébeli és terileti alakuldsat nemzet-
kozi dsszehasonlitadsban vizsgalva néhany érdekes oOsszefliggésre kivanunk rdmutatni. Az
id6beli vizsgalatbdl kiderul, hogy a torvénytelen szilletések szama a térvényes sziletésekkel
azonos Utemben csdkken és nd, s igy ardnyuk hosszabb id6szakokon keresztil alig ingadozik.
Bemutatjuk a hazassadgon kivili termékenység terileti kilonbségeit, a mintdzat idébeli
stabilitdsdnak mutatéit, sigyeksziink olyan régiékat elhatarolni, ahol termékenységi szempont-
bél hasonlo "stratégia" figyelhet6 meg. Ennek soran a termékenység Un. princetoni, mas néven
Coale-féle indexeit hasznaljuk. EbbéI kideril, hogy a demografiai atmenet (itemezése milyen
volt az egyes megyékben, melyek voltak a termékenységcsdkkenésben élenjaré megyék.

Az adatok hd bemutatdsan tal a hattérben megh(z6dd okokat is igyekszink feltarni.
Milyen tényez6k hatésara alakult ki az illegitimitds viszonylag stabil tertleti képe?

A magyarazatnal fény dertl arra, hogy nincsen egyetlen olyan tényezé sem, amely a
tertleti kiilénbségeket Snmagéaban kimeritéen magyarazna. A hazassagon kivili termékenység
statisztikdban kimutatott szintje tdbbféle tényezé bonyolult 6sszjatékanak eredménye, melyek
kozll a hdzasodéasi mozgalom, a hazassaggal kapcsolatos népszokasok, a sziiletéskorlatozas,
a varosban-vidéken lakas és a foglalkozas hatasait vizsgaljuk.
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1. A hazassagon kivuli sziiletések megitélése

A torvénytelen sziletésekkel kapcsolatban igen kiilonb6z6 véleményekkel talalkozhatunk.
Nemcsak a mult szazadi és a mai, a varosi és a falusi megitélés kdzott van nagy kilénbség,
hanem a jelenség szocioldgiai értelmezése is tébbféle.

A mult szdzadban a toérvénytelen sziletések emelked6 aranyat még tudomanyos kérékben
is moralis problémanak itélték. Ugy vélték, hogy a jové tarsadalmat nem lehet apa nélkiil
felndvd utédokra bizni, akik ki tudja, milyen alantas érzelmekkel és 6sztondkkel vannak tele
(a hidnyos szocializaci6é folytan).

Buday Dezs6" A hézassag tarsadalmi védelme" (Buday, 1902) cim(ijogbdlcseleti munkaja-
ban példaul az agglegényadd bevezetését és a torvénytelen gyerekek jogfosztottsdganak
fenntartasatjavasolja a tisztabb tarsadalmi erkdlcsok érdekében: "A doktrinanak oda iranyulo
torekvése, hogy a torvénytelen szillottekjogai mindinkdbb egyenl6ek legyenek a térvényesekkel,
a tételes tdrvényhozésban is hova-tova eredményeket ér el; amely dolog a humanitas szempont-
jabol tekintve tetszetds és idedlisabb, arrdl még nem kovetkezik, hogy a tdrsadalmi moralnak
és ajove tarsadalom épségének hasznaljon; azért a tarsadalom szocialpolitikai védelmének
e téren éppen az ellenkezd irdanyba kell kiizdenie: a térvénytelenek jogai ellen, hogy igy a
meglevé hazassagokban el6forduld térvényes sziiletésekre, mint biztosabb alapra épitse ajové
tarsadalom életerés mikodését" Buday, 1902).

Konek Sandor joval megért6bbnek mutatkozik ugyan a "szocialis bajok lattan, de azért
nala is megtaldlhaté a moralizalé hang, amikor igy ir a torvénytelen szllottekrdl: az igy
"feln6tt egyének a tarsadalomhoz semmiféle, vagy csak igen laza kotelékkel csatolt néposztalyt
képeznek, kik azutén keveset torédnek azon tarsadalom érdekeivel, mely benndk nem tudott
maga irant érdeket gerjeszteni" (Konek, 1879).

A huszadik szazad elején a illegitimitast értékel6 irasokbol fokozatosan eltint a moralizalo
hang, egyre gyakrabban emlitik meg, hogy a magasabb aranyszdmnak pl. a nétlenek nagyobb
ardnya is oka lehet, nem kell tehat okvetlentl a morélis véalsagtdl tartva vészharangot kongatni
a magas ardnyszam lattdn. Manapsag pedig, amikor az élettarsi kapcsolat kezd a hazassaggal
egyenranguva valni, az ilyen érvelés végképp elvesztette 1étjogultsagat.

Az illegitimitas azonban tovabbra sem szilint meg szocialis probléma lenni. A hazassagon
kivil szlletett gyermekek kérében magasabb a csecsem&halanddsag, gyakran kertilnek allami
gondozasba, magatartasuk gyakrabban valik devianssa.

A torvénytelen sziletések szociologiai megitélése szempontjabdl harom iskolat kilonithe-
tink el (Roberts, 1966). Ezeket Roberts nyoman kulturalis relativizmusnak, kulturélis
abszolutizmusnak és kulturélis rokonsagi elméletnek nevezziik.
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Kulturdlis relativizmus

A szocioldgusok egy részét a jelentds és tartos terileti kiilonbségek, amelyek az egyes
kultardk és szubkulturdk kozott mutatkoznak, arra inditjdk, hogy megkérdéjelezzék azt az
allitast, mely szerint az illegitimitas mindig szocialis probléma és a devians magatartas jele.
Ehelyett gy vélik, hogy a térvénytelen szuletések gyakorisdga sok mas tarsadalmi jelenség-
hez hasonl6an az adott csoport értékrendjétél figg, s lehet, hogy vannak olyan kulturdlis
csoportok, amelyeknek normai megengedik az illegitim sziletést. Vagyis az egyik kultura
szigoruan ragaszkodhat a térvényesség normativajuhoz, és sulyos negativ szankciokkal
sujthatja azokat, akik eltérnek téle; mikdzben a masik kultira normai kozombosek ajelenség-
gel szemben.

Abboél az antropoldgiai megfigyelésbél kiindulva, hogy a vilag kulénbéz6 részein igen
kilonbdz86 csaladszerkezettel taldlkozhatunk, agy érvelnek, hogy léteznek olyan csaladi
intézmények, amelyekben a gyermek anélkil is legitim lehet, hogy szilei térvényes hazasok
lennének; a tobbi csaladtag akkor is biztositja a kell6 nevelést, ha az apa nincs jelen.

Ez az elmélet tehat az illegitimitds kilonbségeit kilonb6z6 kulturalis csoportok eltérd
normaival magyardzza, és a szegénységgel kapcsolja 0ssze. Ramutatnak a vadhazassagok
létezésére egyes tarsadalmi csoportokban, szubkultdrakban. Itt a kézésség szaméra elegend6
a két szllé informalis egyuvé tartozésa, ezért a gyerek a tarsadalom szé&méra legitim, ha
torvényes értelemben nem is az.

Kulturdlis abszolutizmus

Els6ként Malinowski vetette fol azt a gondolatot, hogy a térvényesseg elve minden
kulturdban érvényesil. Ezt az allitast a szerz6 antropoldgiai kutatasain kivul egy funkcionélis
érveléssel is alatdmasztja. A "szociologiai apa" aki gydm és védelmezd, a férfikapcsolat
szerepét tolti be a gyermek és a kdzdsség tobbi tagja kozott, nélkilozhetetlen. Ezért minden
tdrsadalomban megjelennek azok a normék, amelyek biztositani igyekeznek, hogy egyetlen
gyermeknek se kelljen az ilyen értelemben vett apa nélkul felnénie (Malinowski, 1930).

A nagy illegitimitasi aranyszamot felmutat6 kulturak és szubkulturak ilyen értelmezésben
szociologiailag deviansak. Azonban tobb helyltt megfigyelhetet§, hogy az igen magas
torvénytelen sziletési aranyszamok ellenére (példaul Barbados, 1957: 70%; Dominikai
Koztarsasag, 1957: 61%), a legitimitas normativaja mégis létezik: a hazassagot tekintik
idealisnak, és a nagy tobbség elébb-utébb hazassagra is 1ép, s6t, a hazassag presztizs-jelleget
0lt (Goode, 1960).

Kulturdlis fligg6ség
A kulturalis fligg6ség Clark E. Vincent altal megalkotott elmélete igaznak fogadja el a

torvényesség elvét, de hansulyozza, hogy az illegitimitas jelensége nemcsak ezzel az elvvel,
hanem az ezt érinté normakkal is kapcsolatos. Lehetséges ugyanis, hogy mikézben a tarsada-
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lom negativan itéli meg a torvénytelen sziletéseket, az ezzel kapcsolatos viselkedések normai
meglehetdsen engedékenyek.

Mikdzben tehat az illegitimitas elutasitdsdban érvényesil a kulturédlis abszolutizmus,a
szexudlis magatartassal, udvarlassal kapcsolatos normak tag teret adnak a kulturélis relativiz-
musnak. A hazassagon kivili sziiletések ardnya tehat azokban a kutGrakban alacsony, ahol
a norm&k nemcsak az illegitim gyerekek szlletését itélik el, hanem a h&zassag el6tti nemi
kapcsolatot is.

Ezzel szemben olyan kulturédkban, ahol a normék ellentmondésosak, és csak az illegitimi-
tast itélik el, a hazassagon kivili nemi kapcsolatot nem, magas illegitimitasi rataval talalko-
zunk. Ez tehat ellentétes tarsadalmi célokat foglal magaban és csak a legintelligensebb, a
leginkabb szocializalt egyének felelhetnek meg egyszerre a két ellentmondéasos norméanak
anélkil, hogy torvénytelen sziil6kké valnanak.

Ezen elmélet szerint tehat a hazassagon Kivili szlletések fliggenek ugyan az adott
tarsadalmi csoport kultdrajatél, de csak tobb attételen keresztul, tehat nem determinisztikusan.

A Magyarorszagrél megrajzoland6 kép sok tekintetben ezt a harmadik elméletet tAmasztja
ald. Latni fogjuk, hogy még az egymasnak ellentmondd normékra is akad példa.

2. A demogréfiai atmenet elmélete és magyarorszagi jellemzgi

A tradicionalis tarsadalmakat magas sziletésszdm és magas halanddsag melletti egyensuly
jellemezte. A XX. szézadi népesedés meghatarozéi ezzel szemben az alasony szliletési és
haladlozasi ardnyszam. A fenti két allapot kdzott zajlott le a demografiai &tmenet, amellyel
kapcsolatban szamos eltéré vélemény csap 6ssze egymassal a nemzetkozi szakirodalomban,
s melynek terén maig sincs teljes egyetértés.

Azt a koradbbi elképzelést, hogy a szliletéskorlatozas elterjedése az iparosodassal,
modernizécioval fuggne 6ssze, a kutatdsi eredmények nem igazoljak (Laslett, 1980). Ezért
a kulturalis magyarazatok keriltek el6térbe, amelyek a gondolkoddsmod szekularizacidja és
a hosszl tavu termékenységcsokkenés kozott latnak kapcsolatot (Andorka, 1987).

A valtozasok sorrendisége sem irhaté le egyértelmlen. Ahol a halalozasi aranyszam
csokkenése hamarabb kezd6dott el, mint a szliletési aranyszamé, ott gyors népességndvekedés
kovetkezett be. Ahol azonban a sziletéskorlatozas jart eldl (pl. Franciaorszag), ott a népesség-
robbanas elmaradt. Az észak-eurdpai orszagokban (Anglia, Svédorszag) az 4&tmenet koran
kezd6dott és hosszU ideig tartott, Eurdpa mas részein viszont késébb és gyorsabban zajlott
le. A.J. Coale kutatdsainak eredmeényei alapjan kétféle termékenységi atmenetet kiillonboztetett
meg: a malthusianust, amit a hdzasodasi életkor megndvekedése idéz el6 és a neomalthusia-
nust, ami a szlletéskorlatozas elterjedésebdl all. Az elsé atmenet Kelet-Eur6péban nem
kovetkezett be, a masodik viszont csaknem egyidében Nyugat-Eurdpaval.

A demografiai atmenet magyarorszagi tanulmanyozasahoz 1876-t61 kezdve allnak
rendelkezésre évenkénti népmozgalmi adatok. Korabbi id6szakokrol az egyhazi anyakdnyvek
feldolgozasa, a csalad-rekonstitucios vizsgalatok és az id6nkénti népszamlalasok alapjan
nyerhetiink informéciokat.

A legkorébbiadatforras az 1777-es népszamléalashoz kapcsolt anyakonyvdosszesités (Danyi,
1960). E szerint az élvesziletési aranyszam 55,2, a haldlozasi aranyszam 40,4 volt, amijoval
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magasabb, mintaz akkori nyugat-eurdpai értékek (pl. Svédorszag 33). A csalad-rekonstitucios
vizsgalatok alapjan azonban arra lehet kdvetkeztetni, hogy mar a 18—19. szazad forduldjan
kialakultak alacsony termékenyseg( teriletek, els6sorban Dél-Magyarorszagon, ahol széles
korben alkalmaztak a sziiletéskorlatozast. 1880-ra, amikor orszagos szinten a termékenység-
csokkenés még nem indult meg harom alacsony termékenységl megyét lehet megfigyelni
(Demény, 1968): a reformatus magyar parasztok a Dél-Dunéntulon, a katolikus német
parasztok a Bansagban és a gorogkeleti romanok Krass6-Szorény és Hunyad megyékben.

A Kkorai szliletéskorlatozas ezen magyarorszagi példai elméleti szempontbol is figyelemre
meéltéak, hiszen azt az elképzelést latszanak igazolni, hogy a szlletéskorlatozas modszereit
a demografiai atmenet el6tt is ismerték, s ha a gazdasagi kényszer Ugy hozta, alkalmaztak
is. A demogréafiai &tmenetet nem az okozta tehat, hogy ekkor "talatdk fel" a sziletéskorlato-
zast.

Az 1. tdblazat adataib6l megfigyelhetjik, hogy a vizsgélt id6szakban (1880—1910) Ma-
gyarorszagon a termékenység csak mérsékelten csékken, és a nyugat-eurépai orszagokhoz
viszonyitva még mindig rendkiviil magas. A halanddsag jelentésebb csdokkenésen megy
keresztll és kozeliti az eurdpai szintet.

Onzag 1876—80 1881-90 1891-00 1901-10
Anglia és Wales sz 35,3 32,5 29,9 27,3
h 21,4 19,1 18,2 15,4
Ausztria Y4 38,7 38,1 37,4 34,7
h 315 29,5 26,6 23,3
Franciaorszag sz 25,3 23,9 22,1 20,6
h 23,6 23,7 22,1 215
Németorszag Y4 39,0 36,6 35,9 32,7
h 27,2 25,1 22,2 18,7
Svédorszag Sz 30,3 29,1 27,2 25,8
h 18,3 16,9 16,4 14,9
Magyarorszag sz 44,3 43,9 40,4 36,7
h 36,6 32,6 29,2 25,6

Forras: Réda, 1960

Jelen irasunknak nem célja a magyarorszagi demografiai &tmenet részletes bemutatasa.
A tovabbiakban a téméanak csak egyetlen szeletér6l, a nem hazas termékenység alakulasaroél
lesz sz6. Szem el6tt kell azonban tartani, hogy az altalunk vizsgéalt jelenségek hatterét egy
atfogd demogréfiai korszakvaltas adta.

3. Termékenységi indexek szamitasa
A termékenységi vizsgalatok korében legeltefjedtebb mutatészamokat az 1960-as évek

elején a princetoni egyetemen AJ. Coale vezetésével dolgoztak ki, ezutadn kerilt széles kord
alkalmazéasra a demogréfiai kutatdsokban.
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Az index egy adott népesség 0sszes, hazas és nem hazas néinek dsszes, hazassagban és
hézassagon kivil élve sziletett gyermekeit hasonlitja a demografidban megfigyelt legmagasabb
korspecifikus élvesziletési ardnyszamhoz. Ez utébbitL. Henry regisztralta a hutterita népesség
hazas n6i kozt 1921—30 kozott. A korai es altalanos hazasodas mellett a hutteritdk vallasi
szektaja szigoruan tiltott mindenfajta sziletéskorlatozast.

Az indexek pontos kiszamitasi modja:

If a teljes, Iga hazas, lha nem hazas termékenységei indexet jeléli. Az axi pedig az x
csaladi allapotd, z'-edik korcsoportba tartozé n6k szamat jeldli.

Az 0sszes (Bj), a hdzassaghol szarmazd (Bg), illetve a hdzassagon kivili (Bh) élveszile-
tések szamat viszonyitjuk az élvesziletések azon szdmahoz, amely akkor lenne megfigyelhet6,
ha a megfelel6 n6i korcsoport korspecifikus termékenysége a hazas hutterita nék megfelelé
korspecifikus Fi élvesziletési ardnyszamat kévetné. Az index 5 éves korcsoportokat vizsgal
15—49 éves korig.

A kapott szam tehat azt jelenti, hogy az adott népesség megfeleld néi csoportjanak
termékenysége hanyad részét teszi ki annak a maximalisnak mondott termékenységnek, amely
a hézas hutterita nék korében volt megfigyelhetd.

A leirt termékenységi mutatok mellett egy negyedik, Immel jeldlt index azt jelzi, hogy

a hazasodas milyen mértékben jarul hozza a vizsgalt népességben a legnagyobb termékenység
eléréséhez:

H afixFi

Az index a héazas n6k hutterita szintl termékenységét veti 6ssze a teljes néi népesség
hutterita szintli termékenységével.

A vizsgalt négy mutatd kozott a kovetkez8 dsszefliggés all fenn:

A teljes termékenység a hdzas és nem hézas n6k aranyaban veszi figyelembe a héazas,
illetve a nem hazas termékenységet.

Az illegitim sziiletések vizsgalatakor az Ihindex hasznalata tobb szempontbdl is el6nyds
a kordbban hasznalt mutatészamokkal (illegitim szliletések aranya az 6sszes szililetések kozott,
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1000 15—49 éves nem hazas ndre juto illegitim sziletések szama) szemben (Shorter—Kno-
del—Van de Walle, 1971):
— nem fligg az dsszes sziiletések szamatol, igy nem reagal olyan élesen a termékenység
valtozasaira;
— nem fugg a népesség szamatol. Ez azért el6nyds, mert a hdzasok aranyénak véltozéasa
nem befolyasolja az index értékét;
— a korosszetételtdl is csak minimalisan fligg. Nagyon valdszer(itlen ugyanis, hogy
az illegitimitas kilonbségeit a hajadon nék kordsszetetelének eltérése okozna.
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1. A hézassagon kivili sziletések idébeli alakulasa
1.1 Korszakok Eur6paban

A torvénytelen sziletések eurdpai fejlédésében két korszakot hatarolhatunk el: a ndéveke-
dés és a csokkenés korszakat. A ndvekedés korszaka a 18. szdzad kozepétél kezd6dott a
legtobb orszagban. Mivel ekkor még nem indult meg a polgéari anyakdnyvezés, erre csak az
egyhazi anyakoényvekbdl szamitott, pontatlanabb illegitimitasi aranyszamok alapjan kdvetkeztet-
hetiink (Laslett, 1980).

A masodik nagy korszak, az illegitim termékenység csdkkenésének korszaka 1880 korul
kezd6dott és a 20. szazad kozepéig tartott a legtébb Eurdpai orszadgban. Mivel ez mar
mindendtt a polgéri anyakdnyvezés id6szakéba esik, pontosabb mutatok kiszamitasara nyilik
lehet6ség. Shorter, Knodel és Van de Walle (1971) Coale-féle indexek segitségével elemzik
ezt az id6szakot. Megallapitjdk, hogy bar az lh indekek kiinduld szintjei orszagonként
kulénb6zbek voltak (Svajcban és Hollandiaban alacsony, Ausztridban és Magyaroszagon igen
magas), a csokkend tendencia mégis csaknem mindenitt altalanos volt, tébbnyire nemcsak
az illegitim, hanem a legitim termékenység is csokkent.

Ezen fejl6dési tendencidk aldl alig akadt Kkivétel, annak ellenére, hogy a
gazdasagi-tarsadalmi fejlédésben igen nagyok voltak a kiillénbségek az egyes orszagok kozott.
Hogyan illeszkedik Magyarorszag ebbe a képbe, s milyen tekintetben mondhaté kivételesnek?
Erre igyeksziink valaszt adni a tovabbiakban.

1.2 Magyarorszagi idésorok

Magyarorszag hazassagon kivili sziletéseinek alakulasat el6szér a pontatlanabb, de
egyszerlien szamithaté ardnyszam, majd a termékenységet a hutteritakhoz viszonyit6 princetoni
indexek alapjan elemezzik.

A majdnem nyolcvan év fejlédését feldleld I. abrabol harom dolog 6tlik a szemiinkbe:
1. a gbrbe 19. szdzadi emelked6 tendencidja, 2. a két csics a hatvanas és tizes években, és
3. a mintegy harminc évet atfogo lassu és egyenletes emelkedés kb. 1875-t61 kezd6dben. Az
1852-t6l 1859-ig terjed6 id6szakra csak az élvesziiletésekre taldltunk adatokat (Lang, 1888),
amelyek igen gyors emelkedésrél tesznek tanubizonysagot. A csucs éppen az osztrdk és
magyar statisztika kdzotti interregnum idejére eshetett, az 1860-as évek elejére-kézepére. A
jobb magyarazat érdekében kiegészitettik az abrat az 0sszes sziiletések és az illegitim
szliletések szaméanak abrazolasaval. (Ehhez természetesen megfelel6en transzformaltuk a
gorbéket, az y tengelyen leolvashatd szam a legitim sziletések 1-, az illegitim sziiletések 10-,

70



OROZVA CSINALT KOLKOK

s az aranyszam 20 000-szerese. Igy amikor a két sziiletési gérbe az abran metszi egymast,
akkor az aranyszam épp 10%.) (ll. &bra.)
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A ll. dbrabdl a hianyz6 adatok ellenére is levonhatjuk a kdvetkeztetést, hogy az dtvenes
években az illegitim sziiletések szama elészor lassabban csdkkent, majd Iényegesen gyorsab-
ban nétt, mint a legitim sziletéseké. Ebbdl kdvetkezett tehat az aranyszam gyors ndvekedése.
Az 1866-0s hulldmhegy utani csokkenés hattere pedig az illegitim és a legitim szlletések
ellentétes irdnyl mozgasa (I1.—lIl. abra).

I11. Szlletések szama és illegitimitas Magyarorszagon (1850—1890)

A harom gorbét egyiitt elemezve méginkabb Kkitlinik, hogy a hetvenes évek kdzepén Uj,
kiegyensulyozottabb korszak kezd6dott. (A Kiegyezés utan vagyunk, amikor az Ausztriahoz
fliz6d6 viszony normalizalédott, és Magyarorszag végre megindulhatott a gyors iparosodéas
atjan.) Szembet(ind, hogy mikdzben mind a legitim, mind az illegitim sziletések szama évrol
évre jelent6sen valtozott, fol-le ugralt, addig az utébbiak ardnya meglehetdsen stabil maradt.

Az 1875-t6l az els6 vilaghaborlig tartd idészak sajatossaga tehat az, hogy a kétféle
sziiletésszam kozott szinkronitas alakult Ki; a térvénytelen sziiletések az 6sszes sziiletéseknek
viszonylag stabil hanyadat képezték (I11.—IV. abra).

Marmost vegyik fontolora azt a kdriilményt, hogy ebben az idészakban a szlletésszam
hullamzéasa els6sorban a megel§z6 évek jobb vagy rosszabb termésével hozhatd dsszefliggésbe.
(A Magyar Korona... 1890—91. évi népmozg.) 1877-ben és 78-ban példaul jé volt a termés,
s ennek hatdsa meg is mutatkozik az 1879-es év kiugrd termékenységében. 1879-ben rossz,
minek nyoman 80—81-re visszaesett a szliletések szdma. A jobb termés, nagyobb gazdagsag
tehat nem csak a legitim sziletésekre hatott a hazassdgok szamanak emelkedésén keresztil,
hanem a torvénytelen sziiletéseket is hasonlé mértékben megemelte.
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EV
IV. Sziiletések szama és illegitimitds Magyarorszagon (1890—1930)

Ez ajelenség, amelyet a Cambridge Group (... for the History of Population and Social
Structure) is kimutatott a 16— 18. szadzadi angliai fejl6édésben, Laslett udvarlasi hipotézisével
magyarazhaté a leginkdbb (Laslett, 1980). Eszerint, jobb években, amikor tébb
hazassagra nyilik lehet6ség, nétt az "udvarlas intenzitasa", az iddsebbek elnéz6bbek voltak,
a fiatalok tobbet lehettek egyutt. A hé&zassdgokért ily mdédon nem Kkivant, vagy id6 el6tti
terhességekkel, hazassagon kivuli sziletésekkel kellett fizetni. Nehéz id6kben, amikor az
udvarlas intenzitasa csokkent, kevesebb hazassag kottetett, de a hazassagon kiviili sziiletések
szama is leesett.

Ugy tiinik tehat, hogy Laslett hipotézise ebben az id6északban Magyarorszagra vonatko-
zban is érvényes. Ezzel azonban még korantsem magyardztunk meg mindent.

Lathat6 ugyanis a Il. abran, hogy az illegitim sziletések gorbéje egyre kdzelebb kerl
az Osszes szuletésekhez, és a szazadforduld utdn az ardnyszam eléri a 10%-ot. Ez feltehetdleg
az iparosodassal, varosi cselédek, szolgaldk, ipari munkéasok szamanak lassu, fokozatos
gyarapodasaval magyarazhaté. Gondoljunk példéaul arra, hogy atradicionalis falusi tarsadalom
bomlaséaval a kordn h4zasodo paraszt népesseg mellet egyre n6tt a késdén, vagy egyaltalan nem
h&zasodo varosiak szdma. A nétlenek és hajadonok nagyobb témege pedig anélkil is megemeli
a nyers ardnyszamot, hogy koztiik a nemi kapcsolat gyakoribba valt volna. A varosba aramlas
tehat akkor is hathatott, ha ott az erkdlcsok semmivel sem voltak lazabbak, mint falun. Nem
tudjuk azonban megmondani azt, hogy ez a feltételezett hatas mennyit magyaraz az 1875 és
1906 kozotti, tobb mint 3,5%-0s novekedéshdl.

Lépjunk tovabb. Az els6é vilaghdborl igen sulyos terheket rétt Magyarorszagra. A
munkaképes férfiak tébb mint egyharmaday3oroztak be és vitték a frontra, az inflacio
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felgyorsult, s 1915-t6l kezdve csak jegyre lehetett kenyeret kapni. Lathatd, hogy mindezek
miatt igen nagyot esett a sziiletések szama, és a ndvekv6 aranyszam valéjaban nem a haboris
évek erkolcstelenségének tudhatd be, hanem annak, hogy az illegitim szlletések szdma eleinte
(1914-t61 1916-ig) a torvényesekénél lassabban csdokkent, azutan pedig kissé nétt is, de
ekdzben mindvégig joval a békebeli szint alatt maradt. Az 1918-as kiugrast tehat végil is az
illegitim és legitim sziletések 1850 Ota tapasztalhatdé 6sszhangjanak megbomlasa okozta.

A Trianon utadni Magyarorszagon azutan, gy tlinik, Gjra helyreallt ez az 6sszhang — bar
ekkor mér a sziletésszam ingadozasanak mértéke is joval kisebb volt, mint a hdboru el6tti
id6kben.

A magyarorszagi aranyszamok idébeli elemzését tehat azzal a kovetkeztetéssel zarhatjuk
le, hogy a szinkronitds hosszabb id6szakait, amelyek az aranyszam fokozatos, lassi valtozasat
hoztdk, az aszinkronitas révidebb szakaszai valtottak fol id6r6l id6re, sa nagyobb kiugrasokat
ez utébbiak okoztak.

Térjink most at a sokkal pontosabb termékenységi (princetoni) idexek alapjan térténé
elemzésre, lemondva ugyanakkor az évenkénti adatok nydjtotta tobbletinforméciordl. Ih
indexekkel ugyanis csak a kdvetkez6 évekre rendelkeziink (2. tablazat):

2. A termékenységi indexek alakulasa Magyarorszagon a vizsgalt id6szakban

Bv I K
1880 0,442 0,589 0,692 0,111
1890 0,453 0,580 0,713 0,137
1900 0,422 0,572 0,670 0,118
1910 0,388 0,529 0,665 0,107
1930 0,235 0,357 0,598 0,058
1960 0,158 0,207 0,752 0,032

Magyarorszag 1880-ban Ausztridhoz hasonldan kiugréan magas Ihértéket mutat, amely,
szemben a legtobb eurdpai orszaggal, 1890-re még magasabb szintre emelkedik (V. &bra).
Az ezt kovetd csokkenés ellenére a magyar nem héazas nék termékenysége még 1910-ben is
meghaladja a hutterita n6k termékenységének 10%-at! Shorter, Knodel és Van de Walle
gorbéi (1971, 378. 0.) alapjan lathato, hogy a legtébb nyugat-eurépai orszagban az illegitim
termékenység joval a legitim termékekenység tizedrésze alatt van, s csak Magyarorszag és
Ausztria kalonul el rendkivil magas Ih értékeivel a szdzadfordulé koruli évtizedekben.

A nyers ardnyszamok azonban elfedik ezt a kériilményt, nyilvan a korai és nagyaranyu
hazasodasnak (a potencialis leAnyanyak igen alacsony szdmanak) készdnhetéen (3. tablazat).

3. Az illegitim sziletések arédnya az 0sszes szlletésekbél

Bv Angii* & \Niles Ausziria Froi*orszég NEetorszag SwilorlE Mgysronzag
1876-80 43 13,8 7.8 8,7 10,0 7.3
1881—90 4,7 14,6 8,1 9,2 10,3 8,1
1891—00 4,2 14,4 8,8 9.1 10,9 8,8
1901-1 4,0 12,5 , , , ,

Fénékcqlll 107 8,9 8,6 12,7 9,4
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A torvénytelen sziilottek aranya tehat az igen nagy lhellenére nem volt kiugréan magas
a vizsgélt id6szakban. Ezzel szemben Nyugat-Eur6paban, ahol a malthusianus magatartas,
a késébbi hazasodéas volt jellemz6, ahol magas volt a termékeny kort nem héazas nék szama,
ez tobbnyire megfért az alacsony illegitim termékenységgel (pl. Anglia, Svéajc, Hollandia).

Magyarorszagon ugyanakkor, a korai és csaknem teljes kor(i hazasodas ellenére a kevés

nem hézas n6 viszonylag sok gyereket produkéalt. Ezért lehetséges, hogy a nyers aranyszamok
apotencialis torvénytelen anyak alacsony szama ellenére inkabb kdzepesnek mondhaték. Ebbd6l
is kitlnik tehat, hogy a nyers aranyszamok nemzetkdzi 6sszehasonlitdsra a nem hazas nék
eltér6 aranya miatt nem alkalmazhatd korrekt modon.

Az el6z6 (2. szamu) tablabol és az V. grafikonbol egyértelm(ien kideril, hogy Magyaror-

sz4g demogréafiai atmenete két szempontbdl is eltér az eurdpai atlagtol:

— A termékenységcsokkenés korszaka csak megkésve, 1890 utan jelentkezett, seleinte
els6sorban csak az illegitim termékenységet érintette. A hazas termékenység jelentd-
sebb csokkenése csak 1910 utan kezd6dott.

— A hézassdgon kivili termékenység a szdzadforduld idején a nem hazas n6ék alacsony
szdma ellenére kiugréan magas volt.

2. Teruleti vizsgalat

A hézassagon kivuli szuletések teriileti vizsgalata a meglep6en nagy lokéalis stabilitds miatt
érdekes. Telnek-mulnak az évtizedek, az iparosodas, a varosfejl6dés elérehalad, a magas és
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alacsony illegitimitasu régiok mégis megmaradnak. A termékenység csokken, mikdzben a
megyék mégis megbrzik viszonylagos helyuket, parhuzamosan mozognak fel és le. "A
hdzassagon Kivili szuletések tertleti stabilitdisa nagyobb, mint barmely maés viselkedési
forméaé, amelyet torténeti demografusnak és szociolégusnak eddig médja volt megvizsgalni"
— irja P. Laslett Angliaval kapcsolatban (Laslett, 1980, 32. 0.).

E fejezetben Laslett modszereit atvéve megvizsgaljuk, hogy az illegitimitas magyaror-
szagi mintazata is olyan stabil-e, mintamilyennek az angliai bizonyult. Hat térképen mutatjuk
be, hogyan valtozott az illegitimitas megyénkénti szintje 1880 és 1910 kdzott Magyarorszagon.
Veégll, a legitim és az illegitim termékenység alakulasat egyitt elemezve, igyeksziink olyan
régiokat, fejlédési tipusokat elhatarolni, ahol demogréafiai szempontbdl hasonlé "stratégia”
figyelhet6 meg.

2.1 Ami a rangkorrelacidkbdl kiderdil. ..

Az illegitimitas tertleti stabilitdsa al6l Magyarorszag sem kivétel. Mégis, Anglidval
osszehasonliva, jelent0s eltéréseket tapasztalhatunk: egyrészt a terlleti stabilitds mutatdi
nalunk lényegesen alacsonyabbak; masrészt, mig Anglidban az illegitim termékenység
mint4zata hatarozottan stabilabb, mint a legitim, né&lunk alig van kilénbség.

A stabilitds mutatoinak kiszamitasat a Coale-féle indexek alapjan végeztiik. Ezekb6l az
indexekbél rangsort képeztiink, és a rangsor értékeibdl szamitottuk ki a korrelacids egyutthatd-
kat. A vizsgélat id6tavjat egyik oldalrél a megyénkénti adatok hianya, a mésik oldalrol pedig
a Trianon utani 0j megyerendszer létrejotte hatarolta be. igy alakult ki az 1880—1910-ig
terjed6 id6tav.

A kiszamitott "locality persistence" értékeket mutatja be a 4. tdblazat, és a mas orszagok-
kal val6 dsszevetést szolgalja a 5. tablazat. A 0,8257-es érték példaul azt jelenti, hogy az
1890-es megyénkénti rangsor (0,8157 =) 68,2%-ban hatékony becslése az 1900-as rangsor-
nak.

4. A terileti stabilitds korrelacios mutatéi Magyarorszagon, 1880—1910
(Spearman-féle rangkorrelacié a 63 megye termékenységi indexeib8l szamitva)
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A kétféle termékenység tertleti stabilitasarél a kovetkez6k allapithatok meg:

1880 és 1890 kozott jelentésebb atrendez6dés ment végbe a rangsorban, kilondsen az
illegitim szlletések esetében. Az Ih index 1880-as rangsora csak 25%-ban jelzi el6re az
1890-est. Ezutdn mar nagyobb stabilitast tapasztalhatunk 1890 és 1910 kodzott, de még ezek
az értékek is inkabb alacsonynak mondhatdk az 5. tdblazatban bemutatott orszagokéhoz képest,
igy végeredményben a harom évtizedet atfogo 0,4058-as, illetve 0,4323-as értékek mar igen
alacsonyak és a rangsor jelentds atrendez&désére utalnak.

Magyarorszagon tehat kimutathatd az illegitimitds terileti stabilitasa, valamennyi
kiszamitott mutatd magas szinten szignifik&ns. E stabilitds mértéke azonban korantsem olyan
nagy, mint a vizsgalt nyugat-europai orszagokban (5. tablazat).

Anglia, 43 megye Svédorszag, 24 terilet
Ev 1871 1881 1891 1901 Ev 1811 1841 1881 1901
1871-72 1,00 0,97 0,96 0,91 1811-20 1,00 0,89 0,46 0,34
1880—82 > 1,00 0,96 0,90 1841-50 * 1,00 0,56 0,46
1890—92 > > 1,00 0,95 1881—90 * * 1,00 0,92
1900-02 > > > 1,0 1901-10 * > 1,00
Németorszag, 66 terilet Portugélia, 18 terilet
Ev 1869 1888 1908 1931 Ev 1890 1911 1930 1950
1869-73 1,00 0,90 0,79 0,76 1890 1,00 0,85 0,79 0,73
1888-92 > 1,00 0,94 091 1011 > 1,00 0,97 0,91
1908-12 > > 1,00 0,89 1930 > > 1,00 0,94
1931-05 > ** > 100 1950 > > > 1,00

** a megfelel§ érték 0,01 szinten szignifikans

0,05 szinten szignifikans

Mindez azért is fontos, mert P. Laslett épp az igen magas angliai terileti stabilitasra
alapozza magyarazé hipotézisét. Ha ugyanis a teruletileg differencialt iparosodas és a varosfej-
I6dés ellenére is igen nagy lokalis stabilitast tapasztalunk, akkor csakis a parvalasztassal, a
hazasodassal, az orokléssel kapcsolatos népszokasok alland6sagaban kereshetjik a magyara-
zatot.

A viszonylag kisebb mérték( stabilitdsb6l a magyarorszagi illegitimitas magyarazatara
vonatkozélag tehat az kovetkezhet, hogy a terileti killonbségekért nalunk nem kizarélag a
népszokasok felelnek, hanem egyéb, és térben idében valtozékonyabb kulturalis és gazdasagi
tényez6kre is gondolnunk kell (az irdstud6k aranya példaul 43,5%-rél 68,7%-ra emelkedett
Magyarorszagon a vizsgalt idgszakban).

A tovabbiakban azt is érdemes megvizsgalni, hogy mutatkozik-e kapcsolat az egyes
termékenységi indexek kozott. Tobb-e a torvénytelen gyermek ott, ahol kés6bbi hazasodas
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van szokasban? Magas szintl hazas termékenységhez altaldban milyen illegitimitas kapcso-
I6dik?

Az id6beli elemzés kapcsan utaltunk arra, hogy a rosszabb termés(i években a hazas és
a nem héazas termékenység egyltt csékken, s ez az "udvarlasi" hipotézist timasztja ala. llyen
értelmezés szerint a hazassagon kivili termékenység nem a hazas termékenység helyettesitéje,
hanem inkdbb annak "mellékterméke". Mindkettd a fokozott mérv( "udvarlas" kdvetkeztében
emelkedik meg.

Ha a keresztkorrelacidkat tekintjik at (6. tablazat) kideriil, hogy ez az érvelés csak
Anglidban menthet6 at a terlleti vizsgélatba, Magyarorszdgon mar nem. Ugyanis mig Anglia
esetében a féatloban meglehet6sen magas értékeket talalunk, Magyarorszagon egyedil az
1880-ra vonatkoz6 rangkorrelacio szignifikans. Ez aztjelenti, hogy Magyarorszagon a magas
hazas termékenységl megyek kozott egyforman talalhatok olyanok, ahol magas, és olyanok,
ahol alacsony az illegitimitas.

6. A hazas (I9 és nem hazas (1J termékenység kozotti keresztkorrelacidk
Magyarorszagon és Anglidban (Sperman-féle rangkorrelacid)

Magyaronzig

Bv 1,1880 1,1890 1,1900 1,1910
1hl 880 0,3147* 0,0321 0,0100 0,0879
1h1890 -0,1863 -0,1697 -0,1083 0,0460
1J900 -0,2956* -0,3087* -0,2443 -0,0692
1h1910 -0,3523* -0,3766* -0,3044* -0,1013

Anglia

Bv 1871 1881 1891 1901
1871 0,49* 0,29 0,54* 0,60*
1881 0,46 0,25 0,55* 0,58*
1891 0,43* 0,19 0,51* 0,58*
1901 0,36 0,13 0,47* 0,62*

Ejetek szama:63  Egyoldalii szignif.: *- 01

A nupcialitas és a termékenység kozotti keresztkorrelacidkat is érdemes megvizsgalni (7.
tablazat).

A kiszamitott értékek itt is tul alacsonyak ahhoz, hogy egyértelm(i kapcsolatokra
kovetkeztethesslink, valami azonban mégis kideril a tablazatb6l. Az Im—Ig korrelaciok
hatdrozottan negativak, mig az Im—lh korrelaciok pozitivak. Ez azt jelenti, hogy azokban a
megyékben, ahol kisebb a hdzasodésok intenzitasa (Imkicsi), altaldban alacsonyabb a héazas-
sagon kivili termékenység és magasabb a hazas termékenység. Az Imindex annal nagyobb,
minél nagyobb a hdzasodéas hozzajaruldsa a termékenységhez, vagyis minél szélesebb kor(
és korabbi a hdzasodas az adott terlileten. A h&zasodas intenzitasa és az illegitim termékenység
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kozotti kapcsolat tehat a varttal ellentétesen alakult: alacsony Imés magas illegitimitas nem
szikségképpen jarnak egyutt. Az alasony korrelaciok miatt azonban feltehet, hogy b6ven
vannak olyan régiok, amelyekben nem ilyen a kapcsolat Im Igés Ih kdzott.

7. A hazas (I és nem hazas (1J termékenység valamint a nupcialitas (1J
kdzotti kapcsolat Magyarorszagon (Spearman-féle rangkorrelacio)

Hazas termékenyaég —

Nupcialités 1. 1880 1. 1890 1, 1900 1. 1910
Ig 1880 -.0449 -2577 -.2576 -.0200
I, 1890 -.3790* -.4259“ -.3093* -.3072*
Ig 1900 -.4291¢ -.4485% -.3036* -.3603*
I, 1910 -.3642*% -.2910 -.2655 -.3763*
Nem hazas termﬁ?ﬁzgySég — Nupci- 11880 I» 1890 1. 1900 1. 1910
Ih 1880 -.3859* -3117* -.0512 -.2491
\ 1890 -.2979* -.4836“ -.1535 -.1090
\ 1900 -.2929* -.4669“ -.1186 -.0619
\ 1910 -.2838 - 4437 -.0899 -.0652

Esetek szam»: 63 Egyoldalii szignif.: * -.01 " -.001

A statisztikai elemzés teljesebbé tétele érdekében érdemes még az indexek szérasat is
megvizsgalni (8. tablazat). Ez azt mutatja, hogy 1880 és 1910 kdzott a teljes termékenységi
index megyei kiildnbségei csokkentek. Ugyanakkor a tobbi indexrél ez nem mondhaté el. A
hazas termékenység terileti kilénbségei mindvégig néttek, mig az Ihés az Imesetében 1890-re
hirtelen megnétt, majd Ujra csokkent az anomalidk mértéke. Ez is arra utal tehat, hogy
1880—90 korul jelent6sebb valtozasok, atrendez&dések zajlottak le.

Bv I I L K
1880 0.052 0.062 0.040 0.030
1890 0.047 0.068 0.047 0.044
1900 0.043 0.069 0.035 0.036
1910 0.044 0.070 0.039 0.036

A statisztikai elemzés legf6bb eredménye tehat a terlleti stabilitds magyarorszagi kimuta-
tasa volt. Meg kellett azonban jegyezniink, hogy harom évtizeden at ez mar korantsem olyan
er6s, mint Nyugat-Eur6paban, els6sorban 1880—90 koz6tti jelentésebb valtozasoknak
készonhetben. A keresztkorrelacidk szintje igen alacsonynak bizonyult, nincs tehat egyértelm(
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kapcsolat a kiilonb6z6 termékenységi indexek megyénkénti szintje kdzott. Végul az indexek
szorasa is az 1880—90 kozottijelent6sebb atrendezddésre enged kdvetkeztetni. Meglepd, hogy
mikézben az Ig, Im és Ih indexek terileti kilonbségei nem csdkkentek egyértelm(en, a
végeredmény mégis a teljes termékenységi index tertleti kilénbségeinek csokkenése.

2.2 A hazassagon kivili termékenység térképeinek elemzése

Az el6z6kben a hazassagon kivili termékenység indexeinek orszagos alakuldsat és a
jelent6s teriileti stabilitast mutattuk be. A kovetkez6kben azt vizsgaljuk, hogy melyek azok
amegyék, amelyek meg6rzik viszonylagos pozicidjukat? Vannak-e olyan 0sszefliggé demogra-
fiai régiok, amelyek egyrészt a hazassdgon kivili termékenység szintjére, mésrészt annak
id6beli alakuldsara nézve hasonlé megyéket foglalnak magukba? S végul: mit mondhatunk
az egyes régiok nemzetiségi megoszlasarél, mdveltségi szintjérdl?

A Coale-féle Ihindexek megyénkénti alakulasat mutatjak a VI. VII. VIII. IX. dbrak. Az
Osszevethetdség érdekében az osztalykdzok hatérait az Ih orszagos szintjéhez mérten hdztuk
meg. Igy példaul a VI. abran a kdzépsé osztaly (fuggbleges csikozés) tartalmazza azokat a
megyeéket, amalyek az orszagos atlagtél kevesebb, mint 1,5 szazalékkal térnek el, vagyis / Ajuk
(1880-ban) 9,6 és 12,6 kdzott van (%-ban kifejezve). Ezekben a megyékben tehat a nem hazas
termékenység a hutterita n6k termékenységének durvan 10%-a.

A térképeken végigtekintve harom alapveté megallapitast tehetlink.

1. Bar az illegitimitas megyénkénti szintje igen valtozatos képet mutat, mégis elmond-
hatjuk, hogy mind a négy idépontban talalunk 6sszefliggé régiokat, és az &tmenetek
altalaban fokozatosak, vagyis a kiugréan magas illegitimitasi megyék szomszédsa-
gaban tobbnyire hasonl6 megyéket talalunk. A tarkasag tehat nem jelent rendszerte-
lenséget.

2. Masrészt az a kovetkeztetésiink is alatamasztast nyer, amelyet a rangkorrelaciok
alapjan tettiink: 1880 és 1890 ko6z6tt joval nagyobb atrendezddést tapasztalunk, mint
a késébbiekben. Az utébbi harom térkép mar meglehet6sen hasonlit egymasra, még
az egyes régiok is tobbé-kevéshé egyitt maradnak eme husz év folyaman.

3.  Alegmagasabb és legalacsonyabb illegitimitasi megyék tébbnyire az orszag peremvi-
dékén, vegyes vallasi és nemzetiségi 0sszetételii terlileteken helyezkednek el.

Vegyilk most sorra az egyes térképeket! 1880-ban a legalacsonyabb Ih értékeket Arva,
Liptd, Krass6, Hunyad és Fogaras megyékben talaljuk. Ez azért meglepd, mert Liptd
kivételével ezek a megyék egyaltaldn nem tartoznak a legm(veltebbek kdzé (9. tablazat):

9. Az irni-olvasni tuddk aranya a hat éven feliili népességbél, 1880

Magyarorszag 43,5 Krass6-Szorény 24,1
Arva 34,0 Hunyad 15,5
Lipto 54,1 Fogaras 22,3
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Ugyanakkor ezek valamennyien nemzetiségi megyék: Arva és Liptd szlovak tébbségd,
Fogaras, Hunyad és Krassé pedig roméan. Vallasukra nézve az el6bbi két megye lakosai féleg
katolikusok és evangélikusok, az utébbi haromé pedig gérogkeleti.

Az atlagnal hatarozottan alacsonyabb illegitimitasi megyéket talalunk még altaldban
Eszak-Magyarorszagon, tehat a felvidék tobbségében romai katolikus és evangélikus, szlovéak
nemzetiségli megyéiben, valamint a goérog katolikusok lakta északkeleti megyékben. A
Dunéntulon és a legtobb erdélyi megyében a hazassagon kivili termékenység atlagos szintd.

A legmagasabb Ih értékeket az orszdg kozépsd és déli részén, valamint harom
kelet-erdélyi megyében taladljuk. Bihar, Arad, Temes és Udvarhely megyék nemcsak
1880-ban kiugroak, hanem a vizsgalt harom évtizeden keresztiil végig meg6rizték magas
illegitim termékenységiket. Ezekben a megyékben is viszonylag magas az irastudatlanok
ardnya (10.tablazat):

10. Az imi-olvasni tuddék aranya a hat évenfellli népességbél, 1880

Arad 20,0  Udvarhely 35,0
Bihar 37,5 Temes 35,5
Csik 23,2 Haromszék 36,0

A z0mében katolikus, magyar (és német) lakossagu, mivelt dunantali megyékben pedig
(1880-ban még) atlagos szintl az illegitim termékenység, nem kiugréan alacsony tehat, ahogy
azt varnank. Mar ennyibdl is kitlinik tehat, hogy a mdveletlenség és a hazassagon Kkivili
sziletések kozott nincs egyértelmd kapcsolat.

***k

Mar emlitettiik, hogy 1880 és 1890 kozott az lhjelentds megemelkedése mellett egy
nagyobb atrendez6dés zajlott le. A térképek alapjan most megvizsgalhatjuk, hogy milyen
jellegl volt ez a valtozas. Nagy vonalakban azt mondhatjuk, hogy mig 1880-ban az orszag
alacsony illegitimitast pélusa az északi peremvidék volt, addig 1890-re mar inkdbb az
északnyugati orszagrészre tolédik el ez a polus. A valtozds fé iranya tehat az, hogy a
dunéntali megyék el6rébb kerilnek a rangsorban, elssorban az északkeleti megyék
rovasara. (Maramaros, Bereg, Szabolcs és Zemplén két kategdriat is esett.) A kelet-nyugati
polarizaltsagot er@sitette az a koérilmény is, hogy (az 1880-ban magas illegitimitasu)
k6zép-magyarorszagi megyék hazassadgon kiviili termékenységének ndvekedése elmaradt az
atlagtol. gy 1890-t61 kezdve a Duna-Tisza kozét is atlagos, vagy az atlagosnal alacsonyabb
szintd lhjellemzi.

1890-re ezzel harom magas illegitimitast régio alakult ki, amelyek ezutan 1910-ig
megmaradtak, és feltehet6leg Trianont is talélték. Bihar, Arad és Temes megyékhez most
(egy érthetetlen fordulattal, amely talan csak a statisztikak hibaja) Krass6-Szorény is
csatlakozott (1. régid). A masodik, északkeleti régionak egyetlen 1910-ig stabil tagja
Maramaros megye, amely kulénosen kiemelkedik az analfabétizmus tartésan magas
ardnyaval. Taladn ide sorolhatjuk még Zemplén, Szabolcs és Bereg megyéket (2. régié). A
harmadik régi6 Erdély kozépsd és keleti része. Erdekes moédon ez a régié nagyrészt
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egybeesik Erdély azon megyéivel, ahol a magyarok arénya jelent6s. Példaul Udvarhely
megyében, amely mind a négy évtizedben rajta van az illegitimitasi "toplistan"”, a magyarok
ardnya 95,3% (1900-ban). A térképek elemzését megelégedéssel zarhatjuk, hiszen a terileti
stabilitast, a tartdsan magas illegitimitast régiokat sikerult szemléletesen bemutatni. Az is
kiderilt, hogy bar hid remény nemzetiség, vallas, miveltség és a hazassagon Kivili
szliletések kozott egyértelm( kapcsolatot keresni, az egyes illegitmitasi régiok mégis gyakran
esnek egybe vallasi vagy nemzetiségi tertiletekkel. (Pl. erdélyi magyarok, gérogkeleti vallasu
rutének, evangélikus szlovakok.)

Megjegyzés: E fejezethez mellékeljik a megyénként kiszamitott torvénytelen sziiletési
aranyszamok alapjan rajzolt térképeket (X., XI. abra). Lathato, hogy ezlttal a kétféle mutatd
hasznalata igen hasonlé eredményre vezet: a X.-XI. abrak és az Ihindexek alapjan rajzolt
térképek (VII. VIII) a Nyugat-Dunantul kivételével meglehetésen hasonlitanak egymasra.
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Il
1. Fejlédési tipusok

Az eddig megvizsgélt térkepekbdl és a kiszamitott rangkorrelaciokbdl arra kovetkeztethe-
tink, hogy a részletesebben is vizsgalt 40 év két, jol elhatarolhatdé szakaszra bomlik. 1880
és 1890 kozottjelentésebb atrendezddések zajlottak le, 1890 utén viszont 0j, egységes korszak
kezdddott. Ezt az elképzelést, amely a statikus vizsgélat eredménye, most e dinamikus
vizsgalattal igyeksziink megerdésiteni. Danyi Dezs6é hasonld targyu vizsgalatait az Ig és Im
indexek alakulasara vonatkozélag most kiegészitjik az Ih, a nem hazas tevékenység vizsgala-
taval is (Danyi, 1977).

A valtozasok nagysagatol ezuttal eltekintlink, csak annak iranyat vessziik figyelembe.
Ennek alapjan soroltuk tipusokba Magyarorszag megyéit. Az egyes tipusok terileti képét
mutatjak a XII. és XIII. abrak. Megallapithatjuk, hogy Danyi Dezs6 térképeihez hasonléan,
az Ihfejlédési irdnyaival kiegészitett tipusok is 6sszefliggd régidkat alkotnak. (Az Ihbevonésa
tehat nem tette tllsagosan tarkava a képet, annak ellenére, hogy most kétszer annyi tipus lenne
lehetséges.)

Tekintsiik el6szor az 1880 és 1890 kozotti fejlédés tipusait bemutatdé XII. abrat.

Leggyakrabban a 2. és a 4. szammal jeldlt tipus fordul el6. Ezek kodzott csak az Ig
fejl6dési iranyaban van kiilénbség. A 4. csoportban (EK-Magyarorszag, néhany erdélyi
megye, valamint Arva, Trencsén, Sopron és Vas megyék) mindharom index a termékenység
novekedése irdnyaba hatott. A termékenységcsokkenés tehat Magyarorszag 21 megyéjében
ekkor még egyéltalan nem indult meg. Egész Dél-Magyarorszagon ugyanakkor az lg, a hazas
termékenység mar 1880 és 1890 kozott is csokkent, szemben a nupcialitds és az illegitimitas
novekvé indexeivel (2. csoport).

A XII. abréat tehat ugy foglalhatjuk 6ssze, hogy "nagy vizvalasztonak™ a hazas termé-
kenység mutatkozott. Ez az északi megyékben altalaban emelkedett, a déliekben csdkkent.
Az illegitim termékenység ugyanakkor a legtdbb megyében nétt s a hdzassagok intenzitdsanak
csOkkenése is csak 10 megyében tapasztalhato.

A XIII. &bra az 1890 és 1910 kozotti, joval egységesebb fejl6dést mutatja. Az uralkodd
iranyzat a mindharom termékenységi index csokkenése. Az észak-erdélyi megyék is csak
annyiban térnek el ett6l, hogy itt a hazas termékenység még nem indult csdékkenésnek.
Ugyanakkor, szemben a korabbi id6szakkal, itt is megkezd8dott mar a malthusianus sziletés-
korlatozas: a nupcialitds csokkenésével. Az egész orszagnak egyetlen olyan megyéje sincs,
ahol a szlletéskorlatozas valamilyen mddon ne indult volna meg: az Igés Imindexek valame-
lyike minden megyében csdkkent 1890 és 1910 kozott.
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A két abra Osszevetésébdl tehat kideriil, hogy Magyarorszagon a sziiletéskorlatozas
fokozatosan terjedt el: el@szér a déli, majd az északi megyékben is. Volt olyan terilet, ahol
a szlletéskorlatozds a hazassagok késdbbre toldédasaval kezdédott (3. tipus), s volt, ahol a
hazas termékenység csokkenésével (Dél-Magyarorszag). A termékenység csdkkenése tehat
mar 1880 és 1890 kozott megkezd&dott, altaldnosd azonban csak 1890 utén valt. Az Ihindex
azért nem zavarja nagyon ezt a képet, mert 1880 és 1890 kozo6tt j6forman mindenitt nétt,
ezutan pedig jéforman mindenitt csokkent.

88



OROZVA CSINALT KOLKOK

V.
1. Az illegitimitds vizsgélatara vonatkoz6 elméleti megéallapitasok

A hazassagon kivili sziiletések kiilénb6z6 mutatészamait, mint mar tdbbszor is emlitettik,
sokan tekintették egy adott tarsadalom erkdlcsi, moralis szintjének mérésére alkalmas
eszkdznek. Ez azonban korantsem igaz, mert a hadzassagon kivili szexualis kapcsolat elterjedt-
sége és tarsadalmi megitélése csak egy tényezd az illegitimitas szintjének alakulasédban és csak
tobb attételen keresztil, kdzvetve hat.

Hogy melyek a hdzassagon kivili sziletések szamanak alakito tényezdi, azt a kovetkez0,
szemléletes abrazolasban kovethetjik nyomon (Cutright, 1971):

10. regisztralas, mint illegitim gyermek (Shorter—Knodel—Van de Walle, 1971)
élvesziletés
hézassadg a fogamzas és a szllés kozott
mesterséges abortusz
spontan abortusz
teherbeesés
fogamzasgatlas alkalmazasa
megtermékenyithetdség
hézassagon kivili szexudlis élet
1. hézassagon kivili né.

Ezek tehat azok a Iépcs6fokok, melyeken keresztiljutva egy illegitim sziiletést jegyezhe-
tink fel. Koézllik a 3., 5. és 6. pont inkdbb lehet bioldgiai, mint demogréafiai elemzések
targya.

Fel kell hivni a figyelmet arra, hogy e tényez6k egyike sem bir kizarélagos hatéssal az
illegitim termékenység alakulasara, hanem 0sszefonddva, egymastol sem fuggetlenil hataroz-
zadk meg azt. Egy adott tarsadalomban meg kell vizsgalni, mely tényez6k hatdsa dominans,
mely tényez6knek jut kevesebb szerep.

Lényegében ugyanezen valtozok fliggvényében abrazolja az illegitimitas alakulasat D.
Yaukney is (Yaukney, 1969). S.F. Hartley azonban radmutat arra, hogy bar e tényezdk
hatarozzak meg kozvetlenil az illegitimitast, csak kozbees6, kdzvetitd valtozoknak nevezhetjik
6ket, ugyanis mogottik tarsadalmi, gazdasagi, kulturdlis erék allnak, amelyek befolyésoljak
alakulasukat. Ezen er6k hatasait is vizsgalnunk kell, ha tiszta képet akarunk kapni a hazas-
sagon kivuli szuletési mozgalomrol. A kdzbens6 valtozék (hdzasodasi életkor, szexudlis élet,
fogamzasgatlas stb.) egyéni dontések eredményei, melyeket a tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis
kérnyezet hatésai iranyitanak.

Végil figyelembe kell venniink azt is, hogy az illegitimitas alakulasa visszahat az &t
befolyédsolo tényez6kre. Emelkedése példaul kivalthatja az abortusz engedélyezését, s fogam-
zasgétlas elterjedését, de el6idézheti a hdzassagon kivili sziilés pozitivabb tarsadalmi megitélé-
sét, esetleg elfogadasat is.

NwWR O o ©
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2.1 A hézasodéasi mozgalom hatésa

A hazasodasi mozgalom illegitim sziletésekre gyakorolt hatdsat vizsgalva a nemzetkdzi
szakirodalom altaldban azt allapitja meg, hogy a nék korében korai és &ltaldnos hézasodas
alacsony illegitimitashoz vezet, de a nem hazas n6k magas aranya nem jar szlikségszeriien
magas illegitimitassal (Hartley, 1975).

J. Hajnal szerint a kés6i hazasodasra valo attérés Nyugat-Eurépaban a 17—18. szazadban
ment végbe, tehat akkor, amikor a csaladrekonstitlcios vizsgalatok altal kimutatottillegitimitas
(Laslett, 1980) rendkivul alacsony volt. A 19. szazad sorédn az illegitimitasi arany névekedése
mar a neomalthusianus szuletéscsokkenés és a hazasodasi életkor némi csokkenése mellett
ment végbe. Tehat a hdzasodasi életkor és az illegitimitasi aranyszdmok mozgéasa idében nem
esett egybe.

Magyarorszagot, a Trieszt-Leningrad vonaltdl keletre esve, els6sorban a korai és altalanos
hézasodas jellemezte. JOI tukrozik ezt a 11. tdblazat adatai.

20-24 25-29 44—149
Anglia és Wales 73 42 15
Ausztria 66 38 13
Franciaorszag 58 30 12
Németorszag 71 34 10
Svédorszag 80 52 19
Magyarorszag 36 15 4

Magyarorszagon a 20—25 éves néknek csak 15%-a nem volt hazas, amijoval alasonyabb,
mint a nyugat-eurépai értékek. A 44—49 éves korcsoport ardnyat tulajdonképpen ugy
tekinthetjiik, minta soha meg nem hazasod6 nék ardnyat. Ez az érték szintén Magyarorszagon
a legalacsonyabb. Ezek alapjan Ggy gondolhatndnk, hogy Magyarorszagon az illegitimitas
aranya is kisebb volt. Hogy ez mennyire nem igy van, azt a Il. fejezetben mar targyalt 3.
tablazat adataival val6 0Osszevetéssel bizonyithatjuk. Magyarorszag a héazassagon Kkivili
szuletések aranya alapjan az eurdpai kozépmezényben foglal helyet, mig a legmagasabb
illegitim aranyt felmutatdé Ausztria szintén viszonylag alacsony n6i hazasodasi életkorral
rendelkezik, Angliapedig a kés6i hazasodas ellenére a legalacsonyabb illegitim-aranyt mutatja.
Megallapithato tehat, hogy a hazasodasi életkor nem egyértelmii meghatarozoja az illegitimitasi
ardnynak, csak szlk keretek kozott tudja befolyasolni azt.

Ha az atlagos n6i hazassagkotési életkor (12. tablazat) és az illegitimitasi arany valtozasat
kisérjuk figyelemmel a 19. szdzad végi Magyarorszagon, igazolddni latszik a kezd§ feltevés:
mindkét érték enyhén emelkedd tendenciat mutat.
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12. Atlagos néi hazassagkotési életkor Magyarorszagon

1880: 20,61 1890: 20,63 1900: 22,04 1910: 22,10

Forras: Danyi, 1977., 58. o.

Ha azonban a Coale-féle indexek alapjan vizsgaljuk ugyanezen kérdést, mar nem talalunk
ilyen egyiuttmozgast az Imés az Ihértékek kozott (X11., X111, &dbra). Szintén gyenge kapcsolatot
talalhatunk a két index teriileti kapcsolatanak vizsgalatakor (5. tablazat).

A héazassagi mozgalom illegitim szuletésekre gyakorolt hatdsaval kapcsolatban meg kell
emliteniink néhany adminisztrativ okot, amelyek a hazassagkotések regisztralasabol, illetve
annak hianyabdl adédtak.

Magyarorszagon 1895-ben vezették be a kotelez6 polgari anyakdnyvezést a sziletések,
a hazassagok és a haldlozdsok vonatkozasadban egyarant. Ezen id6pont el6tt az egyhéazi
szertartasi szabalyok és anyakdnyvvezetés alapjan tortént a hazassagok polgari elismerése,
s igy statisztikai figyelembevétele is. Ez tobb problémat vetett fel, els6sorban a vallasilag
vegyes hazassadgok elismerésével, igy az ezekbdl szuletett gyermekek térvényességével
kapcsolatban. Erre a hazassagi torvénnyel foglalkozé korabeli vitdk is utalnak: "... egy
keresztény fiatalember megszeret egy zsidé nét ...mas modot nem talalhatnak, mint polgari
hazassagra lépni, nalunk e helyes intézményt nem ismerik ... tehat kilfoldon kétik meg a
concessiot, mit nadlunk térvénytelen egyuttlétnek, vadhazassagnak ismernek és neveznek; ez
egyuttlétnek tegyiik fel gylimadlcse is van ...: hazai térvény szerint térvénytelenek." (Mayer,
1893., 8. 0.) "Statisztikai adatokkal ki lehet mutatni, hogy a vadhazassagok fokozatos
emelkedésében jelentékeny szam hozzajarulasban van részik a tal szigor hazassagi torvények-
nek." (Mitrovics, 1895). Lathatd, hogy a héazassagi anyakdnyvvezetés rendezetlensége 1895
el6tt valoszinlileg komolyan hozzajarulhatott bizonyos teriileteken a hazassagon kivil sziiletett
gyermekek nagyobb ardnyéhoz, de ennek pontos megéllapitdsa sajnos nem lehetséges.

1895 utan viszont a zsidok héazassdganak elismerése jelentett problémat. Err6l igy ir a
korabeli szerz6: "A zsid6 héazassagkoétés ritualis formdajanak lényege abban all, hogy a
hazassagra l1ép6 felek két tanu jelenlétében kijelentik, hogy kdlcsonds beleegyezésiik folytan
kotik frigyuket, mire a férfi a vele hazassagra 1épd nének értékes targyat (gydr(t) nyujt at
és az emlitett tandk jelenlétében Kijelenti, hogy ezennel hitestarsava teszi Mdzes és lzrael
torvényei szerint. E hazassag ritualiter teljesen torvényes. Ha tehat ndlunk a kotelez6 polgari
hazassag torvényes erejére emeltetik, akkor a hazassagra 1ép6 zsidok egy és ugyanazon frigyet
kétszer kotik meg polgari aton" (Herzog, 1893). Tehéat a zsidOk sajat hazassagukat a polgari
jogszempotjabél térvényesnek itélték. Ez szerepet jatszhatott abban, hogy az egyébként
alacsony nem hazas termékenység(i zsidék korébenjelent6s szamda illegitim sziiletést regisztral-
tak, példaul Méaramaros megyében, ahol a zsidok 1900-ban a térvényes sziuletésekbdl 15,38-
%-al, a torvénytelen sziuletésekb6l viszont 57,23 %-al részesedtek.
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2.2 Egy néprajzi kitéré: a hazasodassal kapcsolatos szokasok hatasa a torvénytelen szileté-
sekre

A korabbiakban sz esett arr6l, hogy a hazassagon kivili szliletések terileti kiilonbségeit
Laslett az udvarlasi és hazasodasi szokasok kiilonbségeivel magyarazza. A teriileti stabilitas
elemzése sordn ehhez hozzatettiik, hogy mivel ez Magyarorszagon nem volt olyan kilondsen
er6s, mint Anglidban, a magyarorszagi illegitimitas képének kialakitdsdban mas, id6ben
valtozékonyabb tényezdk is szerepet kaphattak, mint példaul a mdveltség elterjedése, az
iparosodas. A négy térkép azonban jol mutatja, hogy vannak hatarozottan stabil régiék. Ebben
a fejezetben, els6sorban néprajzi forrasokbdl meritve, igyeksziink leirni azokat a népszokéaso-
kat, amelyek az illegitimitas tertleti kilonbségeit, illetve altalanossagban az Eurépahoz képest
igen magas magyarorszagi lh értékeket magyardzhatjak, vagy legaldbbis azzal kapcsolatba
hozhatok.

2.2.1 "Orozva csinat kolkok"

F6 szabalyként azt mondhatjuk, hogy a paraszti tdrsadalom szigord normai nem engedték
meg a hazassag el6tti nemi kapcsolatot. A lednyanyat megvetés sujtotta, koszoru nélkul kellett
eskidnie, s egyébként is romlottak a hazasodasi kilatasai: altalaban csak dreglegény vagy
d6zvegyember vette el, ha egydltalan sikerilt férjhez mennie (Flgedi, 1988). A gyermek
apjaval szemben ugyanakkor elnézébbek voltak. Amikor azonban ilyen rossz hirbe keveredett
legény nésulni akart, nem minden leAny ment hozza: megjegyezték rola a blinét. A kikdzosités
a leanyanya gyermekét is sUjtotta, amit a népi elnevezések is sugallnak: "orozva csinat kélok,
megesott 1dany magzatja, szeméten szerzott gyerdk, hadigyerok, potyagyerdk, zabigyerok,
szerzott gyerdk" stb. Az ilyen gyermek sorsa altalaban rendkivil nehéz, megbélyegzett,
életpalyaja régos volt, és sok bizonytalan tényez6t6l fliggott (Tarkany Szics, 1981).

A tarsadalmi normék véltozatossaga azonban kimerithetetlen. A gyermeksziléssel és a
szerelmi élettel kapcsolatban legaldbb 6t fokozatot kulénithetiink el, amelyek koézul minde-
gyikre volt példa Magyarorszagon:

1. A nemi kapcsolat a hdzassagon belll is szégyen.

2. A "gyermekaldas" csak a hazassagon belil "aldas". A menyasszonytol elvarjak hogy
szlizen menjen férjhez. A hazassag el6tti nemi kapcsolatot és az illegitimitast normak
egyarant elitélik.

3. A szeret6tartds megengedett, de — ellentmondasos médon — az ebb6l szarmaz6
gyermek mar szégyennek szamit.

4. Prbébahazassag: a hazassag el6tti nemi kapcsolat intézményesitett, és épp a gyermek-
sziletést célozza.

5. A vadhazassdgok elfogadasa egyenranguként.

Az illegitimitas tehat nem mindig és nem minden faluban jelentett devianciat. A néprajzi
leirdsok esettanulmany jellege miatt azonban lehetetlennek tlinik pontosan megallapitani, hogy
melyik szokés terlletileg hol fordul eld. Csak egy-egy falura, néprajzi csoportra vonatkozé
leirasokkal rendelkeziink, amelyek gyakran tilsdgosan szemérmesek ahhoz, hogy a szdmunkra
leglényegesebb kérdést megvalaszoljak: a szeret6tartas, az udvarlas szokdsai megengedték-e

92



OROZVA CSINALT KOLKOK

a hazassag el6tti nemi kapcsolatot. A legbiztosabb tdmpontot Tarkdny Szics Ern6 konyve
nyujtja (1981). Az 6 leirdsa szerint a szeret6tartast a kovetkez0 teriileteken és népcsoportokban
jegyezték fel:

— felvidéki szlovak és német k6zosségekben

— Komarom megyében

— néhéany Bakony kérnyéki faluban

— az Orménségban

— az erdélyi magyarok kozott ( Fekete-Kords vidéke, Gyimesi csangok, Mezdség,

Kalotaszeq)

— valamint kérnyezetiikben, erdélyi szaszok és romanok kozott.

Ugy tiinik tehat, hogy az erdélyi magas illegitimitasi régi6 kialakulasat az udvarlasi
szokasokkal magyarazhatjuk: itt feltehet§leg megengedett, s6t, intézményesiilt volt a hazassag
el6tti nemi kapcsolat, ami az orszag mas részeiben megvetés és pletykdk aradatat vonta volna
maga utan.

Ennyibdl is vildgossa valik tehat, hogy a hdzassagon kivili szlletések teruleti kiilénbsége-
inek teljes megeértését csak a fenti ot tipus feltérképezése utan remélhetjuk — errél azonban
egyenldre le kell mondanunk, (...és nem is biztos, hogy csak "egyenlére"). Mégis érdemes
egy-egy leiras alapjan megvizsgalni, hogy milyenek voltak ezek a népszokasok — s hogyan
érvényesult a latszolag lazdbb erkdlcsok esetén is a kozdsség kontrollja az egyén felett.

2.2.2 1. Tipus: A nemi kapcsolat a hazassagon beliil is szégyen

Erre Manga Janos Palocfold c. kényvében (1979) talalunk egy igen érdekes példat: "A
terhesség nem mindig volt 6romteli eseményjele a hazaspéar vagy a csaldd szamara. Kuléndsen
a tagositas utani évtizedekt6l kezdve afdldek elapr6zdédésa miatt méar sok sziléfélt a gyermek-
aldastol. Egy-két Sajé menti kozségben még az 1940-es években sem volt ritka, hogy a
fiatalasszonyt megverték, ha megtudtak hogy férjével nemi kapcsolatot tartott. Az ilyen
csaladokban aférj rendesen az istaloban aludt, afeleség pedig valamelyik szobaban, illetve
a kamraban. Ha a menyecske masallapotba esett, azt kiilénbdzé médokon igyekeztek megsziin-
tetni. Erre altaldban kétféle eljarast alkalmaztak: vagy olyan szert, ételt adtak a masallapotos
asszonynak, amitél elvetélt, vagy pedig mvi Gton hajtottdk el a magzatot. Gyakori volt, hogy
a terhes asszony nagy terhet emelt, vagy erején felili munkat végzett, csak azért, hogy
magzatjatél megszabaduljon."

Lathato tehat, hogy ezt az igen szigorl sziletéskorlatozast gazdasagi megfontoldsok
indokolték, ez a szokatlan és els6 latasra erthetetlennek tlind norma tehéat racionalis gyokerd.

2.2.3 2. Tipus: Konzisztens tilté normak
A hazassag el6tti nemi kapcsolatot és a "zabigyereket" egyarant elfogadhatatlannak tartjak.
Errdl a tipusrél, amely feltehet6leg messze a leggyakoribb volt Magyarorszagon, mar volt

sz6. Az udvarlasi szokasok, a legények és lednyok taldlkozésanak alkalmai, a leanykeérés
modja, az eskiuvl el6készitése, feltételei és menete részletekbe menden szabalyozottak voltak,
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stdbbnyire lehet6séget sem nagyon adtak a hdzassag el6tti szexualis kapcsolatra. A zabigyerek
szuletését megbotrankoztatonak tartottak, és még évek multan is emlékeztek az ilyen esetekre.

2.2.4 3. Tipus: Ellentmondésos normak

A szeretBtartds szokdsa meglehet8sen gyakori volt a magyar falvakban. Nem minden
esetben jelentett szexudlis kapcsolatot, de a legtébb helyen rendszerint és tartdsan azzal is
egyltt jart (Tarkany Sziics, 1981). Ezt a szokast pl. a gyimesi csangoknal guzsalyasnak,
széken polgari estéknek nevezték.

Fél Edit (1941) Nograd és Komarom megyei tapasztalatait, és mas leirasokat alapul véve
a kovetkez6képpen foglalja 6ssze az Gn. "faluba jarast": "A szokdskomplexum harom f§
motivumbol All:

1. ismerkedés

2. megbizonyosodas

3. konkubinétus.

Bdvebben kifejtve az egyes motivumokat:

1. A meghatarozott korhatart elért leAnyt a hét megengedett napjain, bizonyos korhatart
elért két vagy tobb legény latogathatja. A latogatés sotétben, a szll6k jelenlétében
torténik, és semmire sem kotelez. Ugyanaz a legény jarhat tobb leanyhoz is, és
forditva, ugyanaz a leanyfogadhat tobb legényt is. Ebben afazisban a leanyt csak
csoportosan latogathatjak, maganyos legény nem mehet hozza. A legények a leanyt
csipdeshetik, csékolhatjak, oliikbe vehetik, tdbbet azonban nem engedhetnek meg
maguknak, konkubinatussal a szokaserkdlcs ellen vétenének.

2. A legény is, a leany is valasztottak. A valasztast 6sszhangba hozzak a szlil6k akarata-
val. Kiszoritjdk a vetélytarsaikat. A leanyt tdbbé nem latogatjak csoportosan. A
ledny, a legény kolcséndsen megajandékozzak egymast. A valasztast a nagyobb
kdzdsségnek is tudomasara hozzak; a legény csak a valasztottal tancol, hangosan
énekel a lanyos haz elétt, és tobbé nem sotéttel, hanem virradattal tavozik stb. stb.

3. Mind a csalad, mind afaluk6z6sség tudomasul vette és beleegyezésével szentesitette
a valasztast. A lednytol megkivant érintetlenség eléri a hatarat. A konkubinatus
szokas szerint torténik és az egyhazi és polgari hatésagokfunkcidja csupan az egy
haztartdsban valo életnek jelenti majd a kezdetét."

Fél Edit eme leirdsa mar-mar egy jogszaballyal is felér. Lathatd, hogy az egymast kdvet6
lépcséfokok soran egyre inkabb kizardlagossa valik a leany s legény kapcsolata, sa normak
egyre szigorUbban kotik 6ket egymashoz. A hazassdg el6tti nemi kapcsolat tehat anélkil
létezhet, hogy a héazassag idedlja barmilyen csorbat szenvedne. A térvénytelen gyermek
szliletését ugyanakkor igyekeztek elkertlni. Ezért, ha a leAnyon a fogamzas jelei mutatkoztak,
a legényre nagy nyomas nehezedett, hogy miel6bb oltar elé vezesse. Ha a gyermek mégis
megsziletett még a hazassag el6tt, akkor sem tekinthetjik igazabdl illegitimnek, hiszen a
kozosség altal szentesitett, kizar6lagos kapcsolathél szarmazott.
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2.2.5 4. Tipus: Probahazassag

A hatarok ugyan meglehet6sen elmosédottak, a 3. és 4. tipus k6z6tt, mégis célszerlinek
latjuk a szeret6tartdsnak azt a formajat elkiloniteni, amelynek Iényege a termékenységi proba,
vagyis kifejezetten gyermek nemzésére iranyul. A fiatalok ekkor azzal a feltétellel élnek
egyltt, hogyha meghatéarozott idén beliil (rendszerint egy év) a ledny gyermeket fogan vagy
sziil, hazassagot kotnek, egyébként pedig szakitanak egymassal (Tarkany Sziics, 1981).

Balvanyosvaraljan (Szolnok-Dobokam.) sok esetet emlitettek, amikor a legény csak akkor
vette el a lednyt feleségul, amikor méar gyermeke sziletett; ha pedig a gyermek halva szuletett,
ez a legényt feloldotta kotelezettsége alol (Tarkany Sziics, 1981).

Gunda Béla jellemzése alapjan azt mondhatjuk, hogy a guzsalyasba jaras gyimesi
csangdknal kialakult szokasa sok tekintetben megfelel a Fél Edit altal leirt szokaskomplexum-
nak. Mégis ebben a fejezetben emlitjik, mert gy tlnik, hogy itt a torvénytelen gyereket is
elfogadtak, nemcsak a konkubinatust (Gunda, 1949). "A guzsalyosba jarads nem mindig
végzBdik hazassaggal. El6fordul, hogy a legény hazassagot igér a lednynak, s azutan otthagy-
ja. Nem ritkasag, hogy az egyutthalasbdl gyermek is sziiletik. Ha becsuletes a legény, akkor
elveszi a megesett leanyt... A megesett lany épplgy jar-kel afaluban, mintha mi sem tortént
volna. Legfeljebb koszoru nélkil eskiiszik meg a templomban. Sem a lednyt, sem a legényt,
sem a térvénytelen gyermeket nem szoljak meg. A leanyt sziilei még csak 6ssze sem szidjak. "

A gyimesi csangok kdrében tehat, ha hihetiink a leirasnak, az illegitimitassal kapcsolatos
normaknak egy igen sajatos esetével talalkozunk. A tdrvénytelen gyermek sziletését itt nem
itélik el, vagy legalabbis az azt sujtdé szankciok meglehet6sen enyhék.

2.2.6 5. Tipus: Vadhazassagok

A magyarorszagi illegitimitds magas szintjét feltehet6leg részben annak tulajdonithatjuk,
hogy sok kdzdsségben elfogadott és adminisztrativ okok miatt is gyakori volt a vadhazassag.
A templomi szertartds, a hivatalos jogi aktus ellenére a falu a "bagohiten él6" hazasokat
egylivé tartozénak fogadta el. Lakodalomra, torra, egyéb alkalmakra egyitt hivtak &ket,
gyermekiiket az apa nevén szolitottdk. Maguk is szigorGan betartottdk a hazassag erkélcsi
normait.

A hivatalos eskiivd tobbnyire gazdasdgi okokbdl maradt el, vagy (példaul az alfoldi
tanyavilagban) azért, mert a varos tulsdgosan messze volt. A templomi eskivét tobbnyire
ilyenkor is megtartottdk (Magyar Néprajzi Lexikon).

A lednyrablas kalotaszegi szokasara is tobbnyire azért ker(lt sor, mert ezzel meg lehetett
keriilni a hazasodashoz sziikséges hozoméanyra vonatkoz6 szigorl szabalyokat, amelynek az
egyik fél kilonben nem tudott volna eleget tenni (Tarkany Sziics, 1981).

*k*k

Erre a néprajzi kitérére nemcsak azért volt szilkség, hogy kimutassuk, milyen eltér6
szokasok léteztek Magyarorszagon a hazassagon kiviili kapcsolatokra vonatkozéan. A néprajz
és a torténeti demografia kozotti informacidcsere azért is hasznos lehet, mert az egyik
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pontosithatja, kiegészitheti a masik megéallapitasait épp olyan téren, ahol az igen er6tlennek
mutatkozik. (A néprajz hibaja az, hogy nem atfogo, a torténeti demografiaé, hogy nem latja
a hattérben meghuz6dd okokat.)

A magyarorszagi illegitimitas vizsgalata alapjan ugyanis feltételezhetjik, hogy a szeret6-
tartas ott jart egyitt nemi kapcsolattal, ahol a magas illegitimitas tartdsnak mutatkozott. igy
példaul feltehet6leg puszta ismerkedést jelentett a szeret6tartds Arva megyében feljegyzett
szokasa, szemben az erdélyi valtozattal (guzsalyas), amely egészen a konkubinatusig elment.
Lattuk azonban, hogy ez szigorian megszabott keretek kdzott tortént, és nem jelentette az
erkdlcs és rend 6sszeomlasat.

S6t, tovabb menve, Ggy véljuk, hogy a magyarorszagi illegitimitas nemzetkdzileg is
magas szintjéb6l azt a kdvetkeztetést lehet levonni, hogy a hazassag el6tti nemi kapcsolat
(tehdt a 2.-t6l eltérd tipusu normarendszer) joval gyakoribb volt a magyar falvakban, mint
ahogy azt néprajzi korokben altaldban feltételezik. Gondoljunk példaul arra, hogy a korai
hazasodas ellenére a falusias teriileteken minden tizedik-tizenkettedik gyermek hazassagon
kival sziletett!

3. Sziletéskorlatozéas

Kézenfekv, hogy a szuletéskorlatozas széles korii elfogadéasa és alkalmazésa jelentdsen
csokkentheti az illegitim szlletések szamat. Ez figyelhetd meg csaknem minden eurépai
allamban a 20. szazad els6 felében (Shorter—Knodel—Van de Walle, 1971) a hazas és a
hazassagon kivili termékenység csokkenésével kapcsolatban. Ehhez természetesen sziikséges
megfelel§ motivaltsdg a gyermekszam csdkkentése iranyaba.

Magyarorszagon a héazassagokon belil mar a 19. szdzad elején taldlhatunk jeleket
bizonyos orszagrészekben a szililetéskorlatozas elterjedésére (Andorka, 1970, Demény, 1968).
Ezeken a terlileteken indult meg el8szor jelentésebb mértékben a hazas termékenység csdkke-
nése, igy itt volt az Igérték a legalacsonyabb 1880—1910 kozott (lasd 1.2. fejezet).

Elsé megkdzelitésben agy tlinhet, hogy a szlletéskorlatozas elterjedése hatassal volt a
hazassagon kivili termékenységre is. Erre talalunk utalast egy régebbi tanulmanyban is (Laky,
1930, 87.0ldal): ".ugyanazon gondolatok, melyek az embereket a hdzassagtol valé tartézko-
dasra s igy a szliletések szamanak korlatozasara vezetik, bénitélag hatnak a hazassagon kivili
gyermekek mozgalmara is." A szdmadatok vizsgalata alapjan azonban kideril, hogy ez
koréntsem igaz:

1880 1890 1900

Megye L K 1 K K K
érték hely érték hely irték hely érték hely érték hely érték hely

Baranya 0,518 n 0,117 46 0,442 2 0,132 36 0,429 2 0,125 44
Krasso 0,466 i 0,043 2 0,419 1 0,182 55 0,384 1 0,211 63
Beszterce 0,478 3 0,079 14 0,449 3 0,121 25 0,483 6 0,099 26
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Eppen azokban a megyékben talaljuk a legmagasabb illegitimitéasi indexet, ahol a héazas
termékenység indexének értéke nagyon alacsony. Kilon érdemes kiemelni Krass6-Szoérény
megye adatait. E megye a korai h&zas szuletéskorlatozas egyik jellegzetes példaja (Demény,
1968), igy a vizsgalt id6szakban fokozatos csOkkenés mellett mindvégig a legalacsonyabb
hdzas termékenységet mutatja. Ugyanakkor a héazassdgon Kivili sziletésekben 1890-re
drasztikus emelkedés kovetkezett be, és a csokkenés 1900-ban még nem indult meg.

Mindezekbél arra kovetkeztethetiink, hogy a szliletéskorlatozasra olyan tényezék hatottak,
amelyek csak a hdzassagok termékenységének csékkentését vontak maguk utan. Feltételezhetd,
hogy ezeken a terlileteken a tdrsadalmi normék, példaul a vallas, nem itélték el a hdzassagon
kivili szilést, viszont a birtokos parasztsag gazdasagi érdekei megkovetelték a csaladoktol
az alacsony gyermekszamot. Elképzelhetd, bar szamokkal nem bizonyithatd, hogy a hazas-
sagon kivul sziletett gyermekeket kés6bb torvényesitették.

4. Halvasziletési arany

A hazassagon Kkivil sziletett gyermekek kozétt a halvasziiletési ardny kéztudottan
magasabb, minta torvenyes szuldtteimeéi. Ennek tobbféle oka lehet. A térvénytelen gyermekek
szuleinek eltér6é tarsadalmi Osszetételén Kivil a céltudatos magzatelhajtas, s6t a csecsemd
meggyilkolasa és halvaszulottként vald bejelentése is meghizddhatott emdgott.

Az illegitimitas terlleti kilonbségeinek magyarazatdhoz tehat kozelebb kerulhetlink, ha
megvizsgaljuk a térvénytelen sziilottek halvasziiletési tobbletének tertleti kiillénbségeit (XIV.
abra).
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Az 1900—1903 évek adatait atlagoltuk, kiszamitottuk a halvasziiletési aranyszamokat mind
a toérvénytelen, mind a torvényes sziiletésekre, és végiil a kettd aranyat abrazoltuk a térképen.

Meglepd mdédon néh&ny olyan megyét is talaltunk, ahol a torvénytelenek kézott kevesebb
a halvaszilétt. Ennek az oka talan a térvénytelen anyak fiatalabb kordsszetétele: lehetséges
pl. hogy els6sorban lednyanyakrol van sz6. Krasso-Szérény megyére azonban, ahol igen
magas volt a hazassagon kivil sziletettek aranya, aligha élhetiink ilyen feltételezéssel.

A térképen abrazolt értékek és a hazassagon kivil sziletettek aranya kdzott csak gyenge
kapcsolatot talaltunk (a korrelacios egyitthatd négyzete 0,16). A XIV. abran is jol lathato,
hogy a magas illegitimitas egyformén dsszekapcsolddhat nagyaranyu és mérsékelt halvaszile-
tési tobblettel. Ezen kapcsolddéasok kozil haromfélét szeretnénk kiemelni.

1. Alacsony illegitimitds + lényegesen magasabb halvasziletési arany az illegitim

gyermekek kozott

Ez jellemz6 példaul néhany felvidéki szlovak megyére (Arva, Liptd, Turdcz, Nyitra).

Az egyik lehetséges magyaradzata az ilyen jellegl kapcsolodasnak, hogy a tilté normak

olyan erdsek voltak, hogy a teherbeesett lanyok mindent elkdvettek, hogy elkerilhessék

a lednyanyasag bélyegét. Erejukon fellili munkakat végeztek, vagy valamilyen szerrel

igyekezték a magzatot elhajtani. De a halvasziletési arany igy is alig emelkedett 4% folé.

2. Magas illegitimitds + alacsony halvasziletési tobblet

Ilyen kapcsolatot a déli magas illegitimitdsu zonaban figyelhetink meg. Emogott azt

gyanithatjuk, hogy az anyakdnyvezés olyan hazassagokat nem ismer el, amelyek pedig

tarsadalmilag elfogadottak, egyenranglak a torvényes hazassagokkal. Igy itt a magas
illegitimitds oka a vadhazassagok, el nem ismert vegyes hazassagok nagy ardnya lehet.

3. Magas illegitimitds + magas halvasziletési tébblet (Maramaros kornyéke)

Erre azta hipotézist alapozhatjuk, hogy az ilyen teriileten az illegitimitas a szegénységgel,

a legalacsonyabb tarsadalmi rétegekkel kapcsolddik Ossze. Az illegitim szlletéseket

feltehet6leg nagy nyomorban é16 szubkultirak produkaljak, akik koréb n a halvasziletési

ardny is masfél-, vagy kétszerese a "normalisnak™. Ez adalékul szolgalhat Maramaros
és a kdrnyez6 megyék magas illegitimitasdnak megértéséhez.

A harmadik magas illegitimitast régioban, Eszak-Erdélyben altalaban kozepes szint(
halvasziletési tobbletet talalunk. Ez véleményiink szerint megerdsiti azt a hipotézisiinket, hogy
eme régid magas illegitimitasat az engedékenyebb norméakkal (szeret6tartds, falubajaras,
polgéri esték) magyarazhatjuk.

Kidertlt tehat, hogy a halvasziletési tobblet tertleti kulonbségei elgondolkodtato
kovetkeztetésekre adnak lehet6séget az alacsony korrelacio ellenére is. Fenti hipotéziseinket
azonban meglehetdsen bizonytalanna teszi a toérvényes és torvénytelen anyak eltérd kor és
tarsadalmi osszetételének zavard hatadsa. Aligha véletlen ugyanakkor, hogy eme vizsgéalat
eredménye minden(tt egybevag a mas iranyl kutatds (pl. néprajz) eredményeivel.

5. Foglalkozas
Tisztabb képet kaphatunk a hazassagon kivili sziletések alakulasardl, ha figyelembe

vesszik azok szamat a kulonb6zd foglalkozési rétegeken belul. Vilagossd vélhat, milyen
tarsadalmi, gazdasagi kdrnyezet bocsat ki tobb illegitim szllottet. A statisztikai adatforrasok
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a torvényes szuletéseknél az apa, torvénytelen sziletéseknél az anya foglalkozasat vették
szamba.

14. Ezer adottfoglalkozashoz tartozéra es6
torvényes eés torvénytelen szuletés 1900—1901

Foglalkozaa Toérvénye* Torvénytelen
Ostermelés 375 2,5
Banyaszat 54,1 2,9
Ipar 36,9 3,8
Kereskedelem 29,9 1,7
Kozlekedés 41,9 1,2
Kozszolgalat és szellemi 28,8 0,8
Véderd 11,1 0,3
Napszamos 21,9 7,8
Héazicseléd 5,7 36,6
Egyéb 6,9 4,7

Messze kimagaslik a tobbi foglalkozasi csoport kdziil a hazicselédeknél talalhaté Iénye-
gesen magasabb érték, amely eléri a mas csoportoknal jelentkezd térvényes sziiletési aranyt.
Megfigyelhetd, hogy a hazicselédek korében Iényegesen alacsonyabb a torvényes sziletési
index, ami jelzi azt is, hogy a héazicselédeknek csak kis része élt hazassagban. Figyelembe
véve tovabba, hogy a héazicselédek altal vilagra hozott térvénytelen gyermekek az 0sszes
térvénytelen sziiletésekben 24,48%-kal részesedtek 1900-ban, mikdzben aranyuk alakossag-
ban csak 2,4%, megallapithatd, hogy e foglalkozési csoport hozzajarulasa dont6 mértékl az
illegitim szuletési mozgalom alakuldsaban. A hazicselédek "motivaltsdganak" okaira marrégen
felfigyeltek (Laky, 1930. 277. 0.): "A varosi hazicselédség tudvalevéleg els6sorban az
Gstermel6knek szegényebb sorst gyermekei kdzil kerdl ki. Rendszerint sokgyermekes mez6-
gazda és napszamos vagy kisbirtokos napszamos adja a leanyat hazicselédnek s tébbnyire
varosokba. A csaladi életbdl kiszakitott, a gydrakban ekkor is a vadhazassagot kozelr6l 14té
ledny a varosi élet vagy éppen a nagyvarosi életforgatagadban sokkal kevésbé tud ellenallni
azoknak a kisértéseknek, melynek végs6 eredménye nagyon sokszor az, hogy a népmozgalmi
statisztika egy egységgel tébbet r6 a térvénytelen sziiletések lapjan.™

Magas arany figyelhet6 meg a legszegényebb napszamos rétegnél is, melynél a hazas
termékenység szintén alacsony. Tehat az elszegényedestél tartd bérmunkas rétegek, amelyek
a mezOgazdasagban és az iparban egyarant megtalalhatéak, bar korlatoztak gyermekszamukat,
nem itélték el a hazassagon kivili szilést.

A legalacsonyabb aranyszamot (az elhanyagolhat6an csekély létszamu véderét figyelmen
kivil hagyva) a szellemi foglalkozéasuak, s igy nyilvdnval6an magasabb miveltségliek kozott
talaljuk.
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6. A varosiasodas hatasa, varos-vidék eltérések

A demografiai atmenet elmélete alapjan, amely a termékenységcsokkenés egyik okéat az
urbanizacidban latja, feltételezhetjik, hogy a varosok termékenysége Magyarorszagon is
korabban és er6teljesebben csokkent. A Budapest-vidék kiilonbséget vizsgalva ez jol latszik
a szlletési ardnyszam csokkenésében.

Hely 1876—S0 1881-90 1891-00 1900-10
Magyarorszag 44,3 43,9 40,4 36,7
Budapest 38,8 35,1 34,7 27,8

A vérosiasodas illegitim szlletésekre gyakorolt hatdsanak megitélése eltér6: az egyik
vélemény szerint a varosok termékenységcsdkkenése a hazassagon Kivili sziletésekben is
jelentkezik, a masik szerint azonban a varosok lazabb erkdlcsi normai, és a csalad kevéshé
meghatarozd szerepe az illegitim sziiletések magasabb szamaban is éreztetik hatasukat.

A héazassagon kivill sziletettek ardnyat vizsgélva egyértelmiien megéllapithatd, hogy
Budapest a vizsgalt idészak folyaman Iényegesen nagyobb értékeket mutat.

Hely 1876—80 1881-90 1891-00 1900-10
Magyarorszag 7,63 8,43 9,14 9,77
Budapest 32,04 30,33 27,97 26,76
Vidék 7,07 7,87 8,48 9,16

Vajon mivel magyarazhat6 e jelentds eltérés?

Az 1900. évi népmozgalmi adatfelvételhez kapcsolt jelentés megallapitja (Magyar
statisztikai kozlemények 7., 16*. oldal): "Erdekes, hogy a varosokban a nemférjes nék sziilési
valoszinlisége semmivel sem nagyobb, mint vidéken, ami ugyszdlvan a kdztudottal ellenkezik
s a torvénytelen sziletésekre vonatkoz6 egyéb aranyszamokkal is ellentétben latszik lenni. A
varosokban az 0sszes szliléseknek ugyanis atlag 19%-a térvénytelen, a vidéken csak 8,4%-a,
ezer lélekre a varosokban atlag 6,3 torvénytelen sziletés esik, a vdrmegyékben ellenben csak
3,4, mindamellett a nem férjes nék termékenységi aranyszama a varosokban és vidéken
egyarant 42. A varosokban tehat a térvénytelen sziletések latszélagos nagy aranyat csak a
hazassagban nem él6 n6k nagy tomege idézheti el6 — a 15—49 éves néknek vidéken csak
32,6%-a, a varosokban ellentétben 50,3%-a nemférjes —nem lehet ennélfogva a térvénytelen
sziletések nagyobb aranyat a varosi népesség erkodlcstelenségének rovasara irni." A nék
koérében alacsonyabb hazasodasi arany tehat egyik okozoja volt a magasabb budapesti illegiti-
mitasi aranynak. Ugyanakkor, megvizsgalva a propagativ korl nem hazas n6k termékenységét,
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lathatjuk, hogy e szam Budapesten a vizsgalt id6szakban erdteljes csékkenésen ment keresztiil
és 1910-re mar az orszagos atlag ala szallt (17. tablazat).

17. Ezer 15—49 éves n6re jutd térvénytelen sziiletés

i Hely 1880-81 1890-91 1900-01 1910-11
Magyarorszag 41,8 51,3 44,0 40,1
Budapest 75,9 62,9 51,4 37,9
Vidék 39,9 50,3 43,3 40,3

Tehat mig 1880—90-ben a budapesti magasabb illegitimitast a nem hazas n6k Iényegesen
nagyobb termékenysége okozta, addig 1910-re a nagyobb aranyszam egyszer(ien a hajadonok
magasabb szaméaval magyarazhatd. Emiatt némileg csdkkent az illegitim szlil6ttek aranya, de
még mindig sokkal nagyobb értéket mutatott, mint a vidéki.

Kiolvashaté a tablazatbo6l az is, hogy Budapest nem vett részt az illegitim szlletések
1890-es kiugrasaban, hanem ekkor maér jelent6sen csokkent a nem hazas n6k termékenysége.

Fontos tényez6je a budapesti illegitimitasnak, hogy a févarosban nagyobb aranyban
talalhatjuk a keres6k kozt a szinte csak hazassagon kivili termékenységet mutatd cselédséget
(lasd IV. 5. fejezet). Ez az ardny 1900-ban Budapesten 8,13%, mig orszagosan csak 2,4%.

Az 1900. évi lhindexeket vizsgalva (18. tablazat) lathat6, hogy a nem varosi adatok
mindegyik megfigyelt megyében magasabb értékeket mutattak. Ez, az 1000 15—49 éves n6re
jutd csaknem azonos szamu illegitim szuletés mellett, az indexszamitas modszerébdl (lasd 1.3.
fejezet) kovetkez8en azt jelenti, hogy a nem héazas nék aranya a legtermékenyebb (20—24,
25—29 éves) korcsoportokban a varosokban magasabb volt, mint vidéken. Egyszerlibben
fogalmazva arrél van szé, hogy a varosokban a nék késébb hazasodtak. Ez az oka annak az
ellentmondéasosnak tin6 helyzetnek, amit a varosi nagyobb illegitimitasi arany és alacsonyabb
Ihindex kozott érezhetiink. Igy, Magyarorszag vonatkozasaban, meger6sithetjiik az 1900-ra
vonatkoz6 varos-vidék eltéréseket mutat6 eurdpai térképet (Shorter—Knodel—Van de Walle,
1971).

18. 1hértékek néhany varosban és megyében 1900-ban

Megyék 1 A 1 Vérosok
Sopron 0,094 Sopron 0,042
Pest—Pilis—Solt 0,131 Budapest 0,128
Kecskemét 0,094
Abalj—Torna 0,146 Kassa 0,144
Kolozs 0,172 Kolozsvar 0,131
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7. Vallas, nemzetiség, irastudas

A térképek elemzése sordn mar leirtuk, hogy bar a hazassagon kiviili szliletések egyes
régioi gyakran esnek egybe vallasi, etnikai, nemzetiségi terliletekkel, nem varhatunk egyértel-
m(, egyiranyu kapcsolatot a két jelenség kozott. Példaul a Dunantilon a magyar tébbség(
megyék hazassagon Kivili termékenysége viszonylag alacsony szintli, mikdzben Erdélyben
épp forditott a helyzet: a magyar megyék produkéalnak magasabb illegitimitast. Ebben a
fejezetben mégis kisérletet tesziink arra, hogy a korrelacio és regresszid analizis modszerével
egy olyan modellt épitsiink fel, amely elfogadhaté mértékben magyarazza az illegitimitas
tertleti kilonbségeit.

Az Ih-index 1910 évi teruleti kiildnbségeit probaljuk tehat elemezni. Magyaraz6 valtozé-
ként szamitogépre vittik a vallasi, nemzetiségi megoszlas és az irastudas megyénkénti adatait
(Forras: 1910. évi népszamlalas), és els6 kozelitésben ezek és a nem héazas termékenység
paronkénti korrelaciéjat vizsgaltuk (19. tablazat). A teljes korrelacios matrix a fuggelékben
talalhato.

Véltozd Magyarazat (.. .0épeaség aranya) 0= j Valtozd Magyarazat (...népeaadg aranya) |k 1910 (korr.)]|
RK rémai kat. -.5285" MAGYAR magyar -.1238
GKAT gorog kat. .3213* NEMET német .0481
REF reforméatus 2235  SZLOV szlovak -.3726*
EV evangélikus -3706* OLAH roman A379%*
GKEL gorogkeleti 4969* RUTEN rutén 1373
I1ZR izraelita -.0346 SZERBHOR szerbhorvét 1576

iRNI TUD irni és olvasni is tudo -.4029%*

Eae&azém: 63 Egyoldall szignifikancia: *—.01 " -.001

A korrelaciokbél kiolvashatd, hogy azokban a megyékben, ahol nagy a romai katolikusok
és evangélikusok ardnya, valamint ahol az irastudas viszonylag elterjedt, altaldban ritkabb a
hazassagon kivili sziletés. A kiszamolt értékek kézul néhdny magas szinten szignifikans, de
magyarazo erejik egyenként mégis alig emelkedik 25% folé.

Az irdstudas esetében részletesebben is érdemes megvizsgalni, mit is jelent ez a gyenge,
(0,4029*0,4029=) 16%-0s magyaraz6 erd. Vessiik 6ssze e célbdl az illegitimitasi rangsort
az frastudas megyénkénti aranyaival. A rangsor elsé tizenhat megyéjében (Arva m. kivételé-
vel) egydntetlien magas irastudast talalunk (74% felett, mikézben az orsz. atlag 68,7%). Ahol
pedig magas az analfabétizmus, ott altaldban az atlagnal jéval magasabb illegitimitast mutat
az Ihiindex. (Szolnok megye kivételével, ahol a 70%-0s analfabétizmus ellenére az Ih csak
kozepes szint(i.) Forditva azonban még kivételekkel sem teljesil ez a kapcsolat: béven talalunk
olyan megyéket, ahol a kiterjedt irastudas ellenére magas az Ih index: ilyen pl. Moson,
Pest-Pilis-Solt, Gomér, Baranya, Borsod és Abaulj megye.
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Az irdstudas és a torvénytelen sziiletések kapcsolatat tehat tgy foglalhatjuk 6ssze, hogy
a miiveltség sziikséges, de nem elégséges feltétele annak, hogy egy megyében alacsony legyen
az illegitimitds. A kiugréan alacsony miiveltségl megyékben altalaban sok a hazassagon kivili
sziiletés, de ez nem kizarolag ilyen megyékben fordul eld, hanem miiveltebbekkel is megesik.

A tovabbiakban azt is érdemes megvizsgalni, hogy miveltség és vallas hatdsa hogyan
kapcsolodik ¢ssze a teriileti kiilonbségek kialakitasaban. Ezt el8szor egy kétdimenzios tabla
alapjan tessziik, amelyben kildénvalasztjuk a katolikus és evangélikus dominanciajd, valamint
az orszagos atlag folotti, és az alatti irastudast felmutaté megyéket. A tablazatbdl kiolvashatd,
hogy melyik csoportba hany megye esik, és hogy ezekben mennyi az Ihatlaga (20. tablazat),
igy példaul lathatd, hogy 1910-ben 24 megyében volt a katolikusok és evangélikusok egyuttes
aranya 70% alatt, és az irastudok aranya 68,7% alatt, s ezekben az Ihatlaga 0,133, tehéat az
orszagos atlagnal (0,104) joval magasabb (20. tablazat).

20. Az Ihatlaga dominans vallas és irastudas alapjan
csoportositva a megyéket
1, 1910

dominans vallas Osszesen
egyéb kat.+evang”
atl. b szém atl. 1 szém *1A szam
irni és olvasn is tud %
68,7% alatt’ 0,133 24 0,069 4 0,124 28
68,7 felett 0,106 10 0,082 25 0,089 35
Osszesen 0,125 34 0,080 29 0,104 63

Megj.: * 68,7% az orszagoe atlag

" egylttes aranyuk 70% felett van.

Jol latszanak a tablazatbodl is azok a kapcsolatok, amelyekre a korrelacidk alapjan mar
utaltunk: az orszagos éatlag feletti, nem katolikus megyékben az Ihéatlaga hatarozottan maga-
sabb. (A kapcsolat gyenge volta akkor valna nyilvanval6va, ha a tablat kiegészitenénk az egyes
csoportok szdrdsaval.) A miveltség hatdsa valtozatlanul érvényesul a nem katolikus megyék-
ben, meglep6 mddon megfordul azonban a katolikus-evangélikus dominanciaji megyéknél:
itt a mlveletlenek produkalnak alacsonyabb lhéatlagot. Ez azonban feltehet6leg pusztan annak
készonhetd, hogy ide csak négy megye keriilt, koztiik a rendkivil alacsony illegitimitasa
(0,028) Arva megyével.

Mivel igy mégiscsak kétségessé valt a miveltség hatasa, a gordiuszi csomé kibogozasa
érdekében érdemes a fenti csoportositassal kapott almintakra kiilon is korrelacidkat szamolni.
Egyforman érvényesiil-e a vallas hatdsa a miveltebb és kevésbé mivelt lakossagu megyékben?
Valéban megfordul-e az irdstudas és illegitim szlletések kozotti kapcsolat a katolikus és
evangélikus megyék esetében? (21. tablazat.)
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irastudas szerint (parénkétéi korrelaciok)

Teljes minta K 1910 Miveit megyék Kk 1910 Miiveletlen megyék K 1910
RK -.5285" RK -.2718 RK —.4227
EV —3706* EV —.1780 EV —.4019
{RNI TUD -.4029" IRNI TUD -.3401  [RNI TUD -.0433
Esetek szdma 63 Esetek szama 35 Esetek szdma 28

Vallas szerint
Teljes minta 1910 Nem katolikus domi- 1910 Két. +Evaag. dominancia 1910
K nancia K

RK —.5285* RK .0131 RK -.0998
EV -.3706* EV -.3967 EV —.1890
IRNI TUD -.4029” IRNI TUD —.3561 IRNI TUD .2128
Esetek szama 63 Esetek szama 34 Esetek szdma 29

EgyokUhl ingnifilcancia: ' —.01 *'—.001

A kapcsolat az almintdkban (az irastudas és katolicizmus korreldltsaga miatt) mindig
gyengébb, mint az eredeti hatvanharom megyére nézve. A vallads hatdsa a "miiveletlen”
megyékben csak valamivel gyengébb, mint a teljes sokasagban; a "mdvelt" megyéknél viszont
elhanyagolhaté.

Vallas szerint két részre bontva a mintéat pedig egyenesen azt latjuk, hogy a miveltség-lh
kapcsolat megfordul a katolikus megyék kérében. Helyesebben sz6lva: megszlinik, hiszen a
0,2-es érték roppant alacsony. A nem katolikus megyékben viszont alig gyengébb, mint a
teljes sokasagban.

A vallas és miveltség tehat kardltve fejti ki hatasat az illegitimitasra. Mindkett6nek ott
er6sebb a pozitiv hatasa, ahol a méasik hatdsa negativ. Elsédlegesnek a vallas hatasa tlinik,
a gyenge korrelaciok miatt azonban ez nem allapithaté meg egyértelmien.

Miutén az eddig bemutatott korrelaciok valamennyien alacsonyak voltak, snem magyaraz-
tak meggy6z6en az illegitimitas terlleti kiilénbségeit, csak egy reménylink maradt: a tébbval-
tozos elemzés. Ha ugyanis a magyarazé valtozéink kézotti korrelacié alacsony lenne, akkor
elfogadhatd regresszidos modellt lehetne bel8lik folépiteni.

A "stepwise"” modszerrel készilt haromvéltozés modell sem bizonyult azonban tdl
hatékonynak: mindossze a szérds 48%-at magyardzza. B6ven marad tehdt még hely a IV.
fejezetben vizsgélt egyéb tényez6knek; bebizonyosodott, hogy az illegitimitas megértése csak
igen sok tényez6 egyittes figyelembevételével lehetséges, az anyakdnyvezés pontatlansagatol
kezdve a hazasodasi szokasokig.

Mégis hasznos nyomon kovetni, hogyan finomitja a modellt Iépésrél lépésre az SPSS
programcsomag. EI&szor a nyugat-keleti polaritassal leginkdbb 6sszefligg6 valtozd, a katoliku-
sok aranya keril a modellbe, hiszen a térképen is latszik, hogy 1910-ben méar ez a f6
tendencia. Ezutdn az északnyugati szlovdk megyék alacsony illegitimitasa miatt ki kell
egészitenie ezt a képet az evangélikusok aranyanak valtozojaval, majd a legdélibb megyék
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miatt a szerbhorvatok ardnyaval. Az is kideril, hogy jobban illeszked6 modellt azért nem
sikertlt 6sszeallitani, mert a katolikusok bevonasa utan a tébbi valtozo6 parcialis korrelacidja
az /Aval mar meglehet6sen kicsi. A vallasrol és irastudasrol a fejezet elején elmondottakon
kivil tehat alig van tébb informacié a magyardz6 valtozokban.

22. A regresszio eredménye

Az egyes lépésekben modellbe vont valtozdk:

Vaéltoz6 B egyutthato St. hiba Beta T SigT
RK -6.95201E-04 1.14626E-04 -.58487 -6.065 .0000
EV -1.03566E-03 2.81199E-04 -.34864 -3.683 .0005
SZERBHOR 1.573629E-03 6.15842E-04 .24780 2.555 .0132
(Constas) 14332 6.77005E-03 21.170 .0000

A fejezetbdl kiderult tehat, hogy a vallas és mlveltség egyittesen hat a hazassagon kivili
szuletésekre, az egyik hatésa ott differenciél er6sebben, ahol a masik hatasa negativ. Ezek
a hatdsok azonban meglehet6sen gyengék: a magyardzé valtozok egydlttesen is csak a szorés
50%-4at magyardzzak.

8. Az egyes nemzetiségek kiilonvalasztdsa — kontextudlis hatasok

Elemzéseink sordan mindeddig a teljes népesség megyei szinten aggregalt egységeivel
dolgoztunk. A Kkorabeli statisztikdk részletessége azonban szamos tovabbi elemzésre is
lehet6séget ad. A népmozgalmi évkdnyvekben ugyanis (1900-t6l) megtalalhatéak a megyén-
kénti torvényes és torvénytelen sziletéseket vallasi és nemzetiségi bontasban is bemutato
tablak. Ezek kodzll négy év adatait 6sszegezve szamitottuk ki a magyar és a német anyanyel-
viiek illegitimitasi aranyszamait (XV.; XVI. abrék). A Il. 2. fejezet végén mar emlitettik,
hogy az aranyszdmok alapjan rajzolt térképek meglehetésen hasonlitanak a pontosabb Ih
indexek térképeihez. Ezértjoggal remélhetjik, hogy nem kdvetiink el til nagy hibat, amikor
a nemzetiségenkénti térképeket mar csak a kdnnyebben szamithatd ardnyszamok alapjéan
készitjik el.
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Az egyes nemzetiségek ilyen kiilénvalasztott elemzését els6sorban az indokolja, hogy a
magyarorszagi torténeti demografiai kutatdsok szerint a kulonb6zd nemzetiségl falvak
demografiai magatartasa azonos teriileten, azonos kérilmények kozott is eltérhet egymaéstol.
Példaul a német falvak csaladszerkezete a nyugat-eurépai nuklearis csaladmodellhez, mig
egyes szerb falvaké (ugyanabban a megyében) a "zadruga" tipushoz all kézelebb. Hibat
kovetnénk el tehat akkor, ha az illegitimitast csak megyei szinten aggregalva vizsgalnéank, és
kozben elfeledkeznénk a korabeli Magyarorszag igen vegyes etnikai 0sszetételét6l.

Csak az egyes nemzetiségek kiilonvalasztott vizsgalata adhat valaszt a kdvetkez6 kérdé-
sekre:

1. Val6ban igaz-e, hogy az észak-erdélyi régié magas illegitimitasat a magyarok
okozzak, s nem pedig egy olyan kontextudlis hatas, ami a kisebbségben 1évé roméanok
hézassagon kivili szlletéseit emeli meg?

2. A peremvidékek magas illegitimitdsa az ott él6 magyarokra is vonatkozik-e, vagy
pedig kizarolag a tobbi nemzetiség jatszik ebben szerepet?

3. Vannak-e kimutathaté kontextualis hatasok, vagyis egy-egy nemzetiség ardnya az
adott megyében befolyésolja-e a térvénytelen sziilésekre valé hajlandésagukat?

A magyar anyanyelv(iek illegitimitasi térképe alapjan valaszolhatunk az 1. és a 2.
kérdésre. Az erdélyi magyaroknéal valéban kiugréan magas a torvénytelen sziiletések aranya,
és nemcsak azokban a megyékben, ahol szamottev6é az ardnyuk, hanem Dél-Erdélyben is. A
magyarok és az 0ssznépesség hazassagon kivili sziletéseinek térképei ettél eltekintve
meglehetésen hasonlitanak egymasra. A peremvidékeken tehat a magyarok illegitimitasa a
tobbi nemzetiséghez hasonléan alakul: alacsony pl. a Felvidék nyugati részén, s magas annak
keleti részén. Ebbél arra kdvetkeztethetiink, hogy a "teruleti hatads" lényegesen er6sebb a
"nemzetiségi hatasanal".

A kontextualis hatdsok kimutatésa igen nehéz, mert sok a zavar6 hatas: a magyarok kisebb
ardnya példaul azért is 6sszekapcsolédhat a magyarok magasabb illegitimitasaval, mert a
peremvidékeken talalhaté magyar falvak elmaradottabbak, fejletlenebbek. Ha pedig a fejletlen-
ség magasabb illegitimitast okoz, nem lehet sz6 kontextudlis hatéasrol.

A kontextudlis hatdsokat ezért nem orszagos szinten, hanem viszonylag homogén
tajegységekre kilon-kilon érdemes vizsgalni. Valasztasunk Erdélyre esett, ahol héarom
nemzetiség, a német, a magyar és a roman legkulénb6zébb megoszlasait talaljuk, ami jo
lehetdséget biztosit az elemzésre.

Ennek sordan a roméanok illegitimitasi aranyszadmait a roman anyanyelviiek megyei
ardnyanak fliggvényében abrazoltuk, s ugyanezt megtettik a masik két nemzetiség esetében
is. Els6sorban arra voltunk kivancsiak, hogy illeszthet6-e a kapott ponthalmazhoz valamilyen
nem vizszintes egyenes, ez ugyanis kontextudlis hatasra utalna. Mindhdrom esetben egy-egy
rendezetlen pontfelh6t és alacsony korrelacios értékeket kaptunk, amibdl lathaté volt, hogy
az aranyszamok szorédésat valamilyen mas tényez6 okozza. A kontextudlis hatdsok tehat (az
erdélyi illegitimitasra vonatkozdan) nem jelent6sek, vagy legalabbis eltérpilnek az egyéb,
nagyrészt feltaratlan hatasok mogott, amelyek a megfigyelt terileti kiilonbségeket kialakitjak.

Ezt a megallapitast a XVI. térkép is alatamasztja. Nem mutathaté ki, hogy a német ajku
anyak lényegesen tobb vagy lIényegesen kevesebb torvénytelen gyermeket sziilnének ott, ahol
ardnyuk viszonylag szamottev6bb; annak ellenére, hogy az illegitimitasi ardnyszamok szérasa
a nemeteknél joval nagyobb, mint pl. a magyarok esetében.
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Mindebbdl Kitlinik, hogy a magyardzatot nem a kontextudlis tényezék korében kell
keresniink. Ugyanakkora z "egyes nemzetiségekre mindendttjellemzé illegitimitasi arany™ sem
létezik. A németekre és magyarokra kapott teriileti kép néhol egybevdg az 6ssznépesség
esetében tapasztaltakkal (NY-Felvidék), néhol teljesen eliit attél (Erdély). A nemzetiségi
vizsgalat tehat ahelyett, hogy leegyszerisitené, csak tovabb bonyolitja a magyarorszagi

illegitimitasrol alkotott képet.
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ZARSZO

Dolgozatunkban nem torekedtiink és nem is torekedhettiink a hdzassagon kivuli szlletések
terlileti és id6beli kulénbségeinek kimerit§ magyardzatara. Ennek ellenére igyekeztiink a
lehetséges okokrél, a szoba johet6 elméleti magyarazatokrdl minél teljesebb képet adni.

Az id6beli elemzést egyrészt illegitimitasi ardnyszamok, masrészt termékenységi indexek
alapjan végeztik. Az aranyszamok alakuldsaban a szinkronitds és az aszinkronitas id&szakai
valtogattdk egymast. A szinkronitas id6szakaiban a térvényes és térvénytelen szilottek szdma
parhuzamosan emelkedett és sullyedt, s az ardnyszam ezért csak fokozatosan véltozott. A
hdzassagon kivuli szuletések aranyszaménak hirtelen és nagyaranyl valtozasai mindig az
aszinkronitas id@szakaiba estek. A szinkronitas jelensége mogott Laslett nyoman az udvarlas
intenzitasanak valtozasait gyanitottuk, amelyek ajobb vagy rosszabb termés nyoman kovetkez-
nek be. A jo termés tehat fokozza az udvarlds intenzitdsat, amely mind a legitim, mind az
illegitim sziuletésszdmot megemeli. llyen Osszefliggés azonban csak az idébeli elemzésben
mutathat6 ki, tertletileg nem.

A hézassagon kivuli sziiletések két nagy eurdpai korszaka Magyarorszagon is jelentkezett.
Az emelkedés korszakat aranyszamok alapjan a 19. sz. méasodik felére sikertlt kimutatni. A
termékenységi indexek id6soraib6l pedig az derll ki, hogy a nem hazas termékenység
csOkkenése Eurdpahoz képest tiz évet késett, és az Ig csokkenése is inkadbb csak a szazadfor-
dulé utan gyorsult fel.

A harmadik fejezetben a termékenységcsokkenés megyénkénti titemezését is megvizsgal-
tuk. Lathatd volt, hogy az egyes fejlédési tipusok teriletileg is jol elhatarolhaté régidkat
alkotnak. 1880 és 1890 kodzott a termékenységecsdkkenés még jo néhany megyében egyaltalan
nem indult meg. A héazas termékenység orszagos szintjében ekkor mutatkoz6 csdkkenést tehat
a dél-magyarorszagi megyék produkaltak. 1890 és 1910 kozott viszont mar egyetlen olyan
megye sincs, ahol vagy az Ig (hazas termékenység), vagy az Im(hazasodasok intenzitasa) ne
indult volna cs6kkenésnek. Ekkorra tehat altalanossa valt Magyarorszagon a termékenység
csOkkenése.

Az lhindexek terlleti elemzése soran harom olyan régiot sikerilt elhatarolni, ahol a
hazassagon kiviili termékenység tartésan magas.

Ezek: Maramaros megye és kornyéke (északkeleti peremvidék)

Krass6-Szorény és kornyéke (az orszag legdélibb megyéi)
Eszak-Erdély nagyrészt magyar tébbségli megyéi

Arra is utaltunk, hogy nemcsak a megyei kilénbségek szorulnak magyarazatra, hanem
az is, hogy a korai hazasodas ellenére miért volt a magyarorszagi hazassagon kivili termé-
kenység Nyugat-Eurépdhoz képest kifejezetten magas. Mar a terlleti képbdl is Kitlinik, s a
kés6bbi korrelaciés elemzés is bizonyitja, hogy bar a kapott régiok gyakran esnek egybe
nemzetiségi, etnikai régidokkal (pl. evangélikus totok, erdélyi magyarok); muveltség, vallas,
nemzetiség és illegitimitads k6zott orszagos szinten nincs egyértelm( kapcsolat.
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Ezért igyekeztink tobb oldalrdl is megkdzeliteni a jelenséget, és feltarni a lehetséges
okokat az anyakdnyvezés pontatlansagatdl kezdve a témaval kapcsolatos népszokasok elemzé-

séig.

Ennek soran a kovetkezéket allapitottuk meg:

A szeretOtartds szokasa meglehetésen elterjedt lehetett és feltehet6leg ez okozta az
észak-erdélyi régio kiemelkedését, valamint hozzjarulhatott ahhoz is, hogy az Ih
orszagos szintje nemzetkdzi 6sszehasonlitdsban igen magas volt.

A héazicselédek szerepe igen jelent6s volt a hazassagon kivili sziiletési mozgalomban.
Minden negyedik térvénytelen gyemeket 6k szilték 1900-ban.

Az orszag déli csucskében lévd magas illegitimitast régidban a hézassagon Kivili
szliletésekre a halvasziiletési arany csak alig, vagy egyaltalan nem volt magasabb,
mint a hazasoknal. Ez talan annak ajele, hogy csak adminisztrative volt ilyen magas
az illegitimitas, szocioldgiailag nem. (Tehat sok volt a kozosség Aaltal elismert
vadhéazassag.) Ugyanakkor ezeken a teruileteken a hdzas termékenység mar 1880-ban
rendkivul alacsony volt, tehat ink&dbb a gyermekszadm korlatozasa, mint a legitimitas
volt tarsadalmi kdvetelmény.

Maéaramaros megyében elsdésorban a zsidok magas hazasssagon Kiviili termékenysége
okozta az indexszam kiugrasat. Ennek pusztdn az az oka, hogy az itteni zsidoknal
bevett hazasodasi szertartast nem ismerték el térvényesnek. gy 6sszes gyermekiik
a torvénytelenek szamat gyarapitotta. Ezen tul a teriilet magas illegitimitasat a
tartésan alacsony miveltségnek is betudhatjuk.

Mindegyik kiugro régio esetében sikerilt tehatvalamiféle magyarazattal szolgalnunk. Ezen

s

hipotézisek megergsitéséhez azonban sziikség lenne a hazasodasi népszokasok egyes tipusainak
pontosabb elhatarolasara, a hazicselédek aranyanak megyénkénti vizsgalatara, az egyéb
nemzetiségek, vallasfelekezetek aranyszamainak kilénvéalasztott teriileti elemzésére sth. Annyi
azonban a mi dolgozatunkbol is vildgosan lathat6, hogy a magyarorszagi illegitimitas problé-
mai csak akkor érthet6k meg, ha makroszint(i vizsgalatot mikroszintl elemzéssel, tehat
egy-egy falu hazassagon kivili szlletéseinek a részletekbe mené vizsgalataval egészitjik ki.

Végezetll reméljik, hogy sikerilt a hdzassagon kivili szuletésekrél érdekes és sokoldalu
képet adnunk, s bebizonyitanunk, hogy az "orozva csinalt kdlkok" vizsgélata igen fontos lehet
a kor tarsadalméanak megértése szempontjabol.
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