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OSSZEFOGLALO

Elemzésinkben a Magyarorszagon, Szlovakidban, Romanidban és Szerbidban él6
roma nék kohorsz termékenységét hasonlitjuk 6ssze a nék iskolai végzettsége szerint
a 2011. évi népszamlalasi adatok segitségével. Tovabba megvizsgaljuk Magyarorsza-
gon a termékenység és a nemzetiség kozotti kapcsolatot olyan ndk kdrében, akiknek
eltérd az iskolai végzettsége és eltérd roma népességaranyu lakohelyen élnek.

A roma ndék kohorsztermékenysége minden szUletési kohorszban és minden
orszagban messze magasabb, mint a tdbbségi nemzetiségl nék termékenysége.
Ugyanakkor fontos 1atni, hogy ezt az dsszefliggést nagymértékben moderalja a
nék iskolai végzettsége: a magasan képzett roma és nem roma ndék termeékeny-
sége azonos, vagy nagyon hasonld.

A noék termékenysége nemcsak az iskolai végzettséglkkel, hanem azzal is
osszefligg, hogy mennyire koncentrdlt a roma népesség a lakdhelylkon. Mi-
nél alacsonyabb a roma népesség koncentracioja egy tertleten, annal kisebb
a kulonbség az ott él6 roma és nem roma noék kohorsztermékenységében.
A magyarorszagi népszamlalasi adatok segitségével kimutattuk, hogy az iskolai
végzettség és a roma népesség terlleti koncentracidja eltérd hatast fejt ki a ndk
termékenységére. A magasabb iskolai végzettségl nék kdrében sem az etnikai
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hattér, sem a roma népesség tertleti koncentracioja nem fligg 6ssze a ndk termé-
kenységi szintjével. Az alacsony iskolai végzettségl nék esetében azonban mind
az etnikai hattér, mind a tertleti koncentracid 6sszefligg a termékenységgel.

Kulcsszavak: roma népesség, kohorsz termékenység, iskolai végzettség, lako-
helyi koncentracio
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BEVEZETES

Mind a szakértdk, mind a szélesebb olvasokdzdnseg kdrében egyetértés van
abban, hogy a roma népesség termékenysége eurdpai viszonylatban magas
(Kalibova, 2000; Kemény és Janky, 2003; Vano, 2002; Vano és Haviarova, 2003;
Sprocha, 2017). A roma nék termékenységével kapcsolatos adatokat azonban
gyakran csak megbecsulik (Hablicsek, 2007; Vano, 2002), igy rendszeresen kri-
tika ald esik vagy a roma népesseég kdrulhatarolasanak korlatjai (Kalibova, 2000;
Durst, 2006), vagy az (antropologiai) esettanulmanyok eredményeinek tulzott
altaldnositasa miatt. Ebben az elemzésben mi a - szintén kritika targyat képe-
z6 - népszamlalasi adatokbdl indulunk ki, és a roma nemzeti kisebbség, illetve
a nem roma népesség atlagos gyermekszamat hasonlitjuk dssze négy kelet-
kdzép-eurdpai orszagban. Tudjuk, hogy a népszamlalasi adatok segitségével a
roma nemzeti kisebbségnek csak egy részét vagyunk képesek lehatarolni, de fel-
tételezzuk, hogy ha nemzetkdzi 6sszehasonlitasban vizsgaljuk a termékenységi
adatokat, az lehetévé teszi, hogy jobban megérthesstk a roma nék termékeny-
ségére jellemzd trendet. Elsésorban ez motival benninket, de nem hagyhato
figyelmen kivll az sem, hogy ritka az olyan elemzés, amely a roma kisebbség
termékenységi magatartasat vizsgalja nemzetkdzi sszehasonlitasban, és felveti
azt a kérdeést, hogy van-e orszagonként kildnbség a tdbbségi nemzetiség és a
roma kisebbség termékenységi magatartasaban. A roma nék termékenységé-
nek vizsgalata d&nmagaban is relevans demografiai kutatasi kérdés, mivel egyes
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csoportjaiknak eltérd a termékenysége: lehetnek kildnbségek aszerint, hogy hol
élnek (melyik orszagban, régidban, telepulésen) és aszerint is, hogy milyen tar-
sadalmi-demografiai csoporthoz tartoznak. Ebben a tanulmanyban azt mutatjuk
be, hogy mennyire hasonld vagy eltérd a roma kisebbségi ndk termékenysége
a tobbségi tarsadalomhoz tartozd nékéhez képest négy szomszédos orszagban,
Magyarorszagon, Romaniaban, Szerbidban és Szlovakidban, és ezen orszagok
kozotti hasonldsagokat vagy kuldnbségeket hogyan modositjak - ha egyaltalan
maodositjak - az olyan jellemzék, mint szlletési kohorsz vagy iskolai végzettség.
Az utdbbit kulcsfontossagu strukturalis jellemzdnek tartjuk, amely erésen meg-
hatdrozza az egyén tarsadalmi-gazdasagi helyzetét, a munkaerdpiaci sikert és
az anyagijolétet (bar fontos az iskolai végzettség és termékenység kozott 1étezd
endogenitasi probléma is). Nem mellesleg ez az a tarsadalmi hatteret jol leképe-
z6 proxyvaltozo, amelyet mind a négy elemzett orszagban viszonylag 6sszeha-
sonlithatd modon operacionalizalni is tudtunk.

Mivel a gyermekvallaldsi magatartast nemcsak a strukturdlis tényezdk, ha-
nem a nok és csaladjaik kdzvetlen szomszédsagaban ¢élé csoportok szubkultu-
rdja is befolyasolja (/asd késébb a kisebbségek termékenységi magatartasanak
hipotéziseit), ebben a tanulmanyban azt is koruljarjuk, hogyan alakul Magyaror-
szagon a termékenység és a lakohelyi etnikai koncentracio viszonya az etnikai
hovatartozas és az iskolai végzettség fuggvényében. Az iskolai végzettség és az
etnikai koncentracio egyuttes vizsgalata talan hozzajarulhat ahhoz, hogy a ter-
meékenységi viselkedésben szétszalazzuk az iskolai végzettségen keresztul mért
tarsadalmi struktura, valamint az etnikai koncentracion keresztul mért kultura
szerepét (Forste és Tienda, 1996; Kulu et al., 2019).

Tanulmanyunkban elészor réviden bemutatjuk a kisebbségek termékenysé-
gével kapcsolatos szakirodalmat és hipotéziseket. Kutatasi kérdéstink mellett
elsésorban olyan korabbi kutatasokra &sszpontositunk, amelyek az egy adott
tarsadalomban tdbb generacid 6ta jelen lévd kisebbségek termékenységi visel-
kedését elemzik (Goldscheider és Uhlenberg, 1969; Haug et al., 1998; Kalibova,
2000; Zakharov, 2008, 2017; Archangelskiy, 2019). Ezutan &sszefoglaljuk a ki-
mondottan a roma népesség termékenységére vonatkozé szocioldgiai és antro-
poldgiai elemzéseket. Ezt koveti a kutatdsi mddszertan lefrdsa, majd a kutatasi
eredmeényeink bemutatdsa. Az etnikai tobbség és a roma kisebbség termékeny-
ségi kuldonbségeit - szUletési kohorsz és iskolai végzettség szerint - nemzetkdzi
osszehasonlitasban kdzoljik, majd az iskolai végzettség és az etnikai koncent-
racio egylttes hatdsat a magyarorszagi népszamlalasi adatokon elemezzUk.
A tanulmanyt 6sszegzéssel és az elemzési korlatok bemutatasaval zarjuk.
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KISEBBSEGEK TERMEKENYSEGI MAGATARTASANAK
HIPOTEZISEI

A tobbségi tarsadalom, illetve az etnikai kisebbségek eltérd termékenységét ma-
gyarazo hipotézisek alapvetden harom Utvonalat kdvetnek (Haug et al., 1998, 2000).
Ezek az elméleti perspektivak azonban egymastol nem teljesen elszigeteltek.

A kisebbségek termékenységi magatartasaval kapcsolatos korai kutatasok
a csoportok kozotti tarsadalmi-gazdasagi jellemzdék szerinti kildnbségekre fo-
kuszaltak. Ennek a gondolkodasmodnak nagy hagyomanya volt az Egyesilt
Allamokban, mivel a kulénbozé etnikai csoportok (afro-amerikaiak, rek, japan
amerikaiak, zsidok) termékenysége mar hosszu ideje eltért a tobbségi tarsa-
dalom termékenységétdl (Goldscheider és Uhlenberg, 1969; Sly, 1970; Ken-
nedy, 1973; Johnson és Nishida, 1980; Day, 1984). Ebben a megkdzelitésben a
kutatok azt feltételezik, hogy a tobbségi és kisebbségi népesség termékeny-
ségi szintjében mutatkozo kuldnbségek az egyének tarsadalmi jellemzditdl
fuggnek, példaul az iskolai végzettségtdl vagy jovedelemtdl. Azaz, ugy vé-
lik, hogy ha az egyes csoportok hasonldoak lennének a tarsadalmi-gazdasagi
jellemzéik alapjan, akkor a termékenységi szintjuk is hasonld lenne. Ez a hipo-
tézis a modernizaciés vagy a hosszu tavu asszimildcios megkozelitést alkal-
mazza: egy Kisebbségi személy idédvel megtanulja és elfogadja a tobbségi tar-
sadalom normait, asszimilalodik, igaz, a valtozas Uteme a kisebbségi személy
tarsadalmi-gazdasagihatterétdl figg (Dubuc, 2017; Martin, 2020; Kulu et al., 2019).
A magasan képzettek az elsdk, akik a termékenységi szintjiket a tobbségi tar-
sadalom termékenységéhez igazitjdk (Johnson, 1979). Az empirikus kutatasok
azonban meglehetdsen ellentmondasos eredmeényekre jutottak (Goldscheider és
Uhlenberg, 1969; Shain, 2018; Wilson, 2019, 2020; Sprocha és Tiliar, 2019). A sajat
eredmeényeink akkor tdmasztanak ala ezt a hipotézist, ha azt taldlnank, hogy - az
iskolai végzettséget hasznalva a tarsadalmi-gazdasagi helyzet mutatojaként — az
azonos iskolai végzettségl roma és nem roma nék termékenysége hasonlo.

Amikor Goldscheider és Uhlenberg (1969) az Egyestlt Allamok 1960-as nép-
szamldlasi adatait elemezték, azt taldltdk, hogy a magasan képzett (nem fehér
etnikumu) kisebbségi nék termékenysége alacsonyabb, mint a magasan kép-
zett és tobbségi tarsadalomhoz tartozoké. Ekkor fogalmaztak meg a kisebbsé-
g/ csoport statusz hipotézistket. Mivel egy kisebbségi csoport tagjainak a mo-
bilitasat diszkriminacio, kirekesztés és egyéb korlatok nehezitik, akkor tudnak
magasabb tarsadalmi statuszt elérni - lehet sikeres a felfele mobilitdsuk —, ha
eréforrasaikat jol hasznaljak ki, és ennek egyik eszkdze az, ha kevesebb gyer-
meket szllnek (Kulu et al., 2019; Wilson, 2019, 2020; Martin, 2020). Ugyanakkor
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ismert az a jelenség is, hogy a leghatranyosabb helyzetl csoportok - akiknél
egymasra tevddik a lakohelyi, az oktatasi és a munkaerdpiaci szegregacio, és
gy szinte kizart a kitdorés lehetdsége -, nem tudjak csdkkenteni a gyermekeik
szamat. Hiszen ha tébb gyermekik van, akkor annak is nagyobb az esélye, hogy
a tarsadalmi és gazdasagi kilatasaik javulnak a gyermekeken keresztil; a tobb
gyermek akar a diszkriminacio ellen is biztositékul szolgalhat (Iasd a “kritikus
tomeg” Goldscheider, 2006; vagy a “méhen bellli fegyver” érveket Bezin et al.,
2018; Chabé-Ferret és Ghidi, 2013 tanulmanyaiban). Ritchey (1975) empirikus ku-
tatdsaban adatokkal tamasztja ald, hogy egy etnikai kisebbség termékenysége
akkor a legalacsonyabb, ha ez a kisebbség az etnikai hierarchia magasabb fokan
all, és létszama alapjan elvész a tobbségi tarsadalom tagjai kdzott, igy erdteljes
strukturalis asszimilacio veszélyezteti. Masok pedig azt bizonyitottak, hogy egy
kisebbség termékenysége akkor magas, ha a tagjai koncentradltan élnek olyan,
egymassal szolidaritast vallalo kulturdlis enklavékban, ahol a csoportnorma nem
itéli el, nem bunteti (példaul gazdasagilag), hanem inkabb 6szténzi a magas ter-
mékenységet (Durst, 2011; Husz, 2011: Sprocha és Bleha, 2018; Sprocha és Tisliar,
2019; Battaglia et al.,, 2017). A kisebbségi statusz hipotézisét akkor tamasztandk
ald a sajat adataink, ha azt taldlnank, hogy a magasan képzett roma nék terme-
kenysége alacsonyabb, mint a magasan képzett nem roma ndéke, és ha a tdbbsé-
gében roma kornyezetben él16 roma nék termékenysége - iskolai végzettségtdl
flggetlentl — magasabb, mint mas roma néké. Hooz Istvan Baranya megyei ku-
tatdsai (1968, 1973) mar jeleztek enhez hasonld 6sszefliggést. A sellyei jarasban
kutatva mar 1964-ben utalt arra, hogy ,, Ahol a ciganysag életkortlményei csak-
nem egyeznek a falusi lakossagéval, ott feltehetden nyers szlletési aranyszamai
is megkdzelitik a nem cigany lakossagét” (Hodz, 1964:233).

Bar a tarsadalmi-gazdasagi jellemzék magyarazhatjdk a csoportok eltérd
termékenységét, ezek kontrolldldsa utan is jelentés kuldnbségek maradtak fenn
néhany elemzés tanusaga szerint (Andorka, 1987; Kulu et al., 2019; Wilson, 2019,
2020; Forste és Tienda, 1996; Wilson és Kuha, 2018; Kulu és Hannemann, 20163,
2016b; Sprocha és Tisliar, 2019). A termékenységi hipotézisek kozil a harmadik,
a szubkulturalis magyarazat szerint azért térnek el egymastol egyes csoportok
termékenységi mintdzatai, mert ezeknek a csoportoknak eltérd csalddalapitasi
és gyermekvallalasi szokasaik vannak. Egyrészt az egyéni attitidoket és a visel-
kedést befolyasolja az egyén kdzvetlen szomszédsaganak vagy kdzdsségenek
normativ koérnyezete. Masrészt a kulturdlis szokasok (értékek, idedk, normak,
elvardsok) meghatarozzak a szexudlis magatartast, a fogamzasgatld modszerek
hasznalatat, a parkapcsolat kialakitdsanak maodjat, idejét, vagy a kulonbdzd ha-
zassagi mintdk elfogadasat is, és ezeken keresztll is befolyasolhatjdk a termé-
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kenységet. Wilson és Kuha (2018) példaul a gyermekkori szocializacios hipotézist
tesztelve azt taldlta, hogy azon bevandorlok termékenysége, akik még gyermek-
ként érkeztek egy orszagba, és igy koran kapcsolatba kerUltek a fogadd tarsada-
lom kulturalis normaival, kevésbé tért el az 6shonos népesség termékenységétol.
Kulu és Hannemann (2016a) elemzéseibdl azt szUrtik le, hogy az Egyesult Kiraly-
sagban szUletett (pakisztani, bangladesi) kisebbségi ndk termékenysége azért
magasabb, mint a fogadd népessége, mert magasabb a tobbedik, azaz a maso-
dik, harmadik és negyedik gyermeket szulé nék aranya, ami szintén a kulturalis
szokasokkal fligg 6ssze. Ezek a szerzdk arrdl is beszamolnak, hogy a bevandor-
|6 N6k parkapcsolati mintdzatai jelentésen eltérnek a fogado tarsadalométdl és
egymastol is (Kulu és Hannemann, 2016b). A konzervativ csalddi mintazattal ren-
delkez6 orszagokbdl érkezé bevandorlok kdrében (pl. Torokorszagbol, Dél-Azsi-
abol) magas a hazassagot kotdk, alacsony a hdzassag nélkul egyuttélék aranya,
és kevésbé valoszinl a valas. Mindekodzben néhdny Eurdpan kivili bevandorld
csoport kdrében a rugalmasabb parkapcsolati mintak dominalnak (pl. a karibi,
szubszaharai afrikai és latin-amerikai bevandorldk koérében). Ugy gondoljuk, hogy
a szubkulturdlis hipotézist akkor erésitenék meg a sajat adataink, ha azt talalnank,
hogy iskolai végzettségtdl flggetlentl a roma tdbbségl kdrnyezetben él6 roma
nék termékenysége magasabb, mint azon roma nékeé, akik kdrnyezetében tébb a
nem roma. A szubkulturalis kornyezetnek valo kitettséget a roma népesség etni-
kai koncentracidjaval vizsgalhatjuk. Ertelmezésiink szerint az alacsonyabb iskolai
végzettségl ndék esetében a kisebbségi hipotézis és a szubkulturdlis hipotézis
nem igazan valaszthatd kalon egymastol (Milewski, 2007).

Fontos kiemelni, hogy az elemzésiink nem képes statisztikailag tesztelni a
fent emlitett harom hipotézist, mivel a népszamlalasi adatok valtozokészlete
korlatozott, rdadasul a keresztmetszeti adatok nem igazan hasznalhatok ok-oko-
zati 6sszeflggések feltdrasdra. Mégis Ugy véljik, hogy az etnikai hovatartozas
mellett az iskolai végzettség szintjét és az etnikai koncentracio mértékét egyutt
vizsgalva fontos adalékkal szolgalhatunk a roma nék termékenységének struk-
turdltsagarol. Az iskolai végzettség kulcsfontossagu tarsadalmi-gazdasagi jel-
lemzd, amely szorosan 6sszefligg a munkaerdpiaci sikerrel és az anyagi joléttel.
A tanulmanyunkban hasznalt etnikai koncentracio mértéke pedig sikeresen ra-
gadhatja meg a tdbbségi (vagy akar kisebbségi) normativ kérnyezetnek valo
Kkitettséget, ezért a szubkulturdlis hatasok mutatdjaként is mikddhet. Vélemé-
nyunk szerint ezen tényezék egylttes bevonasa a négy fentebb emlitett célor-
szagban a roma és nem roma ndék termeékenységi kuldnbségeinek vizsgalatanal
hozzasegithet ahhoz, hogy részlegesen megerdsitsik (vagy felllbiraljuk) a ki-
sebbségek termékenységével kapcsolatos hipotéziseket.
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ATTEKINTO A ROMAK TERMEKENYSEGEROL
A ROMA NEPESSEG A KELET-KOZEP-EUROPAI ORSZAGOKBAN

A FRA, az UNDP, a Vilagbank és az Eurdpai Bizottsag kozos, tobb orszagot
atoleld (11 EU-tagallamon kivul hat EU-n kivuli orszagra, Nyugat-Balkanra és
Moldovara is kiterjedd) Roma 2011 kutatdsa egyértelmlen a roma népesség
diszkriminacidjara és tarsadalmi kirekesztésére utal! Az adatgyUjtéstuk utan a
konzorcium azt a kovetkeztetést fogalmazta meg, hogy , A romak [...] a rassziz-
mus, a diszkriminacio és a tarsadalmi kirekesztés dldozatai. A kutatasban részt
vevd romak kdzdal minden harmadik munkanélkuli, 20%-uknak nincs egész-
ségbiztositasa, 90%-uk pedig a szegenységi kiszob alatt él. Sokan kozullk a
hétkdznapokban elditéletekkel, intoleranciaval, diszkriminacidval és tarsadalmi
kirekesztéssel szembestlinek. Marginalizalddva, tdbbnyire rendkivil rossz tar-
sadalmi-gazdasagi kdrulmeények kozott élnek” (FRA, 2012:3). A roma népesseg
nemcsak a marginalizalodasa, hanem a demografiai dsszetétele miatt is eltér a
Kelet-Kozép-Eurdpaban él6 nem roma népességtol. Mig a kelet-kdzép-eurdpai
népesseégre az idések magas és a gyermekek alacsony aranya jellemzd, addig
a roma kozosségeket a magas gyermekszam és az iddsek alacsony aranya jel-
lemzi.

Ezek a tendencidk Magyarorszagon, Romanidban, Szlovakidban és Szerbi-
aban is megfigyelhetdk (7. tablazat). Emellett a roma népesség messze nagy
tobbsége alacsony iskolai végzettségl, alig 1-2% korukben a felséfoku végzett-
ségliek aranya (1. melléklet).

! Fontos, hogy az FRA/UNDP/Vildgbank/EC 2011-es roma felmérés eredményei csak azokra a romakra vonatkoznak,
akik az orszagos dtlagnal nagyobb roma srtiségu terileteken élnek, szegregalt és hatranyos helyzet( térségekben,
akiket (talan) jobban fenyeget a kirekesztés és elszegényedés. Azaz az eredmények nem reprezentativak a teljes
roma népességre nézve. Természetesen ett6l még a felmérés megbizhaté adatforras a roma integrdcios programok
kovetéséhez és ellendrzéséhez (FRA 2011).
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1. tabldzat. A roma 6s a t6bbségi népesség nemi &s életkori szerkezete

(%)
Férfi NG
0-14 15-49 50-64 65+ Osszesen, 0-14 15-49 50-64 65+ Osszesen,
éves éves éves  éves f6 éves  éves éves  éves f6

Nem roma népesség
Magyarorszag 153 496 21,1 14,0 3875571 130 436 21,9 216 4.352.728

Romania 153 50,2 204 141 8172326 137 454 21,3 196 8.620.542
Szlovékia® 157 545 199 99 2102887 140 499 207 154 2.249.888
Szerbia 144 472 230 154 2918647 130 439 233 197 3.069.503

Roma népesség
Magyarorszag® 33,3 546 10,2 19 156.094 32,2 544 104 29 152.863

Romania 339 531 100 30 316.055 333 512 108 47 305518
Szlovakia® 397 502 84 17 53721 391 496 87 25 52017
Szerbia 322 512 131 34 75042 321 500 134 46 @ 72562

@ Magyarorszag: a roma nemzetiségll egyének azok, akik elsé vagy mésodik nemzetiségként magukat romanak
vallottak.

bSzlovakia: 677 szlovak és 38 roma nemzetiségl személy esetében hianyzik az életkor adata.

Forras: 2011. évi népszamlalas, Magyarorszag, Romania, Szlovakia és Szerbia. Teljes népességi adatok.

ROMAK ES NEM ROMAK TERMEKENYSEGE

A kelet-kdzép-eurdpai orszagokban €l6 roma népesség termékenységére
vonatkozo becslések népszamladlasi, kérddives felmérések, illetve kvalitativ
esettanulmanyok adatain alapulnak. Ismereteink szerint eddig csak Kalibova
(2000) hasonlitotta 6ssze a Magyarorszagon, Bulgaridban, Csehorszagban,
Romanigban, Szlovakidban, Szlovénidban és Eszak-Macedonidban é16 roma
nék termékenységi adatait az 1990-1994. évi népszamlalasi adatok segitségével,
€s ugy szamolta, hogy a roma termeékenység a teljes népesség termeékenyseégi
aranyanak korUlbelll a kétszerese (2. tablazat).

A Kemény Istvan altal vezetett 1971-es, 1993-as és 2003-as roma felmé-
rések szerint - amelyek a romak strukturdlis helyzetét vizsgalta a magyar
tarsadalomban, és azokat tekintette romanak, akiket a koérnyezetik annak
definidlt - a roma népesség teljes termeékenységi ratdja (TTA) 3,0 kortl moz-
gott 1999-2002 kozobtt, mig a magyar tarsadalomé akkor 1,3 volt (Kemény
et al, 2004). A magyar népszamlalasi adatok felhasznaldsaval Hablicsek
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(2007) a 2001. évi roma TTA-t 3,12-ra becsulte. Egy korabbi becsléstnk szerint
(Obadovics et al., 2019), amelyet a 2011. évi népszamlalasi adatokon végez-
tlnk, a romak teljes termékenységi ratdja kétszerese volt a nem roma népessé-
gének (2,6, illetve 1,3). Durst (2006) antropolégiai esettanulmanyaban pedig
- amelyet a 2000-es évek elején végzett Magyarorszagon egy roma tébbségl
telepulésen - a roma nyers termékenységi rata 3,5-szerese volt a teljes né-
pesség termékenységi aranyanak (34,8%o, szemben a 9,7%o-al, Durst, 2006:
54.). Ugyanakkor az egyik szomszédos telepulésen - ahol a helyi romak integ-
racioja évtizedek ota magasabb szintl volt - a termékenységUk lényegesen
alacsonyabb volt, mint a szomszédos, de szegregadlt telepllésen él6 romaké
(Durst 2006: 178).

A roma €s a nem roma népesség termekenységi kildénbségeit a szomszé-
dos orszagokban is tébben dokumentaltdk. Sprocha (2017) a 2011. évi szlova-
kiai népszamlalasi adatok alapjan jelezte, hogy az 1960-as évek masodik felé-
ben szlletett roma ndk kohorsz termékenysége 3,5 koruli, mig a nem romaké
2,]. Sobotka et al. (2008) az UNDP/ILO 2001-es felmérési adatait hasznalva
pedig azt mérte, hogy Csehorszagban, a legtdbb korcsoportban a roma nék
korében szUletett gyermekek szama 2-vel vagy annal nagyobb mértékben ha-
ladta meg az 6sszes no altal szUlt gyermekek szamat. Az 1952 el6tt szuletett
roma néknek atlagosan 5,3 gyermeklk szlletett, szemben a teljes népesség
2,1-es ratdjaval. Bulgaridban Koytcheva és Philipov (2008) a 2001. évi nép-
szamlalasi adatok alapjan azt becsulték, hogy a bolgar etnikai tobbségnél a
2000. évi TTA 11 volt, szemben a torok kisebbségi ndk 2,1-2,3-es és a roma
nék 3 korUli értékével.

Fontos azonban hangsulyozni, hogy a roma és nem roma nék termékenységi
kaldnbségeinek dsszehasonlitasa félrevezetd, ha figyelmen kivul hagyjuk a két
csoport eltérd demografiai 6sszetételét.
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2. tabldzat. A roma népesséq €s a tobbségi tarsadalom terméekenységének dsszehasonlitasa

) Referenci- . ) Tobbségi tarsadalom Roma nék
Forrds i Tertlet Mddszertan ; , , )
id6szak termékenysége termékenysége
nyers termékenységi rata, %o
Kalibova 1990-1994 Bulgéria cenzus, Bulgéria 11 25
(2000: Csehorszag Onbevallds  Csehorszag 13 25,1
187-189)* Magyarorszag Magyarorszag 12 28
Romania Macedonia© 151 22
Szlovakia Romania 145 31
Szlovénia Szlovékia 15 31
Maceddnia® Szlovénia 12 29
Kemény, Janky 1999-2002 Magyarorszdg survey, kilsé TTAY1999-2002:  TTA¢1999-2002:
(2003) mindsités 13 3.0
Hablicsek 2001 Magyarorszag — cenzus, atlagos atlagos
(2007:12) Onbevalldas  gyermekszéam: 1,3 gyermekszam: 2,9
Durst (2006: 1999-2004 Magyarorszdg —antropologiai termékenyési rdta  termékenységi rata
54,92)° kutatas, (Magyarorszag): (“Lapos”):
onbevallds  9,7%o 34,8%0
TTA?1999-2002  TTAY1999-2002
(Magyarorszag): (“Lapos”):
1,3 57
Sprocha 2011 Szlovakia cenzus, kohorsz kohorsz
(2017:122) onbevallds  termékenység: termékenység:
c1965: 2,1 €1965: 3,5
Potancokova 2002 Szlovdkia szlletési TTA2002: 1,19 TTAY2002: 3,1
etal regiszter
(2008:990) adatok
Sobotka et al. 2001 Csehorszag UNDP/ILO kohorsz kohorsz
(2008:425) 2001 survey, termékenység, termékenység,
onbevallds 1952 el6tt sztletett 1952 elétt sziletett
kohorszok: 2,1 kohorszok: 5,3
Koytcheva, 2001 Bulgaria cenzus, TTAY2000: 1,1 TTA92000: 3,0
Philipov onbevallds
(2008:373)

¢ Kalibova (2000:187, 189) az adatokat a 9. és 11. dbrakrdl olvastuk le.

® Durst (2006:54, 92): hdrom észak-magyarorszagi, tobbségében roma népességl telepilés antropoldgiai kutatd-
sanak adatai (“Lapos”, “Bord¢”, “Paldca”).
¢ Maceddnia pontos elnevezése az elemzés idején: Macedonia Volt Jugoszldv Koztarsasdg.
4 TTA = teljes termékenységi aranyszam.
Megjegyzés: a “c” a szllletési évszam el6tt a sziletési kohorsz jelolésére szolgal.

Sajat szerkesztés.
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A ROMA NEPESSEGEN BELULI TERMEKENYSEGI
KULONBSEGEK

A roma kisebbség népesedési folyamatait elemzd tanulmanyok folyamatosan
felhivjadk a figyelmet a kdzdsségen bellli kuldnbségekre, amelyeket vagy tert-
leti-foldrajzi tényezéknek (példaul teleplléstipus vagy szegregacio mértéke),
vagy strukturdlis sajatossagoknak tulajdonitanak.

TerUleti-foldrajzi kUldnbségek

A roma népesseg termékenységének teruleti kuldnbségeirdl tobb magyarorsza-
gi kutatas is beszamolt (3. tablazat). Egy 2001-es felmérés alapjan a roma népes-
ség teljes termékenységi ardnyszama (TTA) 2,6 korul volt Eszakkelet-Magyaror-
szagon, mig Délnyugat-Magyarorszagon 2,1 (Husz, 2011). Durst Judit (2006) mar
fentebb hivatkozott, két szomszédos magyarorszagi faluban végzett antropolo-
giai vizsgalata a szegregacio fontossagat hangsulyozza: mig egy tulnyomaorészt
roma telepllésen a teljesen szegregalt romak atlagos gyermekszama 5,8 és a
kevésbeé szegregalt romaké 2,9 volt, addig egy szomszédos telepulésen, ahol a
romak évtizedek ota integraltan élnek, a termékenység egyértelmien alacso-
nyabb volt (3,00).

A szlovakiai népesség elemzése is ramutat a terUleti szegregacio és a ter-
mékenység kozotti szoros kapcsolatra: a szegregalt és gazdasdgilag elmara-
dott telepuléseken él6 roma népesség termeékenysége joval magasabb, mint az
orsz3gos atlag (Sprocha és Bleha, 2018). 2002-ben Szlovédkidban a TTA 119, a
roma népesség esetében pedig 3,1 volt, de az integralt romak TTA-ja 1,3, a rész-
ben integralt romakeé 3,0, a szegregalt romakeé pedig 4,6 volt (Potancokova et al.,
2008: 990). Sprocha és Durcek (2017) is azt taldlta, hogy jelentds kildnbségek
vannak a szlovakiai roma nék kohorsztermékenységében aszerint, hogy varosi
vagy vidéki terUleteken, az orszag nyugati vagy keleti részén, illetve aszerint,
hogy kisebb vagy nagyobb lélekszdmu telepuléseken élnek (Sprocha és Durcek,
2017: M.). Battaglia és szerzétarsai (2017) a belgradi roma lakossag korében
vizsgaltdk a termékenységi kildnbségeket, és azt allapitottak meg, hogy egy
adott varosrész termékenységi ratdja a romak koncentraciojatdl fligg: a kevés
romat szamlald kornyékeken haztartasonként 2,7 gyermek él, a tébbnyire roma
lakossagu varosrészekben ez az arany 3,2, mig a teljesen romak lakta kdrnyé-
keken 3,6.
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3. tabldzat. Termékenységi kulonbségek a roma ndk kérében (tertleti)

, Referencia- ) Mérési Tobbseg| Roma nék
Forrds o Tertlet ) tarsadalom ) )
id6szak madszer ) ) termékenysége
termékenysége
adtlagos gyermekszam,
Magyarorszag:
Husz (2011:13) 2001 Magyarorszag — survey északkelet: 1,7 északkelet: 2,6

délnyugat: 1,8 délnyugat: 2,1

adtlagos gyermekszam,
1951-1969 kozott sziletett nék:

Durst (2006:86)>  2000-2004 Magyarorszag — antropoldgiai nem romdk:  szegregalt romak:
kutatas, 2,4 5.8
onbevallds
asszimilalt romak:
2.9

dtlagos gyermekszam,
45-49 éves nok:

Sprocha, Durcek 2011 Szlovakia cenzus, varosok: 3,44
(2017:111) onbevallds falvak: 3,82

Nyugat-SK: 2,65
Kozép-SK: 3,12

Kelet-SK: 4,03
TTAZ(J]O
Potancokova et al. 2002 Szlovakia szilletési integralt romak: 1,3
(2008:990) regiszter parcidlisan
adatok integradltak: 3,0

szegregalt romak: 4,6

gyermekek szama / haztartds, olyan
telepuléseken, ahol a romak szama:

Battaglia, 2010 Szerbia, survey/iskolai alacsony: 2,8;
Chabé-Ferret, Belgrad adatok tobbség roma: 3,2;
Lebedinski csak romak: 3,6
(2021:244)

¢ Durst (2006: 86): 3 észak-magyarorszagi, tobbségében roma népességl teleptlés antropoldgiai kutatdsanak
adatai (féleg “Laposon”, n=450; és még két kisebb faluban).
Sajat szerkesztés.
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Strukturalis tényezoék

Az etnikai szegregdcid és termékenység 6sszeflggéseinek vizsgalatakor az
elemzdék olyan valtozokat vonnak be elemzéseikbe, mint az alacsony gazdasagi
aktivitas, a magas munkanélkiliség, vagy az atlag alatti oktatasi szinvonal. Durst
(2006) - aki a ,Szegénység, etnicitas és gender” cimU nemzetkdzi 6sszehason-
Iitd vizsgalat magyarorszagi adatait elemezve a szegregaciora is fokuszalt? - a
szegénység okainak feltardsa kapcsan elemzéseiben az iskolai végzettség fon-
tossagat emelte ki. Azt taldlta, hogy a romak és a nem romak termékenységében
meglévd kuldnbségek attol figgenek, hogy a nék elvégezték-e legaldbb az alap-
foku iskolat vagy sem. Azon romaknal, akik nem végezték el az dltalanos iskola 8
osztalyat, az atlagos gyermekszam 3,66, mig a hasonld végzettségl nem romak
korében 2,65 (4. tablazat). Azoknal a romaknal és nem romaknal, akik elvégezték
legaldbb az dltalanos iskolat, az dtlagos gyermekszam megegyezett (2,2-2,21). A
2011. évi népszamlalasi adatokbdl miis azt szamoltuk, hogy az iskolai végzettség
nagyon szorosan 6sszeflgg a termékenységgel, kildéndsen az alacsony iskolai
végzettséggel rendelkezéknél. Mig az alacsony végzettségliroma nék (befejezett
8 osztaly vagy ennél kevesebb) TTA-ja 2010-ben 2,79, addig a szakképzettség-
gel, vagy annal magasabb végzettséggel rendelkezd romak korében alig 1,79
volt, ami mar joval a termékenységi reprodukcids szint alatt van (Obadovics et
al., 2019; Spéder, 2022). Ebben az az idészakban az ilyen iskolai végzettségl cso-
portokban a magyarorszagi TTA-adatok 1,81, illetve 1,21-ot tettek ki (Obadovics
etal, 2019).

Habar Preda (2010) dél-romaniai esettanulmanya a roma népességen beluli
tertleti egyenlétlenségekrdl szamol be, a roma kbdzdsségeket azok strukturalis
helyzete alapjan (konkrétan foglalkozasuk alapjan) csoportositja. A famegmun-
kalo, téglagyartd klanokban és az urszarok kdzott nagyon magas termeékeny-
ségi aranyokkal taldlkozott (csaldadonként tébb mint négy gyermekkel). Ezek a
csoportok nagyon szegényes kortlmeények kozott éltek, az iskolai végzettségik,
a szocidlis ellatasuk szintje alacsony, mig a jovébeli kilatdsaik rosszak voltak.
Bemutatott mas, kdzepes termékenységli roma kdzdsségeket is, ahol csaladon-
ként 2-3 gyermek volt: ezek a rézmUves, famegmunkalo, urszar, téglagyarto és
ezUstmUves klanok varosi kdrnyezetben éltek, és a valamennyire magasabb is-
kolai végzettséguk miatt tobbféle jovedelmet nyUjtod lehetdséggel élhettek, mint
vidéki tarsaik.

2 A, Szegénység, etnicitas és gender” cim( nemzetkozi 6sszehasonlité vizsgalat keretében végzett kérdéives felméréssel
gy(jtott magyarorszdgi adatok kozott a roma sulyozott minta nagysaga 603 volt (Durst, 2006: 32.).
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4. tablazat. Termékenységi kulonbségek a roma nék korében (iskolai végzettség s foglalkozas szerinti)

, Referencia- . Mérési  Tobbségi tarsadalom Roma nok
Forrds . Tertlet ) , \ , \
id6szak modszer termékenysége termékenysége

atlagos gyermekszam, 35 éves
és anndl id6sebb nok iskolai végzettség
szerint:

Durst (2006:32)®  1999-2000 Magyarorszag — survey, 8 osztdly alatt: 2,65 8 osztaly alatt: 3,66
onbevallds 8 osztaly+: 2,2 8 osztdly+: 2,21

TTAZOIO
Obddovics et al. 2011  Magyarorszag  cenzus, min. 8 osztdly: 1,81 min. 8 osztdly: 2,79
(2019:20). onbevallds szakmunkds+: 1,21 szakmunkas+: 1,79

gyermekek szama / csalad, roma

kldnonkeént:
Preda 2002 Dél-Romadnia, cenzus, - 4 telepulés, famegmunkalok,
(2010:107-110) Olténia Onbevallds  téglagyartok, urszarok: 4,1 és annal tobb

gyermek;

- 17 telepulés, gazdagabb rézmdvesek,
famegmunkalok, urszarok, téglagyartok,
ezUstmivesek: 3,1-4 gyermek;

- 14 telepulés, varosi kornyezetben: 2,1-3
gyermek

@ Durst (2006: 32): a ,Szegénység, etnicitds és gender” cim( nemzetkozi 6sszehasonlité vizsgdlat, amelyet
Szelényi lvan vezetett 1999-2000-ben, a minta nagysaga 603 fé volt Magyarorszagon; mind az 6nbevallds, mind a
kérdezébiztosi azonositast hasznaltdk a kutatds sordn. Sajat szerkesztés.
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MODSZERTAN
AZ ADATOK FORRASA: A NEPSZAMLALASI ADATOK

Elemzéstink négy orszag 2011. évi népszamlalasi adatain alapul (1. melléklet).
Mig Magyarorszagon teljeskory, egyéni szintl népszamlalasi adatok alltak ren-
delkezéstinkre, addig Szlovakia, Romania és Szerbia esetében tabuldlt népszam-
1alasi adatokkal dolgoztunk (a nék nemzetisége, szuletési kohorsza és iskolai
végzettsége szerint abszolut szamokat tartalmazo kereszttablakkal). Magyar-
orszag, Szlovakia és Szerbia esetében a teljes népességadatokon alapulnak a
szamitasaink; Romanianal tobb elemzésnél csak a 10%-os IPUMS-minta (IPUMS,
2018) allt rendelkezésunkre. Ismereteink szerint a romaniai IPUMS-minta repre-
zentativ volt szlletési kohorsz, etnikum és iskolai végzettség szempontjabdl.?
Az elmult és a legutébbi népszamlalasi adatok elemzési korlatairdl tobb
tanulmany is szlletett. Ezek elsésorban arra hivjak fel a figyelmet, hogy a nép-
szamlalasok csak a roma népesség harmadat, esetleg felét képesek szamba ven-
ni, mert torténelmi és politikai okokbol tdbben nem vallaljdk fel etnikai identita-
sukat; illetve arra, hogy az dnidentidikacié sem biztos, hogy mindig valds, hanem
inkdbb a szamlalobiztosok mindsitésén alapul (Kalibova, 2000; Durst, 2011; Husz,
2011; Messing, 2014; Kushen, 2015; Tatrai et al., 2017).

A romak azonositasa: elméleti megkdzelitések és technikai
problémak

A szakirodalomban a roma népesség kortlhatarolasa alapvetéen kétféleképpen
torténik. A megkozelitések egyik része az dnbevalldson, masik része pedig a
kulsé mindsitésen alapul. Az dnbevalldason alapuld megkdzelitések az érintet-
tek kinyilvanitott identitdsan nyugszik, legyen szo6 elsédleges, masodlagos, vagy
kettds identitasrol vagy nyelvi azonossagtudatrol. A kilsé besorolas esetén a
kaldnbozd kdrnyezeti dgensek (helyi szakemberek, Ggyintézék, politikusok, kér-
dezbdbiztos stb.) meghatdrozott, szlkségszerlien nem azonos szempontokat

* Az IPUMS-International 2011-es, 10%-0s romdniai adatai szisztematikus sulyozatlan mintdbol szarmaznak, foldrajzi-te-
rileti szempontbdl nincsenek klaszterezve (cluster sample), csak hdztartasok szerint. Az ilyen mintdk esetében alacsony
a valészintisége annak, hogy a varianciat alulbecstljik; ami érvénytelen statisztikai kovetkeztetésekhez vezethetne.
Ezekben az esetekben az egyetlen gond a héztartasok csoportosulasa, de kutatasunk egy adott szubpopuléciora (30-59
éves anyakra) 6sszpontosit, és nagy valészintiséggel egy haztartasban egy ilyen kort anya él (IPUMS, 20193, 2019h).
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alkalmazva soroljdk be az érintetteket.* A 2011. évi magyarorszagi, szlovakiai, ro-
maniai és szerbiai népszamlalasok az dnidentifikaciot alkalmaztak.

A népszamlalasi kérddivekben azonban tdbb modszertani kildénbség is volt.
Mig Szlovakidban, Romanidban és Szerbidaban egyetlen nemzetiségi kérdést tet-
tek fel a szamlalobiztosok (vagy zart, vagy nyitott formaban, amit késébb egy
valtozoba kodoltak), azaz csak egy identitast valaszthattak a valaszadok, ad-
dig Magyarorszagon lehetdség volt egy masodlagos identitds megnevezésére
is (KSH, 201). gy amikor a 2011. évi magyarorszagi adatokat hasonlitjuk a tobbi
orszag nemzetiségi adataihoz, értelemszerlen csak az elsé identitasi kérdésre
adott valaszokat elemezzik. Amikor nemzetkdzi 6sszehasonlitas nélkul, csak
a magyarorszagi adatok kozotti dsszeflggéseket targyaljuk (példaul a termé-
kenyseég és etnikai koncentracio kapcsolatat), akkor a mindkét identitaskérdés-
re, illetve az anyanyelvre és csaladban, barati korben beszélt nyelvre vonatkozd
valaszokat is figyelembe vettlk (KSH, 2011), igy egy nagyobb elemszamu roma
kotddeésl népesség korében végezhetjik elemzésunket.

A nemzetiségi kérdések kotelezd / onkéntes jellegében is eltérd volt a nép-
szamldlasok moédszertana. Mig Szlovakidban koételezé volt valaszolni ra, addig
Magyarorszagon, Romanidaban és Szerbiaban a nem kotelezéen megvalaszolan-
do kérdések korébe tartozott (egyltt az anyanyelvi, vallasi és korlatozottsagi
kérdésekkel). A nemzetiségre vonatkozo kérdésre a valaszmegtagadas aranya
Szerbidban 3,5, Romanidban 6,2, Szlovakidban 71, mig Magyarorszagon 14,7%
volt (1. melléklet). Ez az adathiany azt is maga utan vonja, hogy elemzéseink csak
azokra a romakra érvényesek, akik felvallaltdk nemzetiséguket.

Azok, akik a nemzetiségi vagy nyelvi kérdésekre az adott tdbbségi nemzeti-
ségi megnevezéssel valaszoltak (magyar, szlovak, roman, szerb), de nem emli-
tették egyik kérdésnél sem a romat, éket nevezzik az elemzésben magyar, szlo-
vak, roman vagy szerb nemzetiségl népessegnek.

A termékenység mérése
Az elemzés fuggd valtozdja a ndék élvesziletett gyermekeinek atlagos sza-

ma egy adott szUletési kohorszban. Ez a termékenységi mutato alkalmas arra,
hogy a kllénbozé csoportok kozotti kildonbségeket, illetve az idébeni valtozast

* Anélkul, hogy belemennénk a részletekbe, megemlitjuk, hogy Magyarorszagon az ezredforduldn heves vita folyt olyan
kérdésekrél, mint hogy ki a roma, hogyan lehet azonositani a roma embereket, és hogy az etnikai vagy nemzetiségi
kategdridkat objektiven meg lehet-e hatarozni (Havas, Kemény, Kertesi, 2000; Ladanyi-Szelényi, 2000a, 2000b, 2000c;
Krémer et al., 2010).
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dokumentaljuk, azaz hogy a termékenység cstkkenése a roma ndk korében is
megfigyelheté-e. Az orszagok kozotti kulonbségeket vizsgalva a néi szuletési
kohorszok kérében kiszamoltuk a gyermektelenek aranyat is. Az élvesziletett
gyermekek szamara vonatkozd népszamilalasi kérdés a ndk kdrében mind a négy
orszagban a kotelezé kérdések kozé tartozott, haromban nincs is adathidny erre
vonatkozoan. Azonban Szlovakidban a 30-59 éves ndk 8,6, a hasonld kord roma
néknek pedig 121%-a nem valaszolt a kérdésre (1. melléklet). Az élvesziletett
gyermekeik szamarol a népszamlalasi kérddivre valaszolok nyilatkoztak, azaz
nem feltétlentl minden esetben a gyermeket szilé nék.

SzUletési kohorsz és életkor

El6z6 elemzéseink ramutattak a roma népesség alacsony varhato élettarta-
mara (Obadovics et al., 2019, Balint, 2022). Hogy kiszlrhessik az ebbdl faka-
do torzitast vagy szelektivitast, leszlkitettlk az elemzési populaciot. Azon nék
termékenységét vizsgaljuk, akik 1952 és 1981 kozott szulettek, azaz a 2011. évi
népszamlalas idején 30-59 évesek voltak, és Magyarorszagon, Szlovakidban,
Romaniaban és Szerbidban éltek (1. melléklet). Hat szUletési kohorszot képez-
tunk: 1952-1956, 1957-1961, 1962-1966, 1967-1971, 1972-1976, 1977-1981. Az 1952
és 1971 kdzott szuletett ndk esetében tulajdonképpen mar befejezett termékeny-
ségrél beszélhetlnk, mivel a 40 éves koruk utan szUlé ndk aranya a vizsgalt or-
szagokban viszonylag alacsony (Frejka és Sardon, 2003). A két legfiatalabb szU-
letési kohorsznal, az 1972 és 1981 kdzott sziletetteknél még nem beszélhetlink
befejezett termékenységrél 2011-ben.

Iskolai végzettség

A noék iskolai végzettségét a népszamlalas idépontjdig befejezett legmagasabb
iskolai végzettséggel mértik (azaz nem a szulés idépontjaban jellemzd iskolai
végzettséggel). Harom iskolai végzettségi csoportot kuldnitettink el: az alapfoku
végzettségliekét, akiknek végzettsége legfeljebb alsoé, érettségi nélkuli kdzépfoku
(ISCED, 1997, 0-2); a kozépfoku (ISCED, 1997, 3-4), valamint felséfoku végzettseé-
glekét (ISCED, 1997, 5-6). Tisztaban vagyunk az endogenitas-exogenitas problé-
majaval, amikor az iskolai végzettség és a termékenység kozotti 6sszefliggéseket
vizsgaljuk, jelen elemzésben az iskolai végzettséget exogén valtozoként kezeljlk,
és a valaszado tarsadalmi-gazdasagi hatterét leird mutatoként hasznaljuk.
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Etnikai koncentracio a lakdtdmbben

Elemzésiinkben az etnikai koncentraciot nem régids vagy megyei szinten, ha-
nem a népszamlalasi adatallomanyon elérhetd legkisebb, népszamlalasi tomb
szintjén mérjak. Azon személyek csoportjat tekintettilk egy adott tertleten
éloknek, akik a népszamlalas idején egy népszamlalasi tombben éltek, ezek az
utcdk, természetes hatarok altal korbezart beépitett tertletek, amelyek akar on-
allo szamlalokorzetet, akar valamely szamlalokorzet részét, vagy éppen toébb
szamlalokorzet részét is képezhetik. E terlletegységek a legutobbi népszamlalas
legkisebb teruleti épitékodvei voltak. Ezeket a népszamlalasi tombdket tekintjuk
elemzésunk lakotombjeinek. A 2011. évi népszamlalasi adatbazis Magyarorsza-
gon 6sszesen 183.398 lakdtdmbot azonosit be. Es a roma népesség ardnyat egy-
egy népszamlalasi tdmb dssznépességeén belll szamoltuk ki. Ez az arany jelez-
heti, hogy mekkora a roma nék tébbségi tarsadalommal valé taldlkozasi felllete:
azaz, hogy milyen mértékben lenne lehetéséglk mas nemzetiségu, vagy tdébb-
ségi nemzetiségl nékkel és csaldadokkal érintkezni, eltérd szokasokat, mintakat
megismerni. Feltételezéstnk szerint minél nagyobb a koncentracio, annal szo-
rosabb a kdzdssegi kontroll és a roma normakhoz vald alkalmazkodas, és annal
magasabb az atlagos gyermekszam. A roma népesség lakotdmbokon bellli ard-
nya alapjan négy szintet kulonitettink el: a O és 5% kozotti; az 5 és 20% kozotti;
a 20 és 40% kozotti, valamint a 40%-nal magasabb aranyuakat.

EREDMENYEK

TERMEKENYSEGI KULONBSEGEK ROMA ES NEM ROMA NOK
KOZOTT

A posztkommunista orszagokra jellemzd termékenységi kuldnbségeket mar
dokumentaltak (Sobotka, 2011; Frejka, 2008). Szlovakiaban és Romaniaban vi-
szonylag magas volt a TTA; az 1990-es évek utan pedig mind a négy itt elemzett
orszagban bezuhant. Ez a tendencia lathatd akkor is, ha a termékenységet a
szUletési kohorszok atlagos gyermekszamaval mérjuk. A legiddsebb szuletési
kohorsz (1952-1956) atlagos gyermekszama 2,29 (Szlovakia) és 1,83 (Szerbia)
kdzott huzodik a négy vizsgalt orszagban, mig a legfiatalabb szuletési kohorsz
(1977-1981) esetében joval alacsonyabb, 1,09 (Magyarorszag) és 1,30 (Szlova-
kia) kozotti értékeket mértunk, igaz, utdbbi még nem befejezett termékenység
(2. melléklet).
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Amikor az adatokat nemzetiség szerinti bontasban vizsgaljuk, jol lathatok a
romak és nem romak kozotti kulonbségek. A roma nemzetiségl nék kdrében az
élvesziletett gyermekek atlagos szama joval meghaladja a nem roma nék kore-
ben mért atlagokat minden szuletési kohorszban és minden orszagban (1. abra,
felsé panel). A gyermektelen roma nék ardnya a legtdbb sziletési kohorszban
messze alacsonyabb, mint a nem roma gyermektelen néké (1. abra, also panel).
Ez els6sorban a magyarorszagi magyar, romaniai roman és szerbiai szerb nék
korében igaz, és kevésbé a szlovakiai szlovak nemzetiségl ndéknél, ahol a nagy
valdszinliséggel befejezett termékenységl roma és szlovak nék (1952-1971 ko-
zOtt szUletettek) korében a gyermektelenek ardanya megegyezik.

Csak a befejezett termékenységll szuletési kohorszokat vizsgalva latha-
to, hogy a roma ndék atlagos gyermekszama legaldbb 1,6-szerese és legfeljebb
1,9-szerese a nem roma nékének (1. abra). Azaz nem éri el a Kalibova (2000) altal
mért kétszeres aranyt, amelyet az 1990-1994. évi népszamlalasi adatok alapjan
becsult néhany kelet-kdzép-eurdpai orszagban. Nem meglepd, hogy a magyar,
szlovak, roman és szerb nemzetiségl ndk termékenységi mutatoéi nagyon ha-
sonldak, hiszen a kommunizmus idején a termékenység tarsadalmi és gazdasagi
feltételei hasonldak voltak Magyarorszagon, Szlovakidban, Romanidban és Szer-
bidban,> akadrcsak a piacgazdasagra vald attérés nehézségei, és ezek a ténye-
z6k minden orszagban a gyermekszUlés elhalasztdsahoz, majd alacsony termé-
kenységhez vezettek. Meglepdbb (legaldbbis szamunkra), hogy a négy orszag
roma népességenek termékenységi viselkedése sokkal inkabb hasonlit egymas-
ra, mint a sajat lakohelyén élé tdbbségi tarsadalom viselkedésére. (A szlovakiai
adatokat azonban torzithatja, hogy az iddsebb sziiletési kohorszokhoz tartozo
roma nok nagy részének nem ismerjik a gyermekszamat: lasd 3. melléklet).
A szerbiai roma nék termékenysége részben eltér a tobbi orszagban ¢l roma
nd termékenységétdl: a szerbiai romak termeékenységi szintje minden szUletési
kohorszban a legalacsonyabb volt, és kohorszonként alig valtozott, mikdzben a
masik harom orszagban a roma nék termékenysége idével csdkken.,

Nemcsak az atlagos gyermekszam, hanem a gyermektelen roma nék aranya
az egyes szUletési kohorszokban is nagy hasonlésagot mutat a négy orszagban.
A korai gyermekvallalas tovabbra is jellemzé a romakra, mig a nem roma 30-34
éves ndk koréeben tdbbeé-kevésbé hasonldan magas a gyermektelenek aranya
mind a négy orszagban.

> Az 1967-ben bevezetett kényszerité termékenységi intézkedések Romanidban kivételt jelentenek: ott magasabb
termékenységet indukaltak (Muresan et al., 2008).
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1. dbra: Atlagos gyermekszam, illetve a gyermektelen ndk arénya szuletési kohorsz és nemzetiség
szerint, 2011

Atlagos gyermekszam, f6
50 Magyarorszég Romaénia Szlovékia Szerbia

4,0
b I— o
" —— \ \ —

0,0
T L T T 1 T L T T 1 T T T L 1 T L T T 1
BEERRD  RBBE8RR®  BBERR®  BB8RL®
Sednar Adldsds Adlidsdls dddnad
N o O~ N OO~~~ N wm o O r~nr~ LN wo O~
2222 22222 22222 22222

Gyermektelenek aranya, %

40 Magyarorszdg Romania Szlovékia Szerbia

30

20 /

0

T T T 1 T T T L T L 1 T L L 1
LEERLE  8E8RLB BT8RN L® QT 8RL®
Al d~d~ Al d~d~ Ak~ AR Al s e
o O~~~ nwn o O ~r"r~ N o O~~~ N o O~~~
22222 22222 2222222 2222222
— Magyar/Roman/Szlovak/Szerb — Roma

Forrds: 2011. évi népszamldlas, Magyarorszag, Romania, Szlovdkia, Szerbia. Teljes korti népességi adatok. Sajat sza-
mitas.

A ROMAK ES A TOBBSEGI TARSADALOM TERMEKENYSEGE,
ISKOLAI VEGZETTSEG SZERINT

Az anya iskolai végzettsége az egyik legfontosabb magyardzo tényezdnek
tlnik, amikor a termékenység tarsadalmi kuldnbségeit vizsgaljuk (Jalovaara
et al., 2019). Szamitadsaink is megerdsitik, hogy a ndk iskolai végzettsége és
kohorsztermékenysége kdzott szignifikans (forditott iranyud) kapcsolat van, flg-
getlendl lakohelyUk orszagatol, a nemzetiséguktdl és attol, hogy mikor szUlettek
(2. dbra).t A kohorsztermékenység az alapfoku iskolai végzettségl nék kozott a
legmagasabb, mig a felséfoku végzettségliek korében a legalacsonyabb, legyen

®Nem szabad azonban megfeledkezniink a magasan képzett roma nék alacsony szamardl, kilonosen az idésebb szle-
tési kohorszokban (azaz arrdl, hogy a nevezok alacsonyak ezekben az esetekben). A magasan képzett roma nék széma
szUletési kohorszonként Magyarorszagon 27-87 kozott, Romdnidban 4-24 kozott (IPUMS 10%-0s minta), Szlovakidban
12-71ko6z0tt és Szerbidban 6-46 kozott ingadozik.
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sz6 roma vagy tobbségi nemzetiségl ndkrdl. Az iskolai végzettség és az atlagos
gyermekszam kozotti kapcesolat szorosabb a roma, mint a tobbségi nemzetiségl
nék kdrében, mivel az alapfoku iskolai végzettségli roma ndknél az atlagos gyer-
mekszam messze magasabb, mint a legfeljebb 8 altalanost végzett tdbbségi
nemzetiségi ndk kdrében, mikdzben a felséfoku végzettségl roma és nem roma
ndk atlagos gyermekszama azonos vagy nagyon hasonlo.

De mekkora ez a ,nagy” kulénbség az alacsony iskolai végzettségl roma
és nem roma nék termékenységében? Szemléltetésul lassuk az 1962-1966-ban
szUletett n6i népesség atlagos gyermekszamaban mért kuldnbségeket: Magyar-
orszagon 1,05, Romanidban 1,30, Szlovakidban 117, Szerbidban pedig 0,89 gyer-
mekkel magasabb az alapfokl végzettségl roma nék atlagos gyermekszama,
mint az alapfoku végzettségl nem roma néké (2. dbra). A kdzépfoku végzett-
ségl roma és nem roma nék atlagos gyermekszama mar jobban hasonlit egy-
mashoz, szlletési kohorsztdl és lakohelytdl fliggetlendl; a felséfoku végzettségl
nék korében pedig ez az érték mind a négy orszagban csaknem azonos vagy
nagyon hasonlo. S6t, a legfiatalabb (30-34 éves) magasan képzett magyaror-
szagi roma nék (87, 1977-1981-ben szuletett nd) kdrében mar alacsonyabb is az
atlagos gyermekszam, mint a hasonld koru és hasonldan képzett magyar nem-
zetiségl nok korében. Ugyanez az 6sszeflggés tapasztalhatd Szerbidban is,
ahol az 1952-1956 és az 1972-1976 kozott szuletett felséfoku végzettségl roma
ndk atlagosan kevesebb gyermeket szUltek, mint a hasonld koru €s végzettségu
szerb nemzetiségliek.

Szlovakidban eltéré az etnikum és iskolai végzettség szerinti termékenysé-
gi minta. lgaz, a magasabb képzettségl roma és nem roma ndknek itt is ke-
vesebb gyermekUk van, mint az alacsony iskolai végzettségleknek, de egyes
szUletési kohorszokban nem tudtuk kimutatni a negativ linedris 6sszefliggést.”
A konvergencia azonban itt is fellelhetd, hiszen a roma és nem roma felséfoku
végzettségl ndk termékenysége kdzodtt egyre kisebbek a kildnbségek. Roma-
niaban hasonld 6sszefliggésekre vilagitanak ra az adatok, bar a legfiatalabb és
legiddsebb szlletési kohorszhoz tartozo, felséfoku végzettségl roma és nem
roma ndék atlagos gyermekszama nem konvergal. Feltételezéstnk szerint a fia-
talkoruak - és talan képzettebbek - elvandorldsa az orszaghol befolyasolhatja

7 Az adatok azt mutatjak, hogy éppen a magasabb végzettségli roma nemzetiségli nék azok, akik nem vallottak be a
gyermekszamot (3. melléklet). Elképzelhetének tartjuk, hogy éppen azok a magasan képzett roma nék, akik nem akartak
vagy nem merték bevallani, hogy hany gyermekuk szlletett, az atlagosnal (és a roma kozosségben megszokottndl,
elvartndl) kevesebb gyermeket vallaltak. A magasan képzett ndk korében azért is lehet alacsonyabb a (nem bevallott)
atlagos gyermekszém, mert nagy valészintiséggel koriikben is kisebb annak az esélye, hogy pért taldljanak maguknak,
akarcsak Magyarorszagon (Durst et al., 2021). Ha bevallottdk volna az alacsonyabb gyermekszamot, akkor ,leesett”
volna korikben is az dtlagos gyermekszam értéke.
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ezt a konvergenciahianyt, de egyelére nem rendelkezink megbizhatd ismerettel
arrél, hogy a nemzetiség, iskolai végzettség és az elvandorlas kozotti kapcsolat
hogyan érinti a termékenységet.

2. &bra. Atlagos gyermekszam sziletési kohorsz, iskolai végzettség* és nemzetiség szerint, 2011
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* a = alapfoku végzettség, k = kozépfoku végzettség, f = felséfoku végzettség. Sajat szamitas.
Forrds: Magyarorszdg, Szlovakia, Szerbia: 2011. évi népszamlalds, teljes kor( népességi adatok. Romdnia: 2011. évi
népszamlalas 10%-os mintdja, IPUMS - International.

A fentebb bemutatott 6sszefliggések alapjan megbizhatoan kijelenthet-
juk, hogy a romak magas termékenysége 6sszetételhatast tukroz. A roma
népesség magas termékenysége minden bizonnyal azzal fligg 6ssze, hogy
az alacsony iskolai végzettségl roma nék aranya a roma ndi populacion
belll messsze magasabb, mint a kdzepes vagy magas végzettséggel ren-
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delkezdké. A tarsadalmi jellemzdk hipotézisét csak a magasan képzett ndk
kdrében tudtuk igazolni, akiknél a roma és nem roma nemzetiségl nék ter-
meéekenysége nem kuldnbodzik; az alacsony iskolai végzettségl romak és nem
roma nemzetiségliek atlagos gyermekszama azonban igen. A kisebbségi
status hipotézist pedig nem tudtuk a szamitasainkkal aldtamasztani, hiszen
a magasan képzett roma ndk termékenysége nem minden vizsgalt esetben
volt alacsonyabb, mint a magasan képzett magyar/szlovak/roman/szerb
nemzetiséglieké.

A MAGYARORSZAGI ROMA ES A NEM ROMA NEMZETISEGU
NOK TERMEKENYSEGE AZ ELTERO ETNIKAI KONCENT-
RACIOJU TERULETEKEN

Elemzéslnk soran arra is kivancsiak voltunk, hogy az iskolai végzettséggel
meért strukturadlis hatdasok mellett a népszamlalasi adatbazis alkalmas-e arra,
hogy valamilyen kontextualis vagy kulturdlis hatast is kimutathassunk a ke-
let-kdzép-eurdpai roma nék termékenységében. Mivel csak a magyarorszagi
népszamlalas egyéni szintl adataihoz fértink hozza (ellenérzott, zart rend-
szer( kutatdszobai kortlmeények kozott), és csak ebben az adatbazisban tud-
tuk lehatarolni az egy-egy lakétdmbben (szomszédsagban) €16 népességet,
a termékenység lakéhelyi etnikai koncentracid szerinti elemzését csak a ma-
gyarorszagi adatokon végeztik el. Nem mellékes, hogy a magyarorszagi nép-
szamlalasi adatok lehetdséget biztositanak arra, hogy egy viszonylag nagyobb
nemzetiségi kisebbségi létszammal dolgozhassunk, hiszen a magyarorszagi
2011, évi népszamlalas soran a kettds identitds felvallaldsara is volt lehetd-
ség. lgy mar azokat a személyeket is be tudtuk vonni az elemzésiinkbe, akik a
masodik nemzetiségi kérdés alapjan vallottdk magukat roma nemzetiséglinek.
igy a kovetkezd elemzéseinkben a roma nék csoportjat kibdvitettik: azokat a
néket tekintjuk romanak, akiknek akar az els®, akar a masodik nemzetisége
roma, vagy az anyanyelvik roma, vagy a roma nyelvet hasznaljak, amikor a ba-
rataikkal, csalddtagjaikkal beszélgetnek, vagy ha ismerik a roma nyelvet (KSH,
2010). Ezaltal a vizsgalt szUletési kohorszokhoz tartozo, elsédleges roma nem-
zetiségl nék szamat 23.275-rél 57.627 fére emeltlk. Ezen roma ndék atlagos
gyermekszamat vizsgaljuk meg aszerint, hogy milyen roma-népességaranyu
lakotdombben élnek: ahol a romak aranya 5% alatti, 5 és 20% kdzotti, 20 és 40%
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kozotti vagy ahol 40% vagy ennél magasabb.t Természetesen dsszehasonlit-
va az ugyanezekben a lakotombokben él6, magukat magyarnak (nemzetiség,
anyanyelv vagy beszélt nyelv alapjan) vallo nék atlagos gyermekszamaval.

A 3. 3brdan bemutatjuk, hogy a kohorsztermékenység és a lakohelyi koncent-
racio mértéke kozott pozitiv az dsszefliggés minden szuletési kohorszban: minél
magasabb a roma népesség aranya egy lakotdmbben, annal magasabb az ott
élé ndk atlagos gyermekszama is, a roma és a nem roma ndk kérében egyarant.
Erre az dsszeflggésre mas kvalitativ vizsgalatok is ravildgitottak: ha a toébbségi
nemzetiségl (magyar) népesseg tagjai olyan teleplléseken élnek, ahol a romak
tobbségben vannak, akkor a magyarok atveszik a helyi tébbség bizonyos visel-
kedési elemeit (Gyenei, 1993).

A legalacsonyabb és a legmagasabb koncentracioju lakotombokben €16
nék atlagos gyermekszamaban mért kuldonbségek nagyobbak a romak, mint
a nem roma magyarok korében, fliggetlenul sztletési éviktdl: mig a magya-
rok korében szuletési kohorszonként 0,61 és 1,24 pont kdzdtt mozog ez a kU-
l6nbség, addig a roma ndk kdrében 110 és 1,66 pont kozott. A 3. dbrardl azt is
leolvashatjuk, hogy a roma nék kohorsz-termékenysége a koncentracié min-
den szintjén magasabb, mint a magyar néké. Ebben az esetben is, akarcsak
az iskolai végzettségnél, lathatdak a konvergencia jelei. Minél alacsonyabb a
koncentracid szintje, annal kisebb az atlagos gyermekszamban mért kaldonb-
ség a roma €s a magyar nem roma nék kozott. Mig azokban a lakotdombodkben,
ahol a legmagasabb a romak aranya, a roma és magyar nék atlagos gyermek-
szamaban mért kuldnbség 1,02-1,32 pont (szUletési kohorszok szerint), addig
azokban a lakotdmbokben, ahol alacsony a romak aranya, alig 0,60-0,80 pont
a kulonbség.

Ezek az eredmények megerdsitik a szubkulturalis, és részben a kisebbségi
hipotézist, mivel az alacsony statuszy, kisebbségi helyzetben és etnikailag kon-
centralt szubkulturalis enklavékban él6 roma nék termékenysége messze maga-
sabb, mint azon roma ndéké, akik etnikailag kevésbé koncentralt kdrnyezetben
élnek. Itt emeljuk ki, hogy azokban a lakotdmbdkben, ahol magas a romak ara-
nya, a magyar nemzetiségl nék termékenysége szintén magasabb, mint azon
magyar nemzetiségl néké, akik etnikailag kevésbé koncentrdlt lakotdmbokben
élnek.

8 A 2011. évi népszamlalasi adatbdzis 6sszesen 183.398 lakotombot azonosit be. Ezek koziil csak azokat a lakotomboket
vontuk be az elemzésbe, amelyekben legaldbb 15 személy élt, és kozulik legaldbb egy roma nemzetiségu volt. Az igy
kivdlasztott lakotombokben 6sszesen 57.529, 30-59 éves roma né élt és 877.637 (csak) magyar né.
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3. dbra. Atlagos gyermekszém szuletési kohorsz, nemzetiséqg €s a romak lakohelyi koncentracidja
szerint Magyarorszagon, 2011
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¢ Magyarok azok, akik magyar nemzetiségtinek vallottdk magukat, vagy magyar anyanyelvinek, vagy magyarul be-
szélnek barataikkal, csalddtagjaikkal, vagy ismerik a magyar nyelvet (és a romat ezen kérdések kozil egyikre sem

emlitették).
®Romak azok, akik roma nemzetiséguiek, vagy roma anyanyelviiek, vagy roma nyelven beszélnek barataikkal, csaldd-

tagjaikkal, vagy ismerik a roma nyelvet.
Megjegyzés: Szaggatott vonallal azt jeleztik, hogy ezen n6k korében még nem beszéliink befejezett termékenységrél.
Forras: 2011. évi népszamlalds, Magyarorszag. Teljeskor( népességi adatok. Sajat szamitds.

AZ ISKOLAI VEGZETTSEG ES ETNIKAI KONCENTRACIO EGYUT-
TES HATASA A ROMA NOK TERMEKENYSEGERE MAGYAR-
ORSZAGON

A kohorsztermékenység és az etnikum, iskolai végzettség, etnikai koncentra-
cio mértékének egyuttes vizsgalataval ebben a fejezetben attekintjuk, hogyan
modositja egy-egy tényezd a masik kettd kapcsolatat, ezaltal is kodzelebb
kerUlve ahhoz, hogy szétvalasszuk az egymassal is dsszekapcsolddo, egymas
hatdsat is felerésité (vagy gyengitd) dsszefliggéseket. A 4. dbran lathatd, hogy
az iskolai végzettség alapfoku és felséfoku szintjein eltéréen alakul a nemze-
tiség és az etnikai koncentracio kapcsolata a termékenységgel. Egyrészt Ugy
tlnik, hogy a magas iskolai végzettség egyértelmien meghatarozza a termé-
kenység szintjét: a felséfoku végzettségl magyar (és nem roma) nék atlagos
gyermekszama nagyon hasonld az ugyanilyen iskolai végzettségl roma ndék
atlagos gyermekszamahoz, fuggetlendl az etnikai koncentracid szintjétdl a la-
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kotdmbben. A magasan képzett ndk korében a roma és magyar (nem roma)
nék termékenysége kozotti kuldnbség viszonylag allando és kis mértékd.
A roma nék kdrében kisebb ingadozasok figyelheték meg az etnikai koncentra-
Cio szerint, ami annak kdészénhetd, hogy az etnikailag koncentralt lakotombok-
ben él6 magasan képzett roma ndk szama alacsony, kildnodsen az idésebb szlle-
tési kohorszokban.? Osszességében azt 1atjuk, hogy a felséfoku végzettségl ndk
kdrében az etnikum, illetve a koncentracio mértéke nem befolyasolja az atlagos
gyermekszamot.

A skala masik végén, az alapfoku iskolai végzettséggel rendelkezéd nék koré-
ben az etnikai koncentracid mértéke egyértelmuien dsszefligg a termékenység
szintjével: nemzetiségtél fuggetlendl, minél magasabb a romak aranya a lako-
tdmbben, annal magasabb az ott él6 roma és nem roma nék atlagos gyermek-
szama. Az etnikai hovatartozas nem moderadlja ezt az 6sszefliggést, a koncentra-
cio szintjétdl fuggetlendl, a roma nék atlagos gyermekszama mindig magasabb,
mint a nem roma néke.

A kdzépfoku iskolai végzettségl ndk korében az etnikai koncentracio és a
kohorsztermékenység kozotti 6sszefliggeés eltérd erdsségli a roma €s a magyar
(nem roma) nok korében. A roma noék esetében ez a kapcsolat pozitiv irdnyu:
a termékenység novekszik, ahogy a lakotombi etnikai koncentracid névekszik.
Mindekdzben a magyar, nem roma ndk korében alig észlelheté ez a pozitiv kap-
csolat: az atlagos gyermekszam viszonylag allando, fuggetlenul attol, hogy a
magyar ndk milyen roma-koncentracioju lakétdmbben élnek. Mivel a magyar
nék korében viszonylag allandd az atlagos gyermekszam, de a roma nék koré-
ben ez ndvekszik, a két nemzetiség termékenysége divergal, ahogy ndvekszik a
lakotombodkben élé romak aranya.

Mas széval, mig az iskolai végzettség és az etnikai koncentracid szorosan 6sz-
szefligg az atlagos gyermekszammal, mind a roma, mind a magyar nék korében,
addig az etnikai koncentracio szintjének elsésorban a roma nék kérében van
szerepe, és kevésbé a nem romak kérében, de ez iskolai végzettség fuggvényé-
ben valtozo.

° Az etnikailag koncentralt terileteken €16, magasan képzett roma nék szama alacsony volt a legiddsebb sziiletési
kohorszban (1952-1961-ben szuletettek): csak négyen éltek olyan lakotdmbben, ahol a roma népesség aranya 20-40%
volt; hdrman pedig olyan kornyéken, ahol a romdk ardnya meghaladta a 40%-ot. Ugyanakkor a legfiatalabb (1972-1981
kozt szilletett) generdciobol 22 magasan képzett roma né élt olyan lakotombokben, ahol a romak ardnya meghaladta
a 40%-ot. Ezek az abszolut szédmok azt jelolik, hogy az &tlagos gyermekszam ardnyban igencsak alacsony a nevezo.
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4, 3bra. Atlagos gyermekszam a nék sziiletési kohorsza, nemzetisége, iskolai végzettsége és lakdhelyi
koncentracio szintje szerint Magyarorszagon, 2011
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emlitették).

®Romdk azok, akik roma nemzetiségliek, vagy roma anyanyelviiek, vagy roma nyelven beszélnek bardtaikkal, csaldd-

tagjaikkal, vagy ismerik a roma nyelvet.
Megjegyzés: Szaggatott vonallal azt jeleztiik, hogy ezen nék korében még nem beszéliink befejezett termékenységrél.

Forras: Sajat szémitds a 2011. évi haztartas és népszamlalds alapjan, Magyarorszag. Teljes népességi adatok.
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OSSZEGZES

Tanulmanyunkkal Kelet-Kézép-Eurdpa egyik jelentds etnikai kisebbségének, a
roma nemzetiségl népesség sajatos termeékenységi viselkedésének megér-
téséhez kivantunk hozzdjarulni. Osszehasonlitd elemzésiinkben négy orszag
népességenek adatait elemeztik, és kimutattuk, hogy a romak termeékenységi
magatartdsa ezekben az orszagokban nagyon hasonld, akar dsszességében,
akar a szuletési kohorszok szerinti és kozotti dsszevetésben vizsgaljuk. Sza-
mitdsaink azt is megerdsitik, hogy a roma ndék iskolai végzettsége erdteljesen
befolyasolja a roma nék atlagos gyermekszamat. Végul Magyarorszag példajan
keresztll azt mutattuk be, hogy a tébbségi nemzetiségl tarsadalommal vald
potenciadlis taldlkozasi felllet nagysaga, amelyet a lakotdémb roma etnikai kon-
centracidjaval mértink, szintén dsszefligg a ndi termékenységgel. Ismereteink
szerint eddig nem szUletett 6sszehasonlitd elemzés a roma nemzetiségl nék
kohorsztermékenységérdl a posztszocialista orszagokban, népszamlalasi - azaz
kvazi teljes kord lakossagi - adatok alapjan. Nem ismertnk olyan elemzést sem,
amely szisztematikusan 6sszehasonlitotta volna a roma és a nem roma toébb-
ségi nemzetiségl nék kohorsztermékenységét tdbb orszagra kiterjedden az is-
kolai végzettséggel mért tarsadalmi-gazdasagi statusuk szerint, vagy az iskolai
végzettség és az etnikai koncentracid egylttes hatasat elemezte volna erre a
mutatora. Ezen tényezdk dsszeflggéseinek bemutatdsa a négy kivalasztott ke-
let-kdzép-eurdpai orszagban Uj informacioval jarulhat hozza a kisebbségek fer-
tilitdsanak kutatasahoz.

Tanulmanyunk els¢ célja az volt, hogy négy kulonbdzd orszagban &sz-
szehasonlitsuk a roma és a tdbbségi nemzethez tartozd nem roma noék
kohorsztermékenységét az iskolai végzettség eltérd szintjein. A vizsgalt négy or-
szag mindegyikében a roma nemzetiségl nék kohorsztermékenysége - atlagos
gyermekszammal mérve - messze meghaladja az orszagos, illetve a tdbbségi
nemzetiségl nék termékenységét. Ugyanakkor a roma nék termékenységi visel-
kedése - a korai €s a magas termeékenyseg - nagyon hasonlo az egyes orszagok
kdzott. Szamitasaink azt jelzik, hogy az altalunk vizsgalt orszagokban a nék isko-
lai végzettségi szintje dsszeflgg a termékenységi magatartasukkal: a roma és a
tobbségi nemzetiségl ndk atlagos gyermekszamaban mért kildnbség csdkken,
ahogy az iskolai végzettséguk névekszik, €s a magasan képzett roma és nem
roma nék termékenysége vagy azonos, vagy nagyon hasonlod. Azaz ugy tdnik,
hogy ez az eredmény 6sszhangban van a tarsadalmi jellemzdk hipotézisével, de
nincs 6sszhangban a kisebbségi csoport status hipotézisével. Habar fenntartjuk,
hogy adataink nem tamasztjak ald egydntetlien a kisebbségi hipotézist, még-
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sem hagyhatjuk sz6é nélkul, hogy harom olyan csoportot is taldltunk, amikor a
magasan képzett kisebbségi nék termékenysége alacsonyabb volt, mint a ma-
gasan képzett tdbbségi nemzetiségl nékeé: Magyarorszagon az 1977-1981, mig
Szerbidban az 1952-1956, és az 1972 és 1976 kozott sziletett nék korében.

A magyarorszagi népszamlalasi adatok alapjan lehetéségink volt az egyes
lakotombokben (kdzvetlen szomszédsdagokban) €16 népességet aszerint is
csoportositani, hogy a lakotdmb népességének hany szazaléka roma nemze-
tiségl, azaz egy etnikai koncentracios mérdészammal is tudtunk dolgozni. Ta-
nulmanyunk masodik célja az volt, hogy megnézzik, ezen etnikai koncentracio
szerint hogyan alakul a roma nék és a tobbségi nemzethez tartozo, nem roma
nék kohorsztermékenysége Magyarorszagon. Habar ezt a mérészamot masok a
szubkulturdlis jellemzdk mutatdjaként hasznaltak (Wilson és Kuha, 2018), nem
zarhato ki annak a lehetésége sem, hogy az etnikailag koncentralt tertletekre jel-
lemzé olyan strukturalis korlatok, mint a lakoterulet regionalis vagy tarsadalmi-
gazdasagi deprivacidja is befolydsolhatjak a termékenységet. Szamitasaink azt
mutatjak, hogy az etnikai koncentracid barmelyik szintjét is nézzik, a roma nék
termékenysége magasabb, mint a magyar, nem roma néké. Ugyanakkor azon
lakotombokben élé roma és nem roma ndk korében, ahol az etnikai koncentracio
alacsony, az atlagos gyermekszam nagyon hasonld, fuggetlendl a ndk szuletési
éveétdl. Azaz, ha a roma ndk olyan lakotdmbodkben élnek, ahol nagyobb az esé-
lyUk a magyar, nem roma népesség szubkulturajaval talalkozni, akkor az atlagos
gyermekszamuk is alacsonyabb, mint a tébbi roma né kérében. Ugyanakkor azt
is fontos kiemelni, hogy ez egy kétirdnyu folyamatnak is tlinhet, hiszen a ma-
gukat magyarnak vallo, és a roma hatteret semmilyen kontextusban meg sem
emlité nék termékenysége is alakul a roma kdrnyezet hatasara.

A termékenység és a harom, dltalunk elemzett hattértényezé - nemzetiség,
iskolai végzettség és etnikai koncentracio - egyduttes vizsgalata volt tanulma-
nyunk harmadik célja. Szamitasaink azt mutatjak, hogy ezen 6sszefliggések
irdnya és erdssége eltérd az iskolai végzettséggel mért tarsadalmi status vagy
hierarchia két végpontjan. A magasan képzett ndk atlagos gyermekszama nem
flgg sem az etnikai hovatartozasuktol, sem a lakohelyUk etnikai 6sszetételétdl.
Az alacsony iskolai végzettségl ndk kérében azonban mind az etnikai hattér,
mind a lakohely etnikai dsszetétele 6sszeflgg az atlagos gyermekszammal:
ahogy noévekszik az etnikai koncentracio, ugy emelkedik az ott é16 nék atlagos
gyermekszama is, és nemcsak a roma, hanem a magyar, nem roma nék koré-
ben is. Azaz az ilyen lakétombokben éld magyar, nem roma nék demografiai
viselkedése egyre jobban hasonlit az ugyanitt él6 roma nék demografiai visel-
kedéséhez. A kozépfoku végzettségl roma nék korében alacsonyabb az atlagos
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gyermekszam, ami azonban az etnikai koncentracié befolyasat csak mérsékelni
tudja. Ezek az eredmények talan annyiban megerdésitik a szubkulturalis hipoté-
zist, hogy latjuk, mennyire hasonld a roma nék termékenységi viselkedése mind
a négy vizsgalt kelet-kdzép-eurdpai orszagban, amikor szuletési éviket és is-
kolai végzettséguket kontroll alatt tartjuk. Emellett az etnikai koncentracidval
dsszefliggd magasabb termékenység is a kulturdlis tényezdk jelentdségét hang-
sulyozza.

Természetesen elemzésiinknek szamos korlatja van. El6szor is, a roma né-
pesség identifikalasa (,Ki a roma?”) nem egyértelmd. Emellett a népszamlala-
si kérddivek nemzetiségi vonatkozd kérdéseit tobb orszagban dnkéntesen kell
megvalaszolni, nem kodtelezd jelleggel, igy magas a valaszhiany. Mindez befolya-
solhatja az eredmeényeket. Masodszor, nagyon korultekintéen kell értelmezni a
keresztmetszeti kovetkeztetéseket, hiszen az iskolai végzettség és termékenység
dsszefliggésének endogenitasi problémaja jol ismert: a keresztmetszeti adatok-
bol leszUlrt kovetkeztetések gyengithetik a tarsadalmi jellemzdk hipotézisének
érveit. Harmadszor, lehet, hogy leegyszerUsités a terUleti etnikai koncentraciot
szubkulturdlis tényezéként értelmezni, hiszen a romak lakohelyi koncentracidja
szorosan 6sszefligg a marginalizacival, ami egyben utal a strukturalis tényezék
szerepének fontossagara is. Végul az idédimenzié - midta élnek az emberek az
adott lakdtdmbben - figyelmen kivil hagyasa is gyengitheti kdvetkeztetéseink
érvényességét, hiszen ez is befolydsolhatja a strukturalis és kulturalis tényezék
szerepét a ndk termékenységeben. Tovabbi kontextualis és egyéni tényezék be-
vonasa minden bizonnyal megbizhatobb kdvetkeztetésekre fog vezetni az elkd-
vetkezd kutatasokban, lehetdséget teremtve az emlitett korlatok leklzdésére és
a roma termékenységi magatartas kifinomultabb lefrdsara.
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MELLEKLETEK

1. melléklet. Az elemzésbe bevont népesséq létszama €s demogrdfiai jellemzoi

A30-59 éves

A : Elveszilletett
nék megoszlasa

) e . gyermekek
Tobbségi/kisebbségi Népesséq, ezer  30-59 éves nok |sko|a|S;/eer_ci1étettseg szama:
nemzetiségli népesség f6 szama (alapfok- valaszhiany a
jozepfok >0 pJ Cues ok
felséfok), %
MAGYARORSZAG
Magyar 8.227 1.815.607 19-56-25
Roma (1. nemzetisége) 130 23.275 86-13-1
Roma kot6dést? 327 57.627 82-14-4
Vdlaszhidny 1.467
ROMANIA®
Roman 16.792 3.683.220 29-51-20
Roma 621 102.767 90-9-1
Valaszhiany 1.237
SZLOVAKIA®
Szlovak 4.352 975.709 8-065-21-(6) 62.217
Roma 105 15.866 66-15-1-(18) 3.035
Valaszhiany 382
SZERBIA
Szerb 5.988 1.292.021 22-55-22
Roma 147 25.658 92-7-05
Vdlaszhidny 252

¢ Magyarorszag: roma kotédéstek, akik ,romadval” (vagy beds, oldh cigany stb. vagy barmely mas roma klan)
valaszoltak az els6dleges vagy a masodlagos nemzetiségre, vagy anyanyelvre, vagy a baratokkal és a csaldddal
beszélt nyelvre vagy az ismert nyelvre vonatkozd kérdésekre.

®Romania: az iskolai végzettség nemzetiségek szerinti megoszldsa az IPUMS 10%-0s mintdjdbol szarmazik; a romén
és a roma minta nagysaga: N = 366.776 és N = 10.186.

¢ Szlovdkia: az iskolai végzettség megoszlasanal zarojelben tlntettilk fel a nem valaszolok ardnyat.

Forras: 2011. évi népszamlalds, Magyarorszag, Romania, Szlovakia, Szerbia. Teljes kori népességi adatok.
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2. melléklet. Atlagos gyermekszam a n6k kérében szuletési kohorsz szerint, a kivalasztott orszé-
gokban, 2011

Szlletési kohorsz MAGYARORSZAG ~ ROMANIA SZLOVAKIA SZERBIA
1952-1956 1,91 1,99 2,29 1,83
1957-1961 1,95 1,97 2,24 1,83
1962-1966 1,93 1,86 2,14 1,80
1967-1971 1,82 161 2,02 1,74
1972-1976 155 1,54 1,76 1,60
1977-1981 1,09 1,28 1,30 1,26

Forrds: 2011. évi népszamlalas, Magyarorszag, Romania, Szlovakia, Szerbia. Teljes kord népességi adatok.

3. melldklet. Elveszuletett gyermekek széma: a kérdésre nem vélaszolok ardnya a nék korcsoportja,
nemzetisége €s [skolai végzettsége szerint, Szlovakia, 2011

(%)
Szlovak
30-34 6 5 6 6
35-39 4 3 4 5
40-44 7 5 4 5
45-49 7 5 4 5
50-54 6 6 4 6
55-59 6 7 4 7
Roma
30-34 8 9 22 24
35-39 5 8 11 44
40-44 12 14 42 43
45-49 13 18 44 52
50-54 14 25 36 36
55-59 13 32 19 38

Forrgs: 2011. évi népszamlalas, Szlovakia. Teljes kor( népszamldlasi adatok. Sajat szamitas.
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A COMPARATIVE STUDY OF THE FERTILITY OF THE
ROMA POPULATION IN FOUR EAST-CENTRAL EUROPEAN
COUNTRIES

ABSTRACT

We analyse the cohort fertility of the Roma population from Hungary, Slovakia,
Romania and Serbia, based on national population census data from 2011. We
also explore the correlation between fertility and nationality, controlled for edu-
cational level and ethnic residential concenztration in Hungary.

The cohort fertility of Roma women is far above the majority population’s
average for all birth cohorts and in each country but the educational level of
women modifies this relationship. The fertility of high educated Roma and ma-
jority women is converging.

The exposure to majority behaviour also counts. The lower the Roma con-
centration at the residential level, the smaller the difference between Roma and
majority women fertility is in Hungary. Completed education and residential
concentration exert different forces at the two ends of educational hierarchy.
At the upper end, neither concentration nor ethnicity matters; at the lower end,
both exposure to ethnic majority behaviour and ethnicity matter.

Keywords: Roma, fertility, education, residential concentration
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