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Bevezetés

Mikdzben a vilag fejlett, nyugati része az eloregedd tarsadalmak probléma-
javal kiiszkodik; mig Magyarorszagon, akarcsak a tobbi kdzép-kelet-eurdpai
,rendszervaltdo” allamban hosszll évek Ota az az egyik legnagyobb probléma,
hogy az évi sziiletések szdma még a népesség egyszeri reprodukciojahoz sem
elegendd, addig vannak olyan hatranyos helyzetii, ,,elciganyosodo” (,,gettdso-
d6”) kistelepiilések, ahol az orszagos — nem csak a teljes népességre, de a hazai
roma népességre vonatkoz6 — tendenciaval is ellenkez6 iranya folyamatot: az
élvesziiletések szamanak novekedését (illetve ijabban magas szinten: 6 koriili
TFR-értéken val6 stabilizalodasat) figyelhetjiik meg a nyolcvanas évek kozepe
ota (vo. Kamaras 2003; Spéder 2003; Kemény — Janky — Lengyel 2004; vala-
mint Gyenei 1998; Durst 2002).

Az eur6pai és az egyesiilt allamokbeli demografiai vizsgalatok régota arrél
szamolnak be, hogy a tdrsadalom legalsé osztalyaba tartozoknak mindig is tobb
gyereke volt, mint a felsdbb osztalyok tagjainak, és hogy ez a kiilonbdz6 oszta-
lyok egymastol eltérd sziiletésszabalyozasi gyakorlatanak a kovetkezménye
(Stycos 1960). Még a szakirodalomban is a mai napig makacsul tartja magat az
a kozkeletli magyarazat, hogy a szegényeknek azért van — szandékuk ellenére —
sok gyerekiik, mert nem hatékony a fogamzasgatlasuk (Rainwater 1960). De
még ezen okfejtés sz0szoloi is hangsulyozzak, hogy a sziiletésszabalyozasi
gyakorlatot csupan ,,kozvetitd valtozonak™ szabad tekinteni a termékenységi
magatartas magyarazata soran (vO. Andorka 1987), hiszen ahogy maga
Rainwater is fogalmaz: ,,a hatékony fogamzasgatlas hidnyanak az (amerikai — a
szerk.) munkasosztaly legals6 rétegében nem csupan a nemtérédomség vagy a
hianyz6 ismeretek az oka... (az 6dzkodas a fogamzasgatlo szerek hasznalatatol

' A tanulmany alapjaul szolgalé kutatast 2000-ben kezdtiik, a Szelényi Ivan vezette
»Szegénység, etnicitas ¢és gender az atalakuld tarsadalmakban” c. nemzetkdzi 6sszehasonlitd
vizsgalat keretében. Gondolataim formalédasaban nagyon sokat kdszonhetek Szelényi Ivan-
nak, Kemény Istvannak és Spéder Zsoltnak.

Demografia, 2007. 50. évf. 1. szam 74-103.
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— a szerk.) sokkal inkdbb be van agyazodva ezeknek az embereknek a sajatos
vilagnézetébe, életmodjaba” (Rainwater 1960. 26.).

Bar az idézett szerz6 vizsgalatai 6ta rengeteget gazdagodott demografiai tu-
dasunk, még mindig nincs kielégitd valaszunk arra az alapproblémara, hogy
miért korlatozzak sikeresebben termékenységiiket az egyik tarsadalmi osztaly
tagjai, mint a masiké?

Ebben a dolgozatban e kérdés megvalaszolasdhoz probalunk adalékokat
szolgaltatni egy Laposnak nevezett, észak-magyarorszagi, ,,gettésodd” aprofa-
luban végzett esettanulmany alapjan.”

Magyarazatok a magas termékenységre

A demografiai vizsgélatokban a magas termékenységet magyarazo hipotézi-
sek, némi leegyszertsitéssel, két nagy csoportba sorolhatok.

Az egyik a reprodukcids viselkedésben az ,aktiv cselekvés” mozzanatat
hangsulyozza, alapul véve a mikrogazdasagtan modellszerli alanyat: az univer-
zalisan racionalisan cselekvo, a koltségeket és a hasznokat mérlegeld, az utob-
bit maximalizald egyént. Az ide sorolhato értelmezések kozos elemeként azt
hangstlyozzak, hogy a gyerek érték a sziilok szamara. Roviden: a sok gyermek
vallaldsa a hdzasparok raciondlis dontésének az eredménye, amennyiben (tul-
nyomorészt gazdasagi, illetve egyéb ,,lélektani”) hasznukat nagyobbnak itélik
meg, mint a felnevelésiikbdl eredd (anyagi, illetve idébeli raforditassal jard)
koltségeket (pl. Caldwell 1982). A hazai szakirodalombol itt Gyenei Marta
»Hstratégiai gyerek” hipotézise emlitendd (Gyenei 1998), amely tulajdonképpen
ugy tekinthetd, mint a ,,gyerek hasznd”-t vallé gazdasagi interpreticionak a
joléti segélyezd allamokra érvényes leglijabb kori valtozata. Lényegi mondan-
doja, hogy a szegények a gyerekek utan jard szocialpolitikai juttatasok elnyeré-
se végett vallalkoznak ijabban sziilésre.

A magas termékenységet magyarazé megkdozelitések masik nagy csoportja a
reprodukcidés magatartdsban inkdbb a ,passziv dontéshozatal”-t latja
(Liebenstein 1981). Ertelmezésiik szerint a tradiciohoz, a kozosség kulturalis
normaihoz, a pronatalista, nagycsaladot partold értékrendhez, illetve a szoké-

Lapost feleslegesen keresné az olvaso a térképen. A telepiilés, akarcsak lakoi, akik oly-
kor a legszemélyesebb informacidkat is megosztottak a szerzével, mind kitalalt néven szere-
pelnek a dolgozatban. Egyrészt azért, mert az érintettek maguk igy kérték (,,ugye, megigé-
red, hogy nem irsz rélunk semmit az Gijsagban ...), masrészt mert mondanivalénk szempont-
jabdl semmi jelentdsége nincs a valddi neveknek.

Laposon 2000 majusatdl, egy éven at, kisebb-nagyobb megszakitasokkal végeztiink te-
repmunkat a résztvevo megfigyelés modszerével. A szerzd azodta is vissza-visszajar a faluba
— a laposiakkal valé kapcsolatunknak immar, bar nagy kihagyasokkal, de tobb éves torténete
van. Kutatdsunkat a Ford Alapitvany, majd késobb az Open Society Institute (OSI) 6sztondi-
ja tamogatta.
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sokhoz valé ragaszkodas az, ami meggatolja az embereket abban, hogy ,,racio-
nalisan” cselekedve — azaz annyi gyereket vallalva, amennyit ,.tisztességesen”
el tudnak tartani —, korlatozzak termékenységiiket (1d. pl. M. Livi-Bacci 1977).
Coale tomoren igy fogalmazza ezt meg: ,,akkor alakul ki nagy valosziniiség
szerint tulnépesedés, amikor a kultarajuk altal vezetett emberek nem hajlandok
elfogadni, hogy a termékenység ,,tudatos kalkulacion alapuld egyéni valasztas”
[calculus of conscious choice] eredménye lehet (Coale 1973. 55.).

Ebbe a tipusba tartoznak azok a hipotézisek, amelyek az érintett tdrsadalmi
csoportok fatalizmusaval, illetve a ,,szegénység kultirajaval” (Lewis 1968)
vagy akir az als6é tarsadalmi rétegek ,irraciondlis” magatartasaval
(Pongraczné — S. Molnar 1991) vélik megmagyarazni a szegények magas gye-
rekszamat. De ide sorolhatjuk azokat a magyarazatkisérleteket is, amelyek a
véletlennek, valamint a fogamzasgatlas sikertelenségének szerepét hangsulyoz-
zak a szegények magas termékenysége okaként (Rainwater 1960).

A laposi ciganykozosségben végzett mikrodemografiai vizsgalatunk tapasz-
talatai azonban — mas torténeti-antropoldgiai munkakkal 6sszhangban (vo. pl.
Schneider — Sneider 1995, vagy Kertzer 1995) — azt mutatjak, hogy a mindkét
tipushoz tartozo idézett hipotézisek tulzottan leegyszertsitéek. Mi magunk
ehelyett sokkal inkabb gyiimodlcsdzonek tartjuk azt a fajta ,,holisztikus” megkd-
zelitést, amelyet az Un. ,,antropologia demografia” (vo. Fricke 1997; Kertzer
1995; Bledsoe — Hill 1998 stb.) vagy kordbban a ,termékenység politikai-
gazdasagi”, illetve ,kulturalis-torténeti elméletének” nevezett iranyzat (elsGsor-
ban Greenhalgh 1995) munkai képviselnek. Eszerint egy kdzosség reprodukci-
0s magatartasa rendkiviill komplex, kontextustol fiiggd tarsadalmi cselekvés,
amelyre nem csupan bioldgiai, illetve strukturalis tényezok hatnak, hanem a
vizsgalt csoport torténelme, csaladi és kdzosségi szocializacidja, az idében,
illetve a strukturalis valtozasok sordn maguk is médosuld tarsadalmi intézmé-
nyek (tobbek kozott a csalad, a rokonsag vagy a hazassag intézménye, a par-
kapcsolatok jellemzdi), valamint a — tarsadalmi valtozadsok nyoman ugyancsak
valtozo — szubkultira egyes elemei is. Magunk is ezt probaltuk illusztralni egy
korabbi irasunkban, harom mikrodemografiai esettanulmany péld4jan (Durst
2006).

Ehelyiitt azonban egy ,,mélyszegénységben” €l csoport: a laposi cigany
nék altal kovetett reprodukcids gyakorlat magyarazatinak csupan egyetlen
mozzanatat, a termékenység szempontjabdl ,,kdzvetitd valtozoként” funkciona-
16 sziiletésszabalyozas praxisat mutatjuk be — azt prébalvan magyarazni, hogy
az alacsony tarsadalmi status, a tarsadalmi ,kirekesztettség” milyen me-
chanizmusokon keresztiil késztetheti e réteg tagjait sok gyermek vallalasara.

frasunkkal amellett érveliink, hogy ha meg akarjuk érteni a sok gyermeket
vallal6 szegények inditékait, akkor nem a gyereksziilésre, hanem az annak elke-
riilésére vonatkozd motivacioikat kell vizsgalnunk. (Ez a fajta megkdzelités, a
fentebb idézett két f6 magyarazatcsoport alternativajaként szérvanyosan fellel-
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hetd a szakirodalomban: vo. Bourdieu, idézi Andorka 1987; vagy Hogan, idézi
Wilson 1998).

Tulajdonképpen ilyen tipusti magyarazatkisérlettel alltak el6 Schneiderék is
egy olaszorszagi kisvarosban folytatott, a termékenységi atmenet meghatarozo
tényezo6it kutatd torténeti-demografiai vizsgalatukban. Eredményeik — aktualis
szempontunkbdl relevans elemei — azt mutattak, hogy az adott helyi tarsadalom
kiilonbozd osztalyai eltérd idozitéssel fogtak bele a sziiletésszabalyozasba: a
modernizacid, az iparosodas bekdszontekor csak a gazdag dzsentrik osztilya
kezdte el korlatozni gyermekszamat, mig a legnépesebb réteget alkotd szegény
napszamosok éppenhogy gyermekszamuk ndvelésével reagaltak a gazdasagi
valtozdsokra. A szegények termékenységi gyakorlatdnak okait — allitjak
Schneiderék — sokkal inkabb a kisvaros tarsadalmanak egyenl6tlen osztalyvi-
szonyaiban, a napszamosok hatalombol valo kirekesztettségében, a felfelé ira-
nyul6 mobilitds akadalyaiban talalhatjuk meg. Bar volt kapcsolatuk a sziiletés-
szabalyozas természetes modszereit alkalmazo iparosok rétegével, mégsem
vették at az 6 stratégiajukat. Ahogyan egyikiik plasztikusan fogalmazott: ,,Az
én helyzetemben minek, nevetséges lenne ezzel (a coitus interruptussal — a
szerk.) faradni...” (Schneider — Schneider 1995. 126.).

Miel6tt azonban ratérnénk a szegény laposi romak sziiletésszabalyozasi stra-
tégidinak targyaldsara, ha roviden is, feltétleniil be kell mutatnunk azt a tarsa-
dalmi kontextust, amely meghatarozza mindennapjaikat, valamint szubkultira-
juknak azokat az elemeit, amelyek maguk is e tarsadalmi kontextus valtozasa-
hoz adaptalodva formalodtak (formalodnak), és amelyeknek komoly demogra-
fiai kovetkezményei is vannak.

A helyi tarsadalom — a politikai-gazdasagi valtozasok tiikrében

Mig a zomében magyarok lakta kérnyezo telepiilések népessége folyamato-
san fogy, addig a ma mar 90 szdzalékban romak lakta, kozel 700 lelket szamla-
16 Laposé évek ota gyarapszik (Id. fiiggelék 1. tabla). Mikozben az elébbiek
vezetdinek azon faj a feje, hogy ez év szeptemberétdl be kell zarniuk a helyi
nyolcosztalyos altalanos iskolaikat, mert nincs elég gyerek azok gazdasagos
fenntartasdhoz, addig a laposi polgarmester azt tervezgeti, hogy a falu kétoszta-
lyos elemijét nyolcosztalyosra kellene béviteni — hiszen mar régodta a laposi
ciganyok adjék a kornyéek legnagyobb korzeti iskoldja tanuldinak 40 sz4zalékat.

Lapos a kiilsé szemlélo szamara virdgzo6 falunak tlinhet: a novekvd népesség
»lakhatasanak” biztositdsara egymas utan tiinnek el a semmibdl — az allami
tamogatassal épiilé — 1j ,,szocpolhdzak”. Tavaly tizennégy lakas késziilt el, idén
tovabbi tizenkettOt adnak at. Az eddigi két cigany telep is megmaradt: az egyik,
a nyolcvanas évek elején épiilt ,,CS-lakasok™ sora, még viszonylag tlirhetd
allapotban van, zstfoltsagat is enyhitette valamelyest, hogy sokan a fiatalok
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koziil at tudtak koltdzni a most elkésziilt ,,szocpolhdzak™ alkotta 0j ciganysorra.
A régi telep viszont, amelyet mar a hetvenes évek kdzegészségiigyi vizsgalatai
is lebontasra itéltek, csotanyaival és patkanyaival még mindig szilardan tartja
magat.’

Ez — a lakossag szamat tekintve — ,,virdgz6” falu azonban mar hosszu évek
Ota a puszta tulélésre jatszik, legalabbis ami az itt é16 ciganyok zomét illeti. A
rendszervaltozast kovetd gazdasagi-tarsadalmi atalakulas egyik legfobb kovet-
kezményeként az itteni romak — akik a tobbi alacsonyan képzett magyarorszagi
cigany tarsaikhoz hasonldan szinte mind a kdrnyék (azota bezarasra itéltetett)
banyaiban, allami épitdipari vallalatainal vagy a postanal dolgoztak — elvesztet-
ték munkajukat.* A mai fiatalok pedig mér csak hallomasbol, sziileik elmonda-
sabol ismerik a formalis munkaerépiac vilagat — koziilik még soha senkinek
nem volt allandé munkaviszonya.

Az 1970-es évekbeli — a magyarorszagi ciganyok egészére vonatkozd —
szinte ,teljes foglalkoztatastol” (vo. Kemény — Janky — Lengyel 2004) a
laposiak a nyolcvanas évek kozepére-végére eljutottak a ,.teljes munkanélkiili-
ség” allapotahoz. (A helyi lakossag alacsony tarsadalmi statusanak jellemzoit
mutatja a fiiggelék 2. tablazata.)’

Ez a n6k esetében még nem lenne tragédia, hiszen az itteni roma lanyok
szocializdcidjanak egyik lényeges eleme szerint ,,a nészemély arra van itélve,
hogy férjhez menjen meg nevelje a gyerekeit.” Vagy masképpen megfogal-
mazva: ,,... f0zz0n, takaritson, tiszta legyen ... ezt varja az ember az asszonytol
... hogy kikeritse a csalddnak az ennival6t ... hogy tudjon mindent” (v6. Hor-
vath 2000).

A férfiaknal azonban mar jelentds presztizsveszteséget okoz a tartés mun-
kanélkiiliség. Ennek kovetkezményeként a hagyomanyos, azaz a kenyérkeresd
szerepnek, a csalddfenntartds feladatdnak mar régdta nem tudnak megfelelni.

3 A polgarmester, miutan a régi lakok zomét atkoltoztette az uj hazakba, szerette volna
eltirni a semmilyen higiénids feltételt nem teljesité putrikat. Mire azonban a kikdltdzések
masnapjan felért a gépekkel a telepre, az mar uj lakokkal népesiilt be. A régiek Stvenezer
forintokeért adtak el a fiataloknak hisz négyzetméternél nem nagyobb viskoikat. A kisgyere-
kes fiatal csaladoknak ily modon sikeriilt megszabadulni a sziileik lakasdban mar elviselhe-
tetlenné valo talzsufoltsagtol... A polgarmester végiil dolga végezetleniil tavozott a régi
teleprdl: ,,én segiteni jottem, csak nem dozeroltatom el a hazat a fejiik foliil?!”

* Az 1989-es rendszervaltis nyoman bekdvetkezd, elsésorban a munkaerépiac teljes at-
alakitasan keresztiil hato strukturalis valtozasoknak a romak helyzetére gyakorolt hatasaval
mar szamtalan kitiiné tanulmany, kdnyv foglalkozott. (Hogy csak néhanyat emlitsiink: Ferge
2002; Ladanyi — Szelényi 2004; Kemény — Janky — Lengyel 2004; Kertesi, 2005; Neményi —
Szalai 2005). Ezen irasok szerz6i mind egyontetiien allitjak, hogy a rendszervaltas legna-
gyobb vesztesei a romak voltak.

5 E jellemzék alapjan az itt é16 szegregalt ciganyok a tarsadalomnak abba a rétegébe tar-
toznak, amelyet Szelényi Ivanék, atvéve az elsdsorban az amerikai nagyvarosi gettok afro-
amerikai lakossagara alkalmazott terminologiat, ,tarsadalom alatti osztalynak™ neveznek.
(v0. Ladanyi — Szelényi 2004).
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Ahogy egyikiik felesége mondta: ,,most mar nem gy van, mint régen ... mar a
nék viselik a nadragot ... 6k tartjak el a csaladot ... a férfiak nem dolgoznak,
otthon fekszenek, aztan még Ok parancsolgassanak?!” Ebben a helyzetben,
mely sem a sziikebb kozosségiikben megszerezhetd presztizsiiknek, sem 6nbe-
csiilésiiknek nem hasznal, macsosaguk bizonyitasanak egyik legkézenfekvobb,
szinte kizarolagos eszkoze a sikeres ,,hazasélet”: a terhes feleség, illetve az —
egészséges — ujsziilott. Ezzel lehet biiszkélkedni a kortarscsoport eldtt, amely-
nek egy ilyen homogén kapcsolathaloval rendelkezd, a magasabb statust réte-
gekkel a tarsadalmi interakcidt, gyenge kotéseket (Granovetter 1991) teljesen
nélkiiloz6 kozosségben Oridsi a hatasa a tarsadalmi — igy a demografiai — cse-
lekvésre. ,,Alig hazasodtunk 6ssze, 16 éves voltam, Zsolti mar azon idegeske-
dett, mér’ nincs még gyerekiink. A haverjainak mar mind volt, azok dicseked-
tek is a gyerekekkel a kocsmaban...”

A laposi ciganyok e munkanélkiili seregén mar az — ebben a (fejlettségi mu-
tatoit tekintve az orszag egyik legelmaradottabb vidékének szamitd) térségben
csodaszamba mend — gazdasagi fellendiilés sem tudna sokat segiteni. Az itt él6
roma fiatalok koziil mostandban (megint csak) nem sok akad, akinek sikertil
legalabb a nyolc altalanost elvégeznie. (A laposi romak iskolai végzettségének
valtozasat mutatja az elmult 40 évre visszamenodleg a Fliggelék 3. tablazata).

A sziilok a sajat eldmeneteliikkel kapcsolatos rossz tapasztalatukat a gyere-
keik iskolaztatasara is kiterjesztik. Egyikdjik, a tizenét éve munkanélkiili, 45
éves Mazsola ezt igy fogalmazta meg: ,,Hidba van nyolc osztalyom, mire men-
tem vele?! A nagyobbik fiamnak is megvan a nyolc, fel is vették Miskolcra
szakkozépbe, de nem tudtam elengedni. Mibdl? ... Meg aztan, az egész kornyé-
ken nincs semmi munkahely. Ez orszagos probléma. De ha akad is valami,
akkor sem a ciganyt veszik fel...” Igy aztan nem csoda, ha Mazsola (25 évesen
otgyerekes) lanya ekképp indokolja, miért maradt ki az iskolabol a hatodik
elvégzése utan: ,,Minek tanitam von’?! Nem mindegy, hogy hat vagy nyolc
osztalyod van?!... Ugyse lett von’ belélem semmi. A legtobb cigany nem megy
semminek. Nem olyanok, mint a magyarok, hogy kiiskoldztatik magukat.”

Ez a ,,ciganybdl igysem lesz semmi” hozzaallas — melyet a megélt, illetve
az ismer6soktdl hallott tapasztalatok alakitottak ki a laposiakban — a tovabbta-
nulés egyik gatlo tényezdje. Nagyon erds elszantsag kell ahhoz, hogy valaki, a
helyi cigany kozosség véleményével dacolva, elengedje gyerekét a 25 kilomé-
terre levo (sajnalatosan nem til magas szinvonalu) szakiskolaba — az egyediili
olyan kozépfoku oktatdsi intézménybe, amely a szegény laposi ciganyok sza-
mara, ha nagy lemondésok arén is, de elérhetd.

Bellaék példaja minden magyarazatnal plasztikusabban érzékelteti a ,,getto-
lako” laposi roma gyerekek tovabbtanuldsa utjaban all6 akadalyokat. Bella, az
anya, sok szempontbol ,jitonak” szamit a helyi ciganyok kozott. O volt az
elsd, aki 16 éves fejjel kezdett sziilni, baratnéi meg kovették a példajat. Harom
évvel ezel6tt a faluban elséként 6 probalta ki az akkor még itt teljesen ismeret-
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lennek szamité Depo Vera injekciot, a fogamzasgatlasnak azt a modern eszko-
z¢t, amely a laposi cigany asszonyok egy részének azota is sikeresen megoldja
a sziiletésszabéalyozassal kapcsolatos korabbi problémait. Es 6 az egyike az
els6knek a telepi ciganyok koziil, aki most megkisérli kitanittatni 6t lanya kozt
a legnagyobbikat, a 15 éves Szandit.

A nehézségek azzal kezddédtek, hogy meg kellett gy6zni Szandi baratndjé-
nek, Szabinak a sziileit, hogy 6k is engedjék el lanyukat a vérosi iskolaba — a
laposi romak ugyanis soha nem mozdulnak ki falujukbol egymagukban. Min-
denhova csak csoportostul mennek: kor- és sorstarsaik tarsasaga biztonsagot
nyujt nekik az ellenséges gazso ,,nagyvildggal” szemben.

Mar a meggy6zés sem bizonyult konnyii feladatnak: ,,alig akartak elengedni
Szabit ... tudod, hogy van, azér’ csak féltik a gyerekeket a bajtol, a betegségtol
... nehogy narkdzzanak ... mégiscsak kiengeded a falubdl a nagyvilagba Oket ...
En vittem bele Szabi sziileit (a tovabbtanuldsba — a szerk.), én nyitottam fel a
szemiiket ... még az anyjaék is lebeszélték (a nagysziilék — a szerk.), ugysem
lesz beldle semmi.”

A nehézségek masik tipusa — foként — anyagi eredetil. Bar a lanyok mar fél
éve jarnak a szakiskolaba, és sziileik elmondésa szerint ,,illeszkednek, szépen
tanulnak”™, azért e ropke néhany honap alatt is akadt olyan nehéz idészak, ami-
kor ki kellett maradniuk az iskoldbdl. Mert hogy Szabi csalddjanak nem volt
pénze. Es ha a Szabi nem megy, akkor nem megy Szandi sem. (,,Szintiszta
olyanok, mint a testvér. Ok egyiitt esznek, még egymas bugyijat is elhordanak”
— mondjak roluk sziileik). ,,Ha nincsen pénziink, akkor én nem is engedem,
maradjanak itthon inkabb ... 7000 forint az ebéd egy hénapra, 1500 forint a
bérlet a koleszig; csipszre, kolara 1000 forintot kapnak, hogy ne nézzék a masi-
kat, zsebpénz haromezer ... négyszer jonnek haza egy honapban, szamold csak
ki, 6sszesen 23 ezer forint egy honapra ... egyikiink szocialis segélye mindig
oda megy, Szabira” — magyarazza a kimaradas okat Szabi anyja.

A nehézségek harmadik tipusa a helyi cigany k6z0sség rosszallasa, a télik
eredd visszahuizo erd. ,Mirdnk is Ugy izélnek a ciganyok ... minket annyira
nevetnek itten” — mondja Szabi meg Szandi anyja — ,,olyanokat beszélnek,
hogy: Majd mi lesz bel6liik?! Nagy tanarné?! Nagy narkés meg kurva, az
lesz!... Irigyek, de nagyon!” Mindez csak azt mutatja, hogy a 1aposi nincstelen
romak egyenlOségen alapuld tarsadalma nem tiiri, ha valaki kivalik koziiliikk —
ha barmiben is kiilonbozik toliik.

E ,ko6z6sségi presszid” ellenében kellene oly nagynak lennie a tobbségi tar-
sadalom feldl érkezd elismerésnek, ,,jutalmazasnak”, hogy az motivalni tudja a
kiemelkedni vagyo sziilék sokszor hésies kiizdelmét a gyerekért. ,,Mindig
mondom Szabinak: Anya meg apa bizik benned, te is vigydzzal magadra, nem
Laposon vagy ... annyit imadkozok, hogy a Joisten ne hagyja Oket elveszni ...
igy harcolunk a gyerekér’ annyira ... majd mas is meg fogja tudni, min me-
gylink keresztiil ... De 6k (a helyi ciganyok — a szerk.) ezt nem fogjak végigcsi-
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nalni ... én abbdl a csopp csaladibol elteszem a tizezret Szabinak, masik tizet
meg cipdre, hogy ne nevessék az iskoldban, hogy megint lukas a bakancsa ...
De 6k? Ahogy jon, Gigy jon ... csak cigaretta legyen meg enni legyen ... Az
iskolaban mondtak, hogy Szabiék szépen illeszkednek, meg tanulnak ... Aszt
engem meg olyan biiszkeség toltott el ... Akkor azt gondoltam: Istenkém, nem
veszem ¢én el a lehetdséget a gyerektdl, hogy tanuljon, ismerje meg a vilagot.”

Szabi ¢és Szandi sziileinek mentalitdsa azonban inkabb csak a helyi roma tar-
sadalom egy szilik, 4-5 csaladbol allo rétegére jellemzo. A tobbiekre — akiket a
dolgozat tovabbi részében ,,szegregalt” ciganyoknak neveziink (jelezve, hogy a
tobbségi tarsadalomrol gyakorlatilag leszakadva, ,,gettdjukba” zarva élnek),
sokkal inkabb egyfajta jelenre orientalt habitus, vagy ahogyan Szabi anyja fo-
galmazta: az ,,ahogy jon, gy jon” mentalitas jellemzo.

A jelenre orientalt habitus

A munkanélkiiliek gettéja az elmult évek soran fokozatosan kialakitotta a
maga tarsadalomszervezetét, tilélési mechanizmusait. Tobbek kozott ,,szives-
ségbankjat™: a kiterjedt nagycsaladban €16 romaknal a rokoni kapcsolataik
nyujtotta erds kotések hél(’)jét;é valamint ,hitelintézetét”: a ,kamatos pénz”
forméajaban.

A laposi gettdlakod ciganyok talélési stratégiainak egyik f6 szervezé elve a
jelenre orientalt habitus (v0. Stewart 2003): a ,,csak a mat éljiik tal, holnap meg
ugyis lesz valahogy” mentalitasa. Lényege a mindennapi betevo eléteremtése, a
nyomor elviselhet6vé tétele — az dnbecsiilés maradvanyanak megérzése mellett.

E jelenre orientalt habitusnak a fényében valik példaul érthetévé, hogy miért
terjedhetett el Laposon — de a kornyék legtobb, ciganyok lakta telepiilésén is —
a ,kamatos pénz” intézménye.” Ugyanez magyarazza azt a fajta, errefelé altala-
nosnak tekinthet6 viselkedést, amit jol érzékeltetnek az egyik laposi ciganyasz-
szony szavai: ,,Mit hazudjak, megmondom az dszintét ... Betegek lettek a gye-
rekek, kamatos pénzt kelletett folvennem ... senki nem adott kdlcson, én meg
nem fogok ott a tanacson kéregetni ... Mit banom ¢én, majd visszafizetem, ha

8 Ez nem csak a nyomor tlélését segiti, de kozvetve — a gyermeknevelés koltségeinek
csokkentésén keresztiil — a magas gyerekszamot ,,0sztdnz6” tényez6. Hiszen a nagycsalad
6v0-védo haldjaban €16 laposi cigany asszony konnyebben vallalja hatodik-hetedik gyerme-
két, mint a nuklearis csaladban ¢él6 tarsa, mert tudja, hogy szamithat rokonai segitségére.
Gyerekei sokszor az anyjahoz jarnak étkezni, a nagymama vigyaz rajuk, ha neki dolga van:
gombaszni vagy somozni megy; a testvérei hoznak tiizel6t az erd6bél, ha a férjének alkalmi
munkdja akad, vagy éppen bortdnben van.

TA jelentds, altalaban 50 szazalékos ,,uzsorakamatra” torténd pénzkolesonzés mitkodési
elveinek leirasat 1d. Durst 2005.
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megkapom a csaladit ... csak a gyerekek legyenek jobban, csak legyen nekik
mit enni, ne legyenek itt étlen-szomjan”.

Ennek a jelenre orientalt habitusnak — amely a tarsadalmi valtozasok nyo-
méan maga is atalakuld laposi roma szubkultira egyik (j elemének tekinthets’ —
jelentés kovetkezményei vannak (egyebek mellett példaul a fogamzasgatlasi
szokasokon keresztiil is) a gettélakok demografiai magatartasara nézve.

Ennek a megismerése hozzajarul annak megértéséhez, miért van az, hogy
majd minden esetben, amikor a roma férfi hazatér a bortonbdl, a felesége —
tobbek kozott hiisége bizonyitasaképp — sziil neki egy gyereket.'

A 38 éves Erinek néhdny honapja lett meg a babdja, a csalad kilencedik
gyermekeként: ,tudod, hogy van az, megjott az uram a bortonbdl, hat aztan
nagy volt a szerelem, hogy mondjam masképp...”

De — részben — ez a habitus magyarazza azt is, miért oriilnek annyira a férfi-
ak, ha feleségiik terhes. Laposon a ciganyok szemében a gyerekek kozil is
talan legnagyobb értéke a csecsembéknek van. (Ugyanezt talaltak az amerikai
nagyvarosi gettokban is a kutatok (v6. Anderson 2000; Kelly 1998). A szinte
kivétel nélkiil gyonyori (vagy ahogy 6k mondjak: ,,joképli”), nagy barna szemil
ujsziilotteket az asszonyok oly biiszkén tologatjak a falu féutcajan, hogy még a
veliik maskiilonben szoba nem elegyedd parasztok sem tudjak megallni, hogy
egy-két dicsérd szot ne ejtsenek a kicsikrdl. A gyakorlatilag semmiféle tokével,
presztizsnoveld eszkozzel nem rendelkezd ciganyoknak a csecsemd, a sajat
utod jelenti (a nagyon sziikos) oromforrast; az 6nbecsiilés, a romak egyenrangu
kozosségén beliil a megkiilonboztetés lehetdségét (vo. Kelly 1998).

Hiba lenne azonban azt a benyomast kelteni, hogy ez a fajta habitus ,,altala-
nosan” jellemzi a laposi romakat. A gett6 tarsadalma ugyanis kozel sem tekint-
het6é homogénnek. A falubeli cigdnyoknak (pontosabban a — vélt — szarmazasuk
alapjan ciganynak nevezetteknek) életmddjuk, aspiracidik alapjan legalabb
harom csoportja kiilonitheté el.'"' E harom csoport kiilsnbozik gyermekvallalasi
szokasait illetden is.

¥ Azt persze a legtdbben mar megtapasztaltak, hogy a kamatos pénz csapdajabol nem-
igen van kiut. Az adossagok halmozodasaval a kamatok egyre ndnek, s a csaladi potlék meg
a szocialis segély elégtelen az évek alatt mar tobbszazezer forintnal is nagyobbra rigd ados-
sag torlesztésére.

® A laposi breg ciganyok igy fogalmazzak meg az altaluk is érzékelt mentalitasvaltozast:
,»a sziv ri bennem, fiam... ezek a fiatalok itt mind igen elkanaszodtak... nem hallgatnak mar
az Oregre... most csak ugy van: ahogy esik, ugy puffan... régen ez nem igy volt”.

19 Ugyanez a jelenség megfigyelheté mas cigany kozosségeknél is, példaul a gombaljai
romaknal. Horvath Kata szobeli kozlése alapjan.

" A helyi kategorizacios rendszerek miikddésérél — arrol, hogy kit, milyen kritériumok
alapjan tekintenek ciganynak — egy korabbi dolgozatunkban mar részletesen beszamoltunk
(Durst 2006).
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Az asszimilalodott ciganyok

Az els6 csoportba a tobbségi tarsadalomba integralddni vagyd, megnevezé-
stink szerint ,,asszimilaloédott ciganyok* tartoznak, akik mindennapi praxiséat —
igy termékenységi stratégiait is — legerOsebben a felemelkedés, a mobilitas
vagya vezérli.'? Egyes képvisel6ik mar a hetvenes évek kozepén elhagytak az
elciganyosodas jeleit mutato Lapost. 1973—-1976 kozott legalabb 6t roma csalad
koltozott el, kovetve a szamara referenciacsoportként szolgalo , parasztokat”.
Célteriileteik az orszag gazdasagilag jobban prosperald vidékei voltak — de
legfontosabbnak azt tartottdk, hogy tavol keriiljenek a sziil6falutol, hogy még
csak véletlen se akadjon senki, aki 0j szomszédaik koziil ismerhetné szarmaza-
sukat. Ezek a ma 6tvenes, hatvanas éveikben jar6 roma asszonyok, akik szama-
ra banyasz férjlik rendszeres és igy elére kalkulalhato fizetése tette lehetové a
nyomorbol vald kitdrést, mar a hetvenes években éltek a sziiletésszabalyozas —
hol modern, hol hagyomanyos — eszkdzeivel, hiszen csak csaladméretiik, gyer-
mekszamuk korlatozasa mellett tartottak elképzelhetonek a tarsadalmi felemel-
kedést. Néhanyan koziilikk — tobbnyire takaritonéként — a formalis munkaerdpi-
acon is meg tudtak vetni a labukat, ahol egylitt dolgoztak a nem roméakkal. A
k6z6s munkahely szolgalt olyan szocializacios térként, ahol kialakulhattak a
tarsadalmi ranglétra magasabb fokén 4allo rétegekhez hidat teremtd ,,gyenge
kotések* (Ganovetter 1991), heterogén kapcsolathalok, besziirédhettek a tobb-
ségi tarsadalom normai, és mindez hatassal volt demografiai magatartasukra is.

A helyi — veliik egykort — parasztokhoz hasonl6an, viszonylag koran: 18—
19 évesen hazasodtak meg, hdzassdgaikban altalaban a férfiszenioritas elve
érvényesiilt (a férjek rendre 4—5 évvel iddsebbek voltak feleségiiknél). Elso
gyermekiiket tobbnyire 19-20 évesen sziilték meg. Maximum harom-—négy
gyereket vallaltak, e cél érdekében korlatoztak a sziiletéseket: ki ugy, hogy a
»Hferjem tigyes volt, vigyazott, biztam benne...“, ki pedig modern eszkdzokkel
¢lt: ,,mar akkor szedtem az Ovidont (fogamzasgatlo tabletta — a szerk.), amikor
arr6l még itt a faluban senki nem is hallott. Nekem a pesti rokonom, meg a
munkatarsak mondtak, hogy szedjem, mert jo lesz...*.

12 A laposihoz hasonlé ,kiemelkedett“, asszimilalodni vagyé roma réteget megtalaljuk a
kornyez0 telepiiléseken is. Van, ahol ,,parasztciganyoknak™ vagy ,,nem igazi ciganyoknak*
nevezi Oket a falu, masutt pedig ,fehérciganyoknak® (Néhany kutaté egyszeriien
stratégiavaltoknak hivja 6ket, vo. Fleck — Virag 1998). .E csoportok k6zos tulajdonsaga a
paraszti €életforma felé valo torekvés, a tarsadalmi mobilitas vagya, és ennek megfelelden a a
csaladméretnek a modern sziiletésszabalyozas mddszereivel elérendd korlatozasa (vo. Durst
2006).

13 Ugyanezt talaltak Fleckék Gilvanfan (v6. Fleck — Virag 1998).
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A mobilitasban reménykeddk

A legutobbi néhany évben egy 1j, szlikebb réteg latszik kivalni a laposi ci-
ganyok koziil: P. és testvérei, az uzsordsok csapata. Azok, akik ugy gondoljak,
hogy ha mas nem, majd 6k segitenek magukon.

Bar ,hivatalosan“ P.-¢k, a ,kamatozok™ is szegénynek szamitanak, igy
raszorultsagi alapon jogosultak a gyerekek utan jard 0sszes szocidlis juttatésra,
mentalitdsukban azonban ¢lesen elkiiloniilnek a szegény, telepi ciganyoktol.
Leginkabb abban, hogy — a tisztességtelen eszkdzokkel szerzett — toke birtoka-
ban mar latnak maguk szamara is lehet0séget a mobilitasra. A telepi ciganyok-
kal ellentétben P.-ék tarsadalmi cselekedeteit a hosszu tavra tervezés iranyitja.

Az eldére gondolkodas leginkabb gyerekeik tanittatdsanak szandékaban mu-
tatkozik meg. Vegyiik példaul ,,f6 emberiik®, P. sziikebb csaladjat. Az 6 tervei-
ben — feltehetéen az uzsoraval szerzett kisebb vagyon tisztara mosasanak szan-
dékaval — egy szerényebb méretli kereskedelmi vallalkozas 1étrehozasa szere-
pel, csaladi keretek kozott. Ennek tizemeltetéséhez sziiksége van két legiddsebb
gyermekére: fidra, KisP.-re és lanyara, A.-ra. Ugy véli, KisP.-nek elegendd a
nyolc altalanos elvégzése, ennyit is leginkabb csak azért, mert ez a feltétele ma
Magyarorszagon az autdévezetdi jogositvany megszerzésének. KisP. lesz ugyan-
is a csaladi vallalkozas sof6rje. Ezt a célt kdvetve a fill tovdbbtanulasanak nincs
semmi hozzaadott értéke (,,minek a‘, hova jut vele, itt egy ciganynak sincs
allasa, hidba van meg a nyolc osztalya...”); raadasul P., akarcsak a laposi ro-
mak tobbsége, jobban szereti, ha fia nem hagyja el a sziil6i hdzat (,,a cigdnyok
ilyenek: innen sehova se mehet a gyerek, legyen mindig szem el6tt ... mesz-
szebbre nem is mehetnek még az anyjukkal se...*).

Lanyat ugyanakkor, kellképp kiokositva, elengedte az egyik kozelebbi kis-
varos szakiskoldjaba — az 6 kereskedelmi végzettsége kell majd ahhoz, hogy
megfeleld szakértelemmel lehessen {izemeltetni a csaladi vallalkozast.

Ilyen, a jovére gondold, ezért a gyerekek tanittatasat is magaban foglalo
stratégiaval a kamatozok — meg a fentebb bemutatott Szandi és Szabi — csalad-
jan kiviil a laposi ciganyok korében nem lehet talalkozni. Ennek a gondolko-
dasmodnak viszont jelent6s kovetkezményei vannak képviseldik reprodukcios
dontéseire is: az e csalddokba tartozé nék alkalmazzdk a legelszantabban a
fogamzasgatlast, 6t gyereknél tobbet nem vallalnak, koziiliik keriilnek ki a ,,no-
torius mivi vetélok®. (Tobbikre is jellemz6, hogy eddig mar 6t abortuszuk
volt.)

A szegregalt ciganyok

A ,kiemelkedett®, asszimilalodott romaktol, meg az ,,uzsorasoktdl teljesen
eltéré reprodukcios mintat kdvet az altalunk ,,szegregalt ciganyoknak* nevezett,
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tobbnyire telepi koriilmények kozott é16 nék csoportja.'* Ok az elébbieknél
hamarabb (mostansag zémmel 16-17 éves korukban) kezdenek sziilni;'" joval
tobb gyereket vallalnak (fliggelék, 4. tablazat); koriikben joval magasabb a
sokgyerekesek aranya (fiiggelék, 5. tablazat).

Ez a — nem csak az asszimilalddottaktol, de a magyar tarsadalom tobbségé-
tol, s6t még a magyarorszagi romak atlagatdl (vo. Kemény 2004) is eltéré —
reprodukcids magatartés jol tiikrozédik a laposi szegregalt ciganyok csoportja-
nak minden viszonylatban magasnak tekinthetd, 6 koriili termékenységi arany-
szamaban is (fliggelék, 6. tablazat).

A laposi romdk termékenysége azonban nem volt mindig ilyen magas, in-
kabb a ciklikus mozgés jellemezte: a hatvanas évek viszonylag magas szintrdl
induld befejezett termékenysége (a mai nagymamdak generacidja atlagosan 7
gyereknek adott életet) a hetvenes évek folyaman, a nyolcvanas évek elején
szamottevoen csokkent (a mai kozépkoruak esetében atlagban 4-5 gyerekre),
hogy aztan a nyolcvanas évek kozepétdl-végétdl tijra ndvekedésnek induljon,
illetve az 0j évezred elejére magas szinten stabilizalédjon. Ez az elmult 40 évre
jellemzé ciklikus tendencia tiikr6zodik a laposi roma élvesziiletések szamaban
is (fliggelék, 1. abra).

A tovéabbiakban csak a szegregalt cigdnyok csoportjanak sziiletésszabalyo-
zasi stratégiaival foglalkozunk, hiszen ma mar 6k alkotjak a falu helyi tarsa-
dalmanak tobbségét, 6k teszik ki az ottani sziiloképes korban 1év6 ndk kozel 90
szazalékat; raadasul nekik koszonhetd, hogy az elmult tobb mint masfél évti-
zedben nott az élvesziiletések szama Laposon.

A sziiletésszabalyozas stratégidi

Laposi tapasztalataink alapjan vélhetéleg kozelebb keriiliink az alacsony
iskolazottsagl, szegény, kirekesztett rétegek termékenységi magatartdsanak
megértéséhez, ha a szokvanyostol eltéré modon tessziik fel a kérdést. Nem arra
keressiik a valaszt, hogy miért sziilnek a tobbségi tarsadalomra jellemz6 atlag-
nal joval tobb gyereket az e csoportba tartozé nék, hanem arra, hogy mi érde-
kiik ftizddne ahhoz, hogy a természettel, a biologiai torténésekkel szembemen-

4 Szegregaciojuk nem csupan lakohelyi elkiiloniilésként értelmezhetd, hanem tarsadalmi
interakcioikat tekintve is ,,sajat gettojukba zartak®, amennyiben egyetlen mas réteggel, sem a
helyi parasztokkal, sem pedig az asszimildlédott ciganyokkal nincs szinte semmiféle
kapcsolatuk.

15 A tinédzserkori terhesség jelenségérdl részletesebben 1d. Durst 2002.
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ve korlatozzak csaladméretiiket (v6. Hogan, idézi Wilson 1998, és Bourdieu,
idézi Andorka 1987).

A bioldgiai adottsagok ugyanis — kevés kivétellel — az iranyba hatnak, hogy
egy hazassagban €16 ndnek akar egy tucat gyereke is legyen (v0. a huterittak, a
— tudomany 4altal is ismeretes — legmagasabb termékenységili vallasi csoport
adataival, ahol is a hdzas nok atlagosan 12 gyereket sziilnek életiik folyaman
Henry 1961). A torténeti demografiai vizsgalatok, valamint a ,,természeti né-
pekkel vagy a harmadik vilag tarsadalmaival foglalkoz6 kutatdsok azonban azt
mutattak, hogy ilyen magas termékenység egyetlen mas kozosségnél sem fi-
gyelhetd meg: a ndk ugyanis, valamely érdekbdl kifolydlag, szinte mindentitt
beavatkoznak a természet menetébe, és korlatozzak bioldgiai termékenységii-
ket.

E kutatdsok nyoman a tudoméanyban ma mar teljes konszenzus van a tekin-
tetben, hogy a reprodukcié nem tekinthetd biologiai adottsagnak, hanem azt a
cselekvd egyén tarsadalmi konstrukciojaként, egyéb céloknak alarendelt straté-
gigjaként érdemes vizsgalni.'®

Bledsoe gambiai nék korében folytatott etnografiai vizsgalatai pedig arra
vetettek fényt, hogy még a pronatalista értékrendii, nagy csaladméretet partolo
tarsadalmakban is ¢élnek a nék a fogamzasgatlas eszkdzeivel — igaz, a fejlett,
nyugati vilagbeli tarsaikkal teljesen ellentétes céllal hasznéljdk azokat. Mig
ugyanis Nyugat-Eurépaban vagy az Egyesiilt Allamokban a ndk altalaban a
gyermekszam korlatozasara torekszenek, addig Gambiaban éppen ellenkezdleg:
a sziilések megfelelo idozitésén keresztiil a gyermekszam novelésének érdeké-
ben lesznek aktiv alakitoi termékenység torténetiiknek (Bledsoe — Hill 1998).
Ebben az afrikai tarsadalomban ugyanis egy ndnek annal magasabb a statusa a
csalddjan beliil, minél tobb egészséges, felndtt kort megérd gyereket tud sziilni
férjének. Ezért a helyi k6z6sségi norma szerint a sziiléseket megfeleléen, 2-2,5
éves sziinetekkel kell titemezni (sokszor a férj hata mogott szedve a gyogy-
szert), hogy az anya szervezetének legyen ideje regeneralddni, és igy minél
tobb egészséges gyermeknek adhasson életet.

Ezek a kutatési eredmények — ismételten — rairanyitjak a figyelmiinket arra,
hogy ha megértjiik a vizsgalt csoport tagjainak sziiletésszabalyozasi gyakorla-
tat, akkor kozelebb jutunk a reprodukciods stratégidik mogott rejlé motivumok
megfejtéséhez is.

A laposi roma néket mind a koriikben szinte univerzalisnak tekinthetd koran
kotott, egy életen at tartd hazassag, mind pedig a — férjeik altal diktalt — szexua-
lis szokasaik arra predesztinaljak, hogy sok gyerekiik legyen.

' Még azok az in. természeti vagy ,,primitiv népek is hasznaltik a sziiletésszabalyozas
valamilyen eszkozét, amelyek nem is ismerték, ismerhették a fogamzasgatlas modern
modszereit, mint azt példdul az afrikai !Kung asszonyok csecsemdgyilkossagi gyakorlata
mutatja (Howell 1979).
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Laposon még a — példaul az iszlam vallas altal is el6irt, kulturdlis norma-
ként értelmezhetd 40 napos gyermekagyi absztinencia vagy annak a modern,
profan nyugati vilagbeli megfeleldje, a hazaséletnek a sziilés utan kotelezd
hathetes ,,sziineteltetése* sincs érvényben. Ahogyan az egyik tobbgyerekes
roma asszony megfogalmazta sok tarsa egybehangzd véleményét: ,,...hat hét?
Mirdl beszélsz? Jo, ha az egy-két hetet betartjak ... (marmint a férfiak — a
szerk.). Ha nincs kedved, akkor nem hagynak békét, piszkalnak, mi van, massal
foglalkozol, mas van?! Ez nem csak nalunk van igy, tudom, mert meg szoktuk
beszélni ezeket a dolgokat a baratnokkel...*.

A laposi roma asszonyoknak tehat az a ,,sorsuk®, hogy sok gyerekiik legyen,
mikozben tobbségiik nem akarna 3—5-nél tobbet. (Igaz, a férfiak tobb utddot
tartanak idealisnak, mint feleségeik, de a kivanatos gyermekszam szerintiik is
5—6 koriili.) Miért nem korlatozzdk hat idedljaiknak megfelelden sziiléseik
szamat? Hiszen ez — akarcsak sok mas alacsony iskolazottsagu réteg esetében,
ahol a hazasfelek err6l nem egyeztetnek (vo. Rainwater 1960 vagy Bledsoe —
Hill 1998) — Laposon is az asszony dolga lenne. (,,...a férfi dolga, hogy pénzt
keressen, a n6 dolga meg, hogy az urat kielégitse... nem gondolod, hogy majd
hatvannal kiszallok?! ... az ember nem foglalkozik ilyenekkel, az asszony dol-
ga védekezni...“— mondta a harmincéves V. egy beszélgetésiink alkalmaval). A
valasz — ami egyben a dolgozat egyik fo tézise — abban rejlik, hogy a l4aposi
alacsony iskolazottsagu, a tarsadalmi mobilitdsban reménykedni nem tud6 roma
ndk szamara a sziiletésszabalyozds nem éri meg a vele jaré nehézségeket.
Mikrogazdasadgi megfogalmazdsban: megitélésiik szerint a fogamzisgatlas
koltsége magas, haszna viszont minimalis.

Ami a koltségeket illeti, eldszor is sokba kertil, kiilondsen relative draga, ha
azt nézziik, hogy a legtobb csaldd esetében még a mindennapi betevére sem
telik a honap vége felé (,,elkezdtem én szedni a gyodgyszert, csak nem volt ra
pénz, abbahagytam, rogton meg is estem...).

A koltség nagyon erds meghatarozo tényezdje a szegény romak fogamzas-
gatlasi dontéseinek. A Depo Vera nevil injekcid példaul azért lett koriikben
olyannyira népszerii, mert ez a legolcsobb a rendelkezésiikre all6 lehetdségek
koziil. Harom honapra valé adagja ezer forintba keriil, amit még a legszegé-
nyebbek is ki tudnak valahogy gazdalkodni. A szlikos koltségvetési keretek
mellett mar nem szempont szamukra az sem, amit pedig egyre tobbet lehet
hallani, hogy mennyi karos mellékhatdsa van az injekcionak. ,,Megmondta
nekem az orvos (Miskolcon, a korhdzban — a szerk.), hogy nem ajanlja, fiatal
vagyok még hozza, majd harminc f6lott... a géneket Oregiti, vagy mi, rancos
lesz az arcod, szOrds leszel téle ... én megmondtam ezt itt a faluban a lanyok-
nak, de nem hallgatik ra...*, panaszkodott multkor Rita, aki 24 évesen 6 gyere-
kes anya, mar nem tervezett tobbet sziilni, de ujabban megint nd a hasa.

Maga a korzeti négyogyasz is tisztaban van a mellékhatasokkal: ,,magyar-
nak nem is ajanlom, mert nem egyenletesen oszlik el benne a hormon, de a
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cigdnynak ez a legjobb megoldéas. Nehogy félreértse, nincs nekem semmi ba-
jom veliik ... csak annyi, hogy az 6 szokasaikhoz ez jobban illik, mint barmi
més. A tablettat, azt nem szedik rendszeresen, ha nincs pénz, kihagyjak.«'’

A roma n6k szamara a fogamzasgatlas koltségét talin még az anyagi vonza-
tanal is jobban ndvelik a hasznalataval jar6 — altaluk t6bbnyire csak hallomas-
bol ismert vagy leginkabb elképzelt — egészségiigyi kockazatok, mellékhatasok.
Rengeteg n6tdl hallottuk azt a kijelentést, hogy ,,nem kell gydgyszer, nem aka-
rok meghalni®, vagy hogy: ,,rdkot, akarmit el lehet t6le kapni®.

De nem csak a nok, férjeik sem biznak a fogamzasgatlas modern eszkozei-
ben: ,,Az asszony? Semmit nem szedett. Hogy baja legyen?! Még el is rakosod-
hat téle!!... Lehet itt gondolkodni, hagyomanyosan is vigyazni ... nem is en-
gedném a gyogyszert, ugyis beteges szegény...

A fogamzasgatlas ,koltségét® noveli az is, hogy ezeknek az alacsony
iskolazottsagu, gettoba zart, az informaciokat leginkabb csak egymastdl, maxi-
mum a védénétdl beszerzé ndknek a szdmara a sziiletésszabalyozas modern
eszkozei koziil néhany még ismeretlen, egyikdjiikk sem probalta ki azokat, 6k
pedig félnek minden ismeretlentdl. Egyikdjiik igy fogalmazta ezt meg: ,,...volt
valami ingyenes akcid, hogy megcsinalik, ne legyen tobb gyerekem ... Az
Onkormanyzat megvette volna ingyen a hurkot (a ciganyok errefelé igy hivjak a
spiralt — a szerk.) ... de innen a falubdl senki nem ment, én meg magam féltem

. ismeretlen a szamunkra ... Szerintem, ha valaki elkezdené, a tobbi menne
utana .... ugy, mint most ez az injekci6 ... A Bella elkezdte, egymastol meghal-
lottdk a nék, hogy ez jo, most mindenkinek ez van...*.

A fogamzéasgatlas koltsége tehat magas, de mi a hozadéka, ami feliilmulna
vagy legalabbis ellensulyozna ezeket a terheket? Ott, ahol a nék szamara a
csaladi élet szférajan kiviil esd lehetdségek annyira sziikek, mint a laposi ciga-
nyok esetében, a haszon legfeljebb annyi, hogy kevesebb éhes szdjat kell be-
tomni. Sok laposi asszonynak azonban mar ez sem szempont. ,,Ahol van hatnak
enni, ott jut a hetediknek is* — mondogatjak.

A nincstelen romak joléti aspiracioi mar olyannyira alacsongyak, hogy a ren-
delkezésiikre 4ll6 minimalis létfenntartasi javakkal is beérik'® (részben azért,
mert erre szocializalodtak): ,,mink is igen szegényesen éltiink otthon, én ugy
mondom esztet, hogy a cigany a kevéshez szokott”, vagy mert élettapasztalata-
ik azt mondatjak veliik, hogy a ,,cigdnybdl ugyse lesz semmi, a legtobb cigany

'7 Ez persze nem csak ,,ciginy sajatossag”: Kamaras Ferenc egy legutobbi vizsgalatiban
azt talalta, hogy a magyarorszagi ,,parok tobbsége korszerli fogamzasgatld eszkozt hasznal,
de megfeledkezik a rendszerességrol” (vo. Kamaras 2006. 170.).

18 Ha lenne egy 6tosdm a lottén? Vennék egy jo hazacskat, amibe el tudndm helyezni az
Osszes gyereket. (Most nyolcan laknak egy 4x4 méteres viskoban — D.J.) Bebutoroznam,
nekem nem kéne flanc. A gyerekeket feloltoztetném ... Vennék két disznot, csirkéket az
udvarba ...Vennék vagy tiz kobméter fat, televenném az udvart faval ... Ha leszallna a
Joistenke ... csak ezt kérném, mert csak ez a hija...”
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nem megy semminek, nem olyanok, mint a magyarok, hogy kiiskoldztatik ma-
gukat®, és akik maguk is nagycsaladban néttek fel, ehhez szoktak, és maguk
szamara sem latnak mas értéket, mint a gyerekeiket, nincs igazan tétje annak,
hogy megallnak-e a tobbségiik altal idealisnak gondolt 4-5 gyereknél vagy
nem. ,,Ha 6tnek jutott, jut a hatodiknak is“ — mondja J., a telepen é16 9 gyerekes
roma asszony — ,,nem venném el, semmi pénzér‘ se, ha besikeriilne még ... ha
mar a Joistenke megadta, legyen is meg ... ha mar megvan, olyan 6rém, bol-
dogsag...

A sziiletésszabalyozas viszonylagos érdektelensége mellett annak epizdd-
szerli sikertelensége is belejatszik a laposi romak magas termékenységébe.
Ennek a sikertelenségnek tobb oka is van. Egyrészt, mint az eddigiekbdl kide-
riilt, nincs akkora tétje a fogamzasgatlasnak, hogy megérné a vele jar6 anyagi
¢és fizikai megprobaltatds. Masrészt: a laposi romak mélyszegénységben élnek,
koltségvetésiikbdl altalaban csak a legsziikebb létfenntartdsra szolgdld javak
megvasarlasa futja — a fogamzasgatld szereket pedig, mint lattuk, manapsag
nem tartjak ,,l1étfontossagunak®.

Harmadrészt: a mar korabbiakban bemutatott, ebben az élethelyzetben telje-
sen racionalis jelenre orientalt habitus sem segiti eld a sziiletésszabalyozas
eszkozeinek kovetkezetes hasznalatat. Legyen akar gombaszezon vagy barmi-
lyen egyéb pénzkereseti lehetdség, az asszonyok hajnalban elindulnak begytijto
utjukra, és csak valamikor kés6é délutan érnek haza. Ilyenkor hetekig nincs ideje
senkinek, hogy bevonatozzon a tizendt kilométerre levé korzeti ndgyogyaszati
rendel6be, feliratni az orvossal a gyogyszert vagy beadatni az injekciot. Ez a
néhany hét kiesés pedig elég arra, hogy valaki ,,megessen®.

A jelenre orientalt — a mindennapi betevd eléteremtésének mindenekfelett
vald kényszere sziilte — habitus az oka (részben) annak is, hogy még a sziiletés-
szabalyozas olyan természetes modjai sem mitkddnek itt, mint példaul a cse-
csemd (legalabb fél évig tartd) kizarolagos szoptatasa.'’ A laposi roméaknak
kozel 60 szazaléka nem szoptatja két honapnal tovabb az ujsziilottet (aki vi-
szont mégis, az altalaban csak két-harom éves kordban vélasztja el a kicsit).

A szoptatds 1-2 honapig tarté gyakorlatanak kialakulasaban, tobb tényezo
mellett, komoly szerepe van az asszonyok elfoglaltsaganak — annak, hogy a
romak kdzosségén beliil még a gyermekagyi idészak alatt is az asszony feladata
a ,,f8zni valo kikeritése“.*® A ciganyasszonyok itt nem engedhetik meg maguk-

19 Persze, azt a laposiak is tudjak — tobbnyire egymés tapasztalatabél — hogy ez sem a
legbiztosabb mddja a védekezésnek — ennek ellenére tobb népcsoport a hosszll szoptatast a
sziiletésszabalyozas egyik természetes eszkdzeként hasznalja (v6. Bledsoe 1998).

20 A szoptatast sokszor, akaratuk ellenére, azért kénytelenek abbahagyni, mert vagy nincs
clég anyatejiik (ami a szegényekre jellemz6 hidnyos téplalkozas mellett nem olyan
meglepd...), vagy mert, mint az nagyon gyakori ebben a kdzdsségben, a kicsi korhazba keriil
— tobbnyire stlyos emésztési problémakkal, ami tobb esetben is annak kdszonhetd, hogy
néhany honaposan mar rendszeresen ,,falusi tejet — értsd: a falubéli parasztoktdl vasarolt,
frissen fejt tehéntetejet) iszik, mert attél jobban hizik...
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nak, ami a naluk jobb helyzetben 1év6 rétegekben egy asszonynak altalaban
kijar, hogy a sziiletend6 baba egészségének érdekében, betartva a védond jo
szandéku tanacsat, pihenjenek a sziilés el6tt, illetve utan. Laposon gyakori lat-
vany, hogy az otven kildt is alig nyomé varandos anyak, nagy hassal, még a
koérhazba menet el6tti nap is, nagy rézse fat cipelve a hatukon jonnek le a hegy-
oldalbdl. Ugyanez a helyzet sziilés utan: mar a néhany hetes 0jsziiléttek mell6l
is elszolitja Oket a munka. Gombaszezon alatt példaul alig talalni otthon a falu-
ban olyan nét, aki a szoptatds miatt ne ment volna a tobbiekkel az erdére.
Ilyenkor a csalad nagyobb gyerekei vigyaznak a csecsemékre — sokszor az
iskolabdl is kénytelenek e feladatuk miatt kimaradni —, tdpszert adva a babdak-
nak. Ehhez ugyanis nem kell az anya jelenléte, ezzel a nagyobb gyerek is el
tudja latni a kicsit, rdadasul szegénységi alapon jard artimogatas van rajta, igy
nem is keriil olyan sokba.

Végiil, de nem utolsésorban: a laposi cigdnyok korében elterjedt az a gya-
korlat is kozrejatszik a sziiletésszabalyozas esetenkénti sikertelenségeiben,
hogy a no kizardlagos felelossége a védekezés. A nemzetkozi kutatasok ered-
ményei ugyanis bizonyitjak, hogy azok a parok sikeresebbek a fogamzasgatlas-
ban, akik ezt k6zos dontésre, odafigyelésre, kooperacidra alapozzak (Bledsoe —
Hill 1998).

A sziiletésszabalyozas networkjei Laposon

Akarcsak a legtobb tarsadalmi cselekvéssel kapcsolatban, a fogamzasgatlasi
stratégiak esetében is megfigyelhetd, milyen oridsi hatdsa van az érintettek
networkjeinek, tarsas kapcsolatainak Laposon. Ugy tiinik, nemcsak a gyermek-
vallalasi dontésekre, hanem a sziiletésszabalyozas modjanak megvalasztasara is
igaz az a kijelentés, amit a vizsgalatban szerepl6é egyik paldcai roma tett arra
valaszolva, hogy — demogréfiai szempontbdl — miért viselkednek a laposiaktol
olyannyira eltéréen a hasonloéan szegény, kirekesztett, néhany kilométerre lako
palécai ciganyok: ,,Ki tudja? Minden faluban mas a szokas, nem?!“

Ami altalanosan fogalmazva gy sz6l, hogy Laposon és Palocan az emberek
tarsadalmi cselekedeteit egymastol kiilonbozé networkok, illetve az altaluk
kdzvetitett eltérd tarsadalmi normak befolyasoljak.”' A részben sajat kozossé-
giik szoros kontrollja alatt, ugyanakkor a mas rétegekkel vald kapcsolatokbol
kirekesztetten ¢l aprofalvak lakoinak magatartasara ezeknek a sziik lakokor-
nyezetben realizal6do tarsas kapcsolatoknak nagyon erds a hatasa.

21 A Lapossal szomszédos — a dolgozatban szintén fantazia néven szerepl — Palocan
2004 telén végeztiink, alapvetden interju technikan alapuld, teljes korli haztartasfelvételt, az
ottani népesség termékenységtorténetének rekonstrualasa céljabol. (A paldcai romak repro-
dukcids magatartasarol részletesebben 1d. Durst 2006.)
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A kiilonbozé lakokornyezet, az egymastdl eltéré hatdsokat kozvetitd
networkok befolyasanak tudhaté be példaul az, hogy miért népszerti valamely
fogamzasgatlasi moédszer az egyik faluban és miért nem az a masikban. Konk-
rétan: hogy a laposi szegregalt cigany nék miért az injekciora eskiisznek, mig
paldcai tarsaik gydgyszerpartiak (1. tablazat).

1. A cigdny nék megoszlasa (%) a fogamzdsgatlds modja szerint, 2004
The distribution of the gypsy women (%) by the means of contraception, 2004

Laposi .
. . Paldcai
Modszer szegregalt oanvok

cigdnyok clganyo
Természetes modszer 1,7 6,0
Mechanikus médszer (6vszer stb.) 34 13,1
Tabletta 15,5 48,8
Injekcio 17,2 8,3
Spiral n.a. 23,8
,,...nem lehet tobb gyerekem! 32,8 -
Nem védekezik 29,3 -

Forras: Sajat adatfelvétel.

' A termékenységi adatlap lekérdezése kozben kideriilt, a ldposi romak szotaraban a
»~megcsinaltak Gigy, hogy mar nem lehet tobb gyerekem* kifejezés, ami sterilizalasnak vélhe-
t6 (v6. Durst 2005), sokszor azonosithatatlan jelentésii. Nagy ritkan a spiralt jelenti, amit 6k
csak ,,huroknak® neveznek, és leginkabb végleges megoldasnak hisznek; azt gondoljak rola:
»elforditottdk a méhem, vagy mi, ugy megcsinaltak, hogy ne lehessen tobb gyerek nekem®.
Tobbnyire azonban miitéti beavatkozast (sterilizalast) vagy olyan betegséget értenek rajta,
aminek kovetkeztében, ugy tapasztaljadk, mar nem fognak teherbe esni. Ezt a félreértést
utdlag mar nem lehetett korrigalni, azaz nem lehetett levalasztani ebbdl a csoportbdl azt a
néhany asszonyt, aki ténylegesen spiralt hasznal. Palocan ellenben nem meriilt fel a ,,meg-
csinaltak gy kategoria.

Laposon a fogamzasgatlasi ismeretek az egymastdl valo tarsadalmi tanulas
Gtjan terjednek.”* Ebben a folyamatban — akarcsak a fiatalkori sziilések meg a
hazassagkotések idozitése esetében — legnagyobb szerepe a falubéli kortars

22 A média, azon beliil is a televizio mint a tarsadalmi tanulas kdzvetitd csatornajanak a
hatdsa a laposiak demografiai magatartdsara — koztik fogamzasgatlasi szokasaira —
elhanyagolhat6. Sokkal inkabb sajat maguk, valamint sziikebb kornyezetiik tapasztalai
alapjan itélnek meg egy-egy, szdmukra még ujnak szamitdé modszert. Mas teriileteken
ugyanakkor a televizio — mint az egyetlen olyan tomegtajékoztatasi médium, amit a szegény,
sokszor olvasni is nehezen tudd laposiak hasznalnak — komoly befolyast gyakorol
gondolkodasmodjukra, tobbek kozott identitasuk alakulasara. Csak egy példa ez utobbira: a
terepmunka harmadik évében tiltakozott el6szor az egyik laposi roma, aki addig mindig
ciganynak nevezte magat, hogy ,,nekem ma‘ ne mondjad azt, hogy cigany, mer‘ hallottam a
tévébdl, hogy romat kell mondani. Vagy Gjmagyart...“
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(illetve sorstars) csoport hatasanak van. Elég egy-két rossz tapasztalat, és az itt
¢lok nagy része felhagy a gyogyszer szedésével. A legutobbi ilyen eset az volt,
mikor futétlizként elterjedt a hir, hogy D., aki negyven évesen tabletta mellett
lett terhes és aki még varanddssaga 6todik honapjaban is szedte a gyogyszert,
mert nem vette észre terhességét, beteg gyereket sziilt. Masnap mar tapasztalha-
t6 volt a kdvetkezmény: ,,szedtem Ovidont, de abbahagytam ... minek, hogy a
gyereket megbolonditsa?“ — mondtak tobben is. Ennek fényében nem csoda,
hogy néhany éve sokan — kiilondsen a fiatalabbak — attértek az injekciora.

A védoénd hozta a faluba az 1j ismereteket, 6 beszélt az 0j lehetségrol, de
ennek fogadtatasa az attol fiiggott, hogy képes volt-e a romak koziil valakit
meggy0Ozni a fogamzasgatlas ezen egyszerii és olcs6 maodjarol. Talalt a cigany
asszonyok kozott egy ,,0jitot”. Emlékezziink arra, amit egyik 1aposi roma né
mondott a spirdl ismeretlenségérdl meg arrdl, hogy szerinte ha valaki elkezdené
kiprobalni a hurkot, a tobbi menne utana ... ,,ugy, mint most ez az injekcio ...
Bella elkezdte, egymastol meghallottak a nék, hogy ez jo, most mindenkinek ez
van....«

Végezetiil érdemes néhany szot ejteni a miivi vetélésrol mint a sziiletéssza-
balyozas ,,utélagos eszkdzérdl® is.

Laposon is érvényesiil az az orszagos tendencia, hogy érdemlegesen csok-
ken az abortuszok szdma (Kamards 2006). Csakhogy mig a magyarorszagi
mivi vetélések szdmanak visszaesését a kutatok a ,,feleldsségteljesebb és kor-
szeriibb fogamzasgatlasi gyakorlattal” magyarazzak (v6. uo. 164.), ugyanez
Laposon egészen mas okokra vezethetd vissza.

A falubéli szegregalt ciganyok kozott a legtobb terhesség-megszakitasa az
1951-69 kozott sziiletett generacionak volt (2. tablazat).

B A torténet folytatisa nem kevésbé tanulsagos: amikor Bellanak mindenféle
kellemetlensége lett a Depo Vera szedése soran (vérszegénység stb.) és atmenetileg abba
kellett azt hagynia, akkor tobben is hirtelen lealltak az injekcioval. Bella azonban hamarosan
ujra teherbe esett, ugyhogy azok, akik semiképpen nem akartak mar gyereket, gyorsan vissza
is tértek ra. Bella most 6todik gyereke utan ujra lelkes injekcidparti.
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2. A 100 nére juto élvesziiletések és abortuszok szama a laposi ,,szegregalt”
roma nék kérében, az anya életkora szerint, 2004
Live births and abortions per 100 females among the segregated gypsy women
living in Lapos, by the age of the mothers, 2004

Az anya . éz . Az abortuszok .
ey, D, élvesziiletések , Esetszam
sziiletési éve . szama
szama
-1950 760 10 10
1951-1959 521 114 14
1960-1969 608 135 23
1970-1979 364 57 22
1980 214 14 22

Forras: Sajat adatfelvétel.

Ez az a kohorsz, amelynek idGsebb tagjai még a rendszervaltas eldtti évek-
ben voltak termékeny éveik csucsan. Még szinte mindd6jiik férjének volt akko-
riban allandé munkaviszonya. Ez volt az a generacio, amelyik szamara felvil-
lant a mobilitds reménye — még ha a tarsadalom legalso rétegeként is, de a
megkapaszkodas, s6t a felemelkedés lehetdsége. Ezt realizalando, érdemesnek
lattak korlatozni csaladméretiiket. Bar mar éltek a fogamzasgatlas modern esz-
kozeivel — tobbnyire tablettat szedtek —, &m mivel még nem voltak elég jarato-
sak ezek hasznalatdban, tobbszor becsuszott egy-egy nem kivant terhesség,
amit azonnal meg is szakittattak. Erdekes azonban, hogy még az ebben a nem-
zedékben mutatkoz6 viszonylag magas abortuszszam is erds polarizaciot takar:
a csoport egyik felének nem volt soha miivi vetélése, masik felének viszont
tobb is. Ez utobbiak tipikus képviseldjének tekintheték azok a ndk, akik 18
évesen kezdték meg €s 24 évesen mar le is zartak termékenységtorténetiiket: 5
gyerekiik és ugyanannyi abortuszuk volt. Az utdbbi években, a mai fiatal gene-
racié esetében azonban mar sokkal kevesebb miivi vetélést lehet regisztralni.
Ez, ellentétben a magyar gyakorlattal, elsdsorban nem a hatékonyabb sziiletés-
szabalyozasra, hanem sokkal inkabb a laposi romak megvaltozott tarsadalmi-
gazdasagi helyzetére vezethetd vissza: a tartés munkanélkiiliségre, a nagyfoki
szegénységre és a mindennek kovetkeztében kialakuld jelenre orientalt habitus-
ra.”* Ez a magyarazat arra, hogy még ha szandékukban is 4ll a cigany néknek a

 Persze a miivi vetélések visszaszoritisaba itt is szerepet jatszik a modern — féleg: az
olcso! — fogamzasgatlok hasznalatanak elterjedése. Ezt tamasztjak ala az egyik ,,notorius
abortal6” ciganyasszonynak, Bobonak a szavai: ,,négy abortuszom volt, mar untam nagyon,
minden harom hénapban menni kelletett ... Azt mondtak az uramnak, csombékot tesznek a
bigyojara ... legalabb most man van ez az injekcid ... igen faj tdle a fejem, de néha annyira,
hogy majd megbolondulok. Meg hizok is téle, de nekem ma’ mindegy ... ha nem lenne, én is
sziiltem volna még vagy hatot...”.
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szllletésszabalyozas vagy annak utdlagos formdja, az abortusz, akkor sem jut-
nak el annak realizalasig. Az alabbi két példa tipikusnak tekintheté Laposon.

F. tavaly, 39 évesen sziilte meg tizenegyedik gyermekét — vétve a nagyma-
maszabaly ellen, a falu cigdnyainak rosszallasét is kivaltva. O maga igy beszélt
errél: ,,Ugy 6tot-hatot akartunk von® ... A hatodik utan el akartak kotni ... Tu-
dod, megcsinalnak gy, hogy ne legyen tobb gyereked ... elferditik a méhedet,
vagy mi ... Ingyen megcsinaltdk von‘, az ember is beleegyezett ... csak nem
jutottam el a korhazig ... valami mindig kozbejott ... vagy pénz nem volt vo-
natra, vagy nem tudtam kire hagyni a gyereckeket...*.

M. esete az F.-énél is gyakoribb Laposon. A maga is beteges M.-nek a pol-
garmester ,,rendkiviili“ segélyt adott, hogy elvetesse nem tervezett, az orvosok
szerint rossz egészségi kilatasokkal sziiletendd, sokadik gyerekét. M. hosszas
vonakodas utan be is ment a korhazba, ahonnan aztan a mutét elétt ,,hazaszo-
kott™, arra hivatkozva, hogy az orvosnak szant pénznek sokkal jobb helye van
otthon: ,,... vettem vona el azt a csdpp pénzt a gyerekek szajato1??

A mobilitdsban nem reménykedd, szegregalt ciganyok fiatalabb generacidja
szamara manapsag mar nincs akkora tétje, haszna a gyermekszadm korlatozasa-
nak, hogy ellenstilyozna az abortusz egészségiigyi kockazatat. Legtobben ma-
gatdl a terhességmegszakitas gondolatatol is idegenkednek: ,,egyet elvétettem,
de azt is igen megbédntam ... Olyan, mintha megdltem volna...” — mondta hete-
dik gyermeke megsziiletése utan a 26 éves Z.

A fiatalabb generaciohoz tartozo férfiak — macsosaguk megszégyenitését
latva az abortuszban — altaldban szintén a terhességmegszakitas ellen vannak.
Ahogy tobb nd is megfogalmazta: ,,azt hiszik, nem téliikk van a gyerek, azér’
akarod elvétetni, aszt azér’ nem engedik...” Maguk a férfiak ezt persze nem
mondjak ki, inkdbb gy ideologizaljdk meg abortuszellenességiiket, hogy nem
lehet a sors akarata ellen véteni: ,,Agyon is {itném az asszonyt, ha elvetetné ...
Ha mar a Joisten megadta, legyen is meg ... az a j6, ha minél tobben va-

gyunk...”

srcs

abortuszellenességében a (folyamatosan atalakuld, finanszirozasi nehézségek-
kel, allando 1étszamhiannyal kiizdd) egészségiigy dolgozdival szemben tanusi-
tott bizalmatlansaguknak is szerepe van: ,,Nem venném el én semmi pénzér‘, ha
becstiszna még egy gyerek ... a kaparas? Attoél még el is lehet kapni betegséget,
nem is lehet hinni még az orvosoknak se ... azok nem foglalkoznak semmivel
se ... mit bannak azok, hogy valaki él-e, hal-e ... multkor lattam a tévében,
hogy agymiitétet elcseréltek. ...

2 A torténet vége: M. is, és az 0jsziilStt is egészségesen jott ki fél év miilva a szokés
szinhelyérél. A polgarmester Gigy kommentalta a torténetet, hogy ,.ilyen rafinaltak ezek a
cigdnyok: a gyerek is meglesz, a pénz is megmaradt...“. Azdta nem ad tobb segélyt
abortuszra.
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Kovetkeztetések

Laposi mikrodemografiai vizsgalatunkbol szarmaztatott egyik f6 tézisiink
az, hogy kozelebb juthatunk az alacsony tarsadalmi statusd, alacsony iskolai
végzettségil, a tarsadalombol kirekesztddve €16k gyermekvallalasi szokasainak
megértéséhez, ha esetiikben a szokasostdl eltérd iranybdl kdzelitlink a jelenség-
hez, és ugy tessziik fel a kérdést, hogy vajon miért lenne érdeke a mobilitdsban
egyaltalan nem reménykedd, a hatalombdl kirekesztett embereknek a természe-
tes bioldgiai torténésekkel szembemenve élni a sziiletésszabalyozas eszkdzével.
Ez ugyanis koltségekkel jar — mind egészségiigyi kockazatait, mind a vele jaro
kotottségeket, mind pedig anyagi vonzatat tekintve.

Foglaljuk roviden 6ssze az elmondottakat! Laposon a gazdasagi struktira-
nak a rendszervaltas nyoman bekovetkez6 atalakulasa a ciganyokat elsGsorban
foglalkoztaté munkahelyek megsziinésével jart. Az alacsony képzettségii romak
ehhez a valtozashoz nem tudtak alkalmazkodni, raadasul a munkaltatok altal
gyakran tanusitott etnikai diszkriminacié is sujtotta 6ket (Kertesi 2005). Ezaltal
a tartds munkanélkiiliség altalanossa valt koriikben. Hozzajarult ehhez az or-
szagos telepiiléspolitika nem szandékolt kovetkezményeként kialakulo telepii-
1ési, Bijabban pedig a kistérségi szegregécio (vo. Virdg 2003) erésddése. Mindez
belejatszott abba, hogy a falu szegény roma lakossdganak a hetvenes-
nyolcvanas évek elejei szinthez képest nétt a termékenysége. A jelzett tarsa-
dalmi valtozasokat tapasztalva ugyanis a laposi cigdnyok — szocializcidjuknak,
illetve a rendelkezésiikre allo, a tarsadalmi-gazdasagi valtozasok nyoman szin-
tén modosuld , kulturalis repertoarjuknak™ (Hannerz 2004): csaladszervezetiik-
nek, értékeiknek és csoportnorméiknak megfeleléen arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy tobbé nem érdemes gyermekszamukat korlatozni.

Felvetddik a kérdés, hogy vajon a laposi szegregalt romak itt leirt reproduk-
cios magatartasa jellemzo-e a kornyék tobbi, ugyancsak ,.elciganyosodo” kiste-
lepiilésének cigany lakossagara is? Masképpen fogalmazva: vajon ez a fajta
gyermekvallalasi stratégia tekinthet6-e a ,,gettolét” egyik sajatossaganak?

A ma mar 95 szazalékban romak lakta szomszédos Paloca példaja azt
mutatja, hogy még a ,,gettéfalvak” cigany népességének reprodukcios stratégiai
sem mondhatéoak homogénnek: ezen a telepiilésen, minden egyes kohorsz
esetében, szamottevoen kisebb a ndk gyerekszama, mint Laposon. Paldcan a
cigny asszonyok (jellemzden) az ,utols6 filléreiket is gyogyszerre (értsd:
fogamzasgatld tablettara) teszik félre” ... Ott az a mentalitas jarja, hogy ,,hova
sziiljek annyi sok gyereket? A koszba, a nyomorba?”*® Raadasul a palocai roma
lanyok korében joval alacsonyabb a tinédzserkori sziilések ardnya is, mint
Laposon.

%6 A palécai romak reprodukcios magatartasarol részletesebben 1d. Durst 2006.
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Mi lehet az oka, hogy a szintén gettonak szamité Palocan a lapositol annyira
kiilonbozik a demografiai magatartas? A palocai romak tarsadalmi helyzete —
témank szempontjabol — leginkabb két fontos vonatkozasban eltér a
laposiakétol. Egyrészt abban, hogy nagy tobbségiik legalabb a nyolc osztalyt
kijarta — részben annak koszonhetden, hogy a telepiilésen helyben van az alta-
lanos iskola. Masrészt pedig abban, hogy a palocai férfiak egy része — a nyolc-
osztalyos végzettséggel mint minimalis feltétellel, valamint Pesten €16 rokonai
segitségével — tavasztol Oszig alkalmi munkakon dolgozik a févarosban. igy
lehetdségiik van megismerkedni a gettolakokétol eltéré szerepmintakkal, ami
nagy hatast gyakorol habitusukra, mentalitasukra. Ezek a paldcai fiatal roma
férfiak példaul — ellentétben laposi kortarsaikkal — egyaltalan nem tartjak kiva-
natosnak a tinédzserkori gyermekvallalast. Nem akarnak koran csaladot alapi-
tani, inkabb ,.€lni szeretnének még”, mielott felvallaljak a gyermekneveléssel
jar6 gondokat. Egyikiik, egy huszonét éves fiatalember, aki biiszkén allitotta,
hogy neki pesti baratndje van, igy fogalmazta ezt meg: ,,16 évesen nem jo sziil-
ni ... mibdl tartja el az ember a csaladot? Laposon elég butak vannak ... Palo-
can ez nem divat ... En mikor akarok gyereket? Még az tul korai lenne ... talan
harmincévesen, két gyereket ... addig ki kell élnem a fiatal életem...”

Ugy tiinik tehat, demografiai szempontbol a lakohelyi szegregacioénal is
erésebb a tarsadalmi szegregacid hatésa.”’” Paléca példdja azt mutatja, hogy mar
a tarsadalmi integracid6 minimalis foka, az 4ltaldnos iskola elvégzése — ami
tudvalevéleg ma mar semmire sem elegendé a formalis munkaerépiacon —,
illetve a magasabb statusu rétegekkel vald ,hidszeri” kapcsolatok (Putnam
1993, idézi Messing 2006), a netwdrkok heterogenitasa fontos elérelépést jelent
demografiai vonatkozasban (is).

Valosziniileg a laposi romak is er6sebb Osztonzést éreznének a sziiletéssza-
balyozasra, ha enyhiilne tarsadalmi kirekeszt6désiik; ha a hagyomanyos nemi
szerepek betoltésén kivil lenne barmi egyéb lehetségiik a minden ,tarsas
1ény” szamara oly fontos Onbecsiilés, presztizs kivivasara. Hiszen a tarsadalmi
felemelkedés, a mobilitas csatorndinak bezaruldsaval Laposon az utobbi évek
soran a gyerek valt az egyetlen olyan (szimbolikusnak tekinthetd) tOkévé
(Bourdieu 1978), amely a helyi ciganyoknak megbecsiilést, statusemelkedést
hoz nemcsak sajat csalddjukon, hanem a tdgabb lakohelyi — roma — kézdsségen
beliil is. Es ez szinte az egyetlen dromforrasuk a mindennapi talélésért folyta-
tott harcukban.

7 E feltételezést latszik megerSsiteni Virdg Tiindének a baranyai gettofaluban,
Alsoszentmartonon készitett esettanulmanya is (vo. Virag 2007).
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FUGGELEK

1. A lakonépesség szamanak és a cigany lakossag aranydanak valtozasa
Laposon (1960-2004)
Changes in the actual population and the proportion of the gypsy community
in Lapos (1960-2004)

Teljes lako- A lakonépességen beliil a cigdnylakossag
Ev népesség' szdma (f6) | aranya (%) szdma (f6) | aranya (%)
(£6) helyi adatok’ népszamlalasi adatok’
1960 490 98 20 n. a. n. a.
1970 589 147 25 n. a. n. a.
1980 603 300 50 N0 -
1990 568 353 60 179 32
2001 656 492 75 415 63
2004 680 578 85 n. a. n. a.

Forras:

1: Népszamlalasi évkonyvek;

2: 1960-1990: becsiilt szamok, a hetvenes évekbdl szarmazo laposi lakonyilvantartd
jegyzék, illetve a helyi altalanos iskola tanit6itol és az Oonkormdanyzati hivatal vezet6it6l
kapott informaciok alapjan. Mint a tablazat megfeleld oszlopabdl is latszik, az onbevallas
modszerével eldallitott népszamlalasi adatok tobbnyire igen messze esnek a helyi intézmé-
nyek (nem hivatalos) becsléseitdl a cigany lakossag szamara vonatkozoéan.

3: A 2001-es és a 2004-es adatok a szerz6 gyakorlatilag teljes koriinek tekintheté haztar-
tas-Osszeirasaibol szarmaznak, amelyeket, megbizhatosaguk ellendérzése céljabol, még a
helyi 6nkormanyzat népesség-nyilvantarto jegyzékével is Gsszevetett.

2. Néhany adat a laposi lakonépesség tarsadalmi jellemzdirdl
Some data about the social conditions of the actual population of Lapos

Ciganyok Asszimilalodott Nem
Tarsadalmi jellemzék (N=85) ciganyok ciganyok
(N=17) (N=32)
Egy foére jut6 havi jovedelem 20 750 Ft 33 594 Ft 49 213 Ft
(2004-ben 23 200 Ft volt az 6regségi nyugdij)
A munkanélkiili apak aranya 97,5% 70,0% 10,0%
A csaladfé munkanélkiiliségének atlagos
hossza (évben) 11,5 4,1 7,3
Az éaltalanos iskolabol kimaradd anyak
aranya 75,0% - 8,0%

Forras: A szerz6 2004 6sze folyaman végrehajtott adatfelvétele.
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3. A laposi roma apak iskolai végzettség szerinti megoszlasa (%)
korcsoport szerint, 2004
The distribution of the Roma fathers living in Lapos by educational status (%)
and age group, 2004

Az apa sziiletési éve

Iskolai végzettség

—1950 [ 1951-1969 [ 1970-1979 [ 1980-1989
07 osztaly 77,0 (N=7) 69,2 (N=27) 56,0 (N=15) 67,0 (N=6)
8 osztaly - 282 (N=11) 41,0 (N=11) 33,0 (N=3)
Szakkozépiskola 23,0 (N=2) 2,6 (N=1) 3,0 (N=1) -
Osszesen 100,0 N=9)  100,0 (N=39)  100,0 (N=27)  100,0 (N=9)

4. A laposi nok atlagos gyermekszama az anya korcsoportja és etnicitasa
szerint, 2004
Average child number of the women living in Lapos by the age group and
ethnicity of the mothers, 2004

Az anya Az anya Szegregalt | Asszimilalodott | Nem ciga-
sziiletési éve ¢életkora ciganyok ciganyok nyok

-1950 54— éves 7,6 (N=10) 3,5 (N=8) 2,5 (N=21)

1951-1969 35-53 éves 58 (N=37) 2,9(N=7) 2,4 (N=11)
1970-1989 15-34 éves 2,9 (N=44) 1,5 (N=2) 1,5 (N=2)

5. A laposi csaladok gyerekszam szerinti megoszldasa (%) etnikumonként, 2004
The distribution of the families living in Ldapos by child number and ethnicity

(%), 2004
Gyerekszdm S;egregalt Assglrrylﬂalodott Nem cigényok
cigdnyok cigdnyok
0 3,1 (N=3) 5,6 (N=1) 2,8 (N=1)
1-2 22,9 (N=22) 38,9 (N=7) 58,3 (N=21)
34 26,0 (N=25) 44,4 (N=8) 38,9 (N=14)
5-7 35,4 (N=34) 11,1 (N=2) -
8-nal tobb 12,5 (N=12) - -
Osszesen 100,0 (N=96) 100,0 (N=18) 100,0 (N=36)
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6. Teljes termékenységi aranyszam (TFR) és az ezer ndre juto sziiletések szama

korcsoportonként az 6ssznépesség, a magyarorszagi cigany népesség, illetve a
laposi szegregalt ciganyok kérében (1999-2004)

Total Fertility Rate and births per 1000 women by age group

(total population of the country, gypsy population in Hungary,

segregated gypsies of Lapos, 1999-2004)

Magyarorszagi Laposi
A sziil6 n6 Ossznépesség' cigany szegregalt
korcsoportja (1999-2002) népesség' ciganyok
(1999-2002) (2001-2004)*
15-19 éves 22,6 120,8 250,1
20-24 éves 67,1 218,1 266,4
25-29 éves 92,6 133,7 112,2
30-34 éves 55,9 64,1 333,5
35-39 éves 20,0 48,6 166,2
40-49 éves 1.4 6,7 17,8
Teljes termékenységi
aranyszam (TFR) 1,3 3,0 5,7
Forras:

1: Az Ossznépességre és a cigany népességre vonatkozoé adatok forrasa: Janky (2005): A
cigany nok tarsadalmi helyzete és termékenysége. In Nagy Ildiké — Pongracz Tiborné — Téth
Istvan Gyorgy (szerk.): Szerepvaltozasok. Jelentés a ndk és férfiak helyzetérél. SZCSEM—

Tarki, Budapest.

2: A laposi cigany népességre vonatkozo, becslésnek tekinthetd adatok forrasa kettds: az
adott korcsoporthoz tartozo cigany ndk szama a szerz6 szinte teljes kortinek tekinthetd haz-
tartas-0sszeirdsabol, az adott korcsoportra esd élvesziiletések szama pedig a védéndi
terhestorzslapokbol szarmazik. A TFR kiszdmitdsa modszertani megfontolasbol négy év:
2001, 2002, 2003 és 2004 atlagara tortént, kikiiszobolendo az €élvesziiletések évenkénti inga-
dozasabol eredd esetleges torzitasokat. Itt szeretnénk megkdszonni Husz Ildikonak a TFR
kiszamitasahoz nyujtott segitségét.
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Forrds: A laposi védonoi terhestdrzslapok évenkénti 6sszegzései.

1. Az élvesziiletések szama Laposon etnikumonként (1962—2004)
The number of live births in Lapos by ethnic groups (1962-2004)

Targyszavak:

Attitad

Antropolégiai demografia
Etnikum

Tarsadalmi szegregacid
Sziiletésszabalyozas
Termékenység
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THE DISADVANTAGES OUTWEIGH THE ADVANTAGES: BIRTH
CONTROL IN THE “GHETTO”

Abstract

While the fertility rate of the total Hungarian population has dropped to its low-
est level in history, there are some marginalised, “gypsified” ghetto-villages, where
we registered a significant increase in the number of live births around the years of
the Transformation. This article explores the interrelations between social exclusion
and fertility behaviour, demonstrating the “culture-rationales” behind the Poor’s
contraceptive strategies. On the basis of the author’s ethnographic findings in the
two studied “gypsified” villages in northern-Hungary, she argues that the increase
of the social distance from the rest of the society strengthens the effect of the mi-
nority group’s subculture on its fertility behaviour. This paper shows that even
minimal levels of social integration (at least 8 years of schooling), coupled with the
existence of “weak” or “bridging ties” with higher-status groups, has an enormous
impact on the spatially segregated minority group’s reproductive strategies.



