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BEVEZETÉS

A társadalom  tudom ányos m egism erésében  és e lem zésében  elsőrendű szerepet já tszik  a népesség 

fog la lk ozá si és társada lm i összetételének  kutatása. A társadalm i struktúrában elfog lalt helynek ui. döntő s z e 

repe van az egyén életm ódjában, ideológia i és politikai állásfoglalásában, általában minden társada lm i c se le k 

vésnek, nézetének m eghatározásában.

A társada lm i összetéte l m eg ism erésén ek  fontos ré sze  a különböző népességkategóriák, - osztályok, 

rétegek  -^közötti m ozgás, vagyis a társada lm i m obilitás, m ásnéven átrétegződés kutatása. M ivel a társadalm i 

helyzet be fo lyá so lja  az egyén, illetve család  életének minden mozzanatát, e helyzet m egváltoztatása -  akár az 

egyén saját fog la lk ozási pályája során történik (nem zedéken belüli m ob ilitás), akár az apa helyzetéhez v is z o 

nyítva kerül m ás -társadalm i rétegbe (nem zedékek közötti m ob ilitás), -  befolyásolja  az életm ódot, az id eo ló 

giát, a politikai á llásfogla lást. A társadalm i m obilitás nem csak az egyének életét befo lyá solja . A társa d a lm i 

struktura fontos je llem vonása , hogy az egyik rétegen  belül m ilyen m értékben cseré lődn ek  ki a szem élyek , m i

lyen könnyű vagy nehéz az egyik rétegből a m ásikba való átjutás. A társadalm i struktura átalakulásának egyik 

m ódja is az egyéni m obilitáshoz kapcsolódik: az egyik réteg  szám arányának, súlyának n övekedésével, a m ásik 

réteg  szám arányának, súlyának csökkenésével együttjár az egyének nagyobb arányú átlépése az egyik rétegből 

a m ásikba.

A  m obilitásnak az egész  társadalom  és az egyes egyének, családok  szem pontjából döntő fontossága in

dokolja, hogy a társadalom tudom ányok, közöttük nem utolsósorban  a dem ográfia évtizedek óta próbá lja  feltárn i 

a m obilitás törvén yszerű sége it. M ivel a dem ográfia  - k orszerű  defin íció ja  szerint -  az a tudomány, am ely  a 

népesség  számának, terü leti elhelyezkedésének és összetételének  alakulását, törvén yszerű ségeit v izsgá lja , a 

m obilitásnak mint a társada lm i és fog la lk ozási összetéte l változását m egvalósító  folyam atnak kutatása ugyan

úgy a tárgykörébe tartozik , mint a népesség  számának alakulását e lő id éző  szü letések  és halálozások, valamint 

a házasságkötések  és a terü leti elhelyezkedés m egváltozását m egvalósító  vándorlás.

Különösen fontos a társadalom  je lenségein ek  és folyam atainak, közöttük a m obilitásnak pontos is m e 

rete  a szocia lis ta  társadalom ban, am ely  ezeket a folyam atokat tudományosan és az egész  társada lom  érdek é

ben kivánja irányítani.

A z 1960-as évekig egyik szocia lis ta  országban  sem  és nálunk sem  végeztek olyan orszá gos re p re ze n - 

tativ v izsgálatot, am elynek alapján a társada lm i m obilitás folyam atának egészét fe l  lehetett m érn i. Ism eretes 

volt az egyes társadalm i rétegekbe tartozók  szám a, de az átrétegződés folyam atát, nagyságát nem vizsgáltuk. 

Enélkül társadalm unk uj arculatának kialakulását m eghatározó törvényszerűségeket sem  láthattuk egészen  v i 
lágosan.

A K özponti Statisztikai Hivatal N épességtudom ányi Kutató Intézete a hatvanas évek ele jén  m egérettnek 
látta a körülm ényeket, tudom ányos fe lk észü ltségét és tapasztalatait ahhoz, hogy a szocia lis ta  országokban e l 

ső  országos je llegű  m obilitás vizsgálatot 1962-ben m egkezdje.
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A társadalom  fog la lk ozási és társada lm i csoportok  szerin ti összetételének  vizsgálatában a fe lsza b a 

dulás óta tartott m agyar n épszám lálások és m ikrocenzusok, valamint a KSH N épesedés- és Szociá lstatisztikai 

Főosztályának adatfelvételei gazdag tapasztalatokat nyújtottak.

A z 1949. évi népszám lálás alapján pontos és r é sz le te s  képet kapunk a lakosság  gazdasági aktivitá

sá ró l, egyéni fog la lk ozásáról, valam int fog la lk ozási v iszon y  és fog la lk ozási ág szerin ti m egosz lásáró l. 

A  n épszám lálási kötetek tartalm azzák a különböző fog la lk ozási csoportok  korstrukturáját, iskolai végzettség  

szerin ti összetéte lé t, összevetették  a fog la lk ozási adatokat a földtulajdon, illetve fö ldbérlet nagyságával, az 

időszak i és m ellékfoglalkozásokkal, valam int az apa foglalkozásával. Az utóbbi adatok alapján következtetni 

lehetett a társada lm i m ob ilitásra  is

A z 1960.évi népszám lálás alkalm ával a fog la lk ozásra  vonatkozó kérdések  és fe ldolgozások  köre b ő 

vült. A z egyéni fog la lk ozás, a fog la lk ozási ág és v iszon y , a társada lm i szektor, valamint az ezeknek alapján 

kialakított tá rsada lm i-gazdaság i csoportok  kombinált adatait összevetették  az é letk orra l, az isk ola i végzett

séggel és szakképzettséggel.

Ha e két népszám lálás adatait összehasonlítjuk  egym ással, valamint a korábbi népszám lálásoknak 

lényegesen  szűkebb körű fog la lk ozási adataival, akkor képet kapunk a rró l a nagy társadalm i átalakulásról, 

am ely  hazánkban a felszabadulás óta végbem ent.

M agyarország  a m ásodik világháború előtt mind a gazdasági élet, mind pedig a társadalm i struktura 

alapján Ítélve fé lfeu dá lis-fé lk ap ita lista  ország  volt. A nem zeti jövedelem  nagyobb részé t a m ezőgazdasági t e r 

m elés alkotta, a keresőknek fe le  a m ezőgazdaságban dolgozott. A társada lm i egyenlőtlenségek igen nagyok 

voltak: egy szűk nagybirtokos és nagytőkés csop ort kezében volt az ország  gazdasági életének je lentős r é sze , 

ugyanakkor hatalm as munkás és földnélküli paraszt töm egek sem m ilyen  te rm előeszk özze l sem  rendelkeztek 

és munkaerejük eladásából kellett hogy m egélhetésüket b iztosítsák .

A  felszabadulás után két irányban g yors  átalakulás ment végbe. M egszűntek a ré g i uralkodó és k i

zsákm ányoló osztályok. A  fö ld re form , majd a gyárak á llam osítása után nem m aradt nagybirtokos és nagytő

kés osztály. A  m ezőgazdaságnak a fö ld re form ot követő szocia lis ta  á tszervezése  nyomán fokozatosan, szinte 

te lje sen  m egszűnt az önálló parasztok rétege, csökkent az önálló k isiparosok , k iskereskedők rétegének je le n 

tősége  is .  M egnövekedett a munkások és alkalm azottak szám aránya és sulya, és m egjelent a színen a te rm e lő 

szövetkezeti parasztság .

E zze l egyidejű leg  és szintén a szocia lizm u s bevezetésén ek  eredm én yek éppen M agyarország  m ezőga z- 

dasági je llegű  orszá gb ó l ip a ri-a g rá r  országgá  alakult át. 1968-ban m ár az ország  népességének 70 % -a nem 

tartozott a m ezőgazdasághoz. A gazdasági fe jlő d é ss e l párhuzam osan nőtt a sze llem i je llegű  munkát igénylő 

munkakörök -  és az azokban dolgozók  -  száma, e lsősorba n  a fiz ik a i erők ife jtést igénylő munkakörök rová sára . 

1968-ban m ár közel minden negyedik aktiv k ereső  sze llem i fog lalkozású  volt.

E fe jlő d é s i folyam atnak előfe ltéte le  és egyben v e le já ró ja  volt a n épesség  iskola i végzettség i szintjének 

gyors em elk edése . A z irn i-o lv a sn i nem tudást lényegében te ljesen  felszám oltuk ; az 1968-ban é lő  népességnek 

m ár csupán 2 % -a -  szinte k izárólag  igen idős em berek , -  nem járt élete folyam án egyáltalán iskolába.

Ugyanakkor a m eg fe le lő  korú népességnek m ár 4 % -a szerzett fe lsőfokú  oklevelet, 15 %-nak volt érettség i b i

zonyítványa, 49 % -a  pedig legalább 8 általános iskola i osztályt végzett.

Ugyancsak a gazdasági fe jlő d é sse l párhuzam osan ment végbe az ország  nagyfokú városia sodá sa . Az 

1970. évi népszám lálás időpontjában M agyarország  népességének 45 % -a a városokban élt. A fog la lk ozá si ö s z -  

szetétel változása a városia sod á ssa l együtt az életm ód nagyfokú átalakulását eredm ényezte. Nagy szerepet 

játszott ebben a jövedelem szin t lényeges em elkedése is .
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A  népszám lálásoknak az ország  társada lm i struktúrájára vonatkozó vizsgálatait kiegészítették egyes 

-  reprezentativ  mintákon alapuló - sp eciá lis  kérdésekre vonatkozó adatfelvételek . E zek  közül kiem elkedik az 

1963. év i m ik rocen zu s. Ennek a "k is  népszám lálásnak" alapján (am elyben az ország  népességének 2 % -át Ír 

ták össze  a népszám lálásokhoz hasonlóan, de lényegesen  részletesebben ) több sp eciá lis  kérdést elem eztünk, 

am ely összefü gg  a fog la lk ozási struktúrával, illetve annak változásával. így m egvizsgáltuk az 1960. évi nép- 

szám lálás és az 1963. év i m ikrocenzus közötti fog lalkozásváltozásokat, valam int a különböző fog la lk ozási c s o 

portok pontos isk o la i végzettségét és szakképzettségét. A z utóbbi vizsgálatban összehasonlitottuka fog la lk o 
zást és a képzettséget, hogy m egállapítsuk: m eg fe le ln ek -e  egym ásnak. így  fe l lehetett m érni a kettő közötti e l 

té ré s  (inkongruencia) m értékét, tehát többek között az iskola i képzettségek és szakképzettségek fe lhaszná lá

sának m értékét. Ki lehetett mutatni: m ilyen  kihasználatlan isk ola i végzettség i és szakképzettségi tartalékaink 

vannak.

H asonlóan az 1968. év i n épszám lá lási próba felvétel -  ugyancsak a lak osság  2 % -ára  k iterjedő m ik ro 

cenzus -  során  ré sz le te s  kérdések  tudakolták a népesség m obilitását, valam ennyi k ereső  szem ély  fog la lk ozá s

változását stb.

Ebbe a v izsgá latsorozatba  illeszked ik  bele és m integy az 1970. év i népszám lálás ré sz le te s  fog la lk o 

zá s i és m ob ilitás i adatfelvételének előtanulmányaként is  szolgá lt a KSH N épességtudom ányi Kutató Intézetének 

m obilitás v izsgálata . Ezt három  lépésben hajtottuk végre : e lő s z ö r  1962-ben körülbelül 1 500 budapesti, m ajd 

1963-ban körü lbelü l 3 400 vidéki városi, végül 1964-ben közel 11.000 k özség i család  adatait irtuk ö ss ze . A 

m intavételi arány-Budapesten 2%o, a vidéki városokban 4%o, a községekben pedig 5% o volt. Mind a három  m in

ta reprezen tativ  vo lt. A z alapsokaságot, am elyből a mintát kiválasztottuk, a népszám lá lási cím jegyzékek  s z o l

gáltatták. így  biztosítottuk, hogy az e g é sz  m agyar társadalom ra érvényes és m egbízható következtetéseket 
vonhassunk le .

A  kérdőbiztosokkal végzett ö ssze írá s  során  fe ljegyezték  a családtagok te lje s  foglalkozástörténetét, 

legm agasabb isk o la i végzettségük m egszerzésén ek  történetét (időpontjait), a család  lakóhelyeit, valamint a 

házasságkötéseket, az esetleg es  válások, szü letések  és elhalálozások  pontos adatait. így  a v izsgálat alapján 

nem csak a m ob ilitás i folyam at végeredm ényét, hanem annak év rő l évre va ló  alakulását, a m agasabb iskolai 

végzettség  m e g sz e rzé sé v e l va ló  kapcsolatát, a be lső  ván dorlássa l va ló  összefü ggését, valamint a m ob ilitás

nak a családok  gyerm ekszám ára  való  hatását stb. is m eg tudjuk ism ern i.

A  m obilitás iránti tudom ányos és társadalm i érdeklődés indított a rra , hogy a m obilitás v izsgálat e l-  

e lső  két szakaszának, a budapesti és vidéki v á ros i vizsgálatnak eredm ényeit röv iddel a fe lvéte l után k ö zre a d -  

ju k  a  KSH Népességtudom ányi Kutató Intézet K özlem ényei sorozat 7. szám ú kötetében. E zekre az eredm ények

re  tám aszkodva azóta szám os e lem zés született.

A je len  (30. számú) kötet a budapesti és vidéki v á rosi v izsgálat eredm ényeihez h ozzá tesz i a k özség i 

eredm ényeket is . M ivel igy  a v izsgálat esetszám a az e ls ő  két szakaszhoz viszonyítva összesen  több mint há

ro m sz o ro sá ra  nőtt, a fe ldo lgozá s is  több időt igényelt. Szükségessé vált a budapesti és vidéki v á ro s i v izsg á 

lat eredm ényeinek k issé  m ódosított fe ldolgozá sa  is , hogy az egységességet b iztosíthassuk. E z tette ugyanis 
lehetővé, hogy -  a m eg fe le lő  m intavételi arányok szerin ti sú lyozássa l -  az eg ész  országra , nem pedig csak 

külön-külön Budapestre, a városok ra  és a k özségekre vonatkozó táblázatokat közöljünk és következtetés eket- 
vonjunk le .
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A m agyarországi m ob ilitási folyam atra vonatkozóan m egállapított főbb következtetéseinket az alábbi

akban foglaljuk össze .

1 .  /  A v izsgálat időpontjában, tehát 1962-1964-ben, az állam igazgatási és gazdasági vezetők  h árom 

negyede nem m ezőgazdasági fiz ika i és parasztszárm azásu  volt.

2 .  /  Értelm iségünk közel kétharmad részben  nem  m ezőgazdasági fiz ika i és parasztszárm azásuakból

tevődik ö ssze .

3 .  /  M ég nagyobb (több mint 4 /5 ) a nem m ezőgazdasági fiz ik a i és parasztszárm azásuak aránya az

egyéb (nem vezető  és nem érte lm iség i) sze llem i foglalkozásúak csoportjában . Ezek a fog la lk ozá 

sok bizonyos értelem ben közbenső lépcsőt jelentenek a munkásság és parasztság szám ára az é r 

te lm iség i és a vezető  csoportokba való  bekerü léshez.

4 .  /  T öm egét tekintve a leggyakoribb fajtá ja a m obilitásnak a m ezőgazdasági foglalkozásuaknak a nem

m ezőgazdasági fiz ik a i rétegbe, m ásszóva l a parasztságból a munkásságba való  átlépés vo lt. A 

nem m ezőgazdasági rétegnek több mint a fe le  parasztszárm azásuakból áll. A parasztság  beáram 

lása a m unkásság különböző csoportja iba  e ltérő  volt: a szakmunkások között 33 %, a betanított 

munkásság között 52 %, a segédm unkások között pedig 58 % a parasztszárm azásu . A z a tény, 
hogy minden m ásodik m agyar munkás a parasztságból szárm azik , sok esetben korábban maga is  

paraszt volt, hatását érezteti munkásságunk egész  életm ódjában, gondolkodásában.

A társada lm i m obilitási, átrétegződési folyam at főiránya tehát a m ezőgazdasági rétegből a m unkás

ságba, valamint a m unkásságból és a parasztságból a sze llem i, é r te lm isé g i és vezető társada lm i csoportokba 

mutatott.

Különös fontosságot tulajdonítottunk a nem zetközi összehasonlításoknak (bár tisztában voltunk azoknak 

összes  m ódszertan i problém áival). Elmondhatjuk, hogy a m agyar vezető  é rte lm iség i és általában sze llem i dol

gozó  rétegben  több a munkás-és parasztszárm azásu , mint bárm ely  hozzánk hasonló fejlettségű , vagy fejlettebb 

tőkés országban.

A munkás-és parasztszárm azásuak átlépése az állam i és gazdasági vezetők közé, az érte lm iségbe , és 

általában a sze llem i dolgozók rétegébe részben  úgy ment végbe, hogy a munkás és paraszt apák gyerm ekei az 

egyetem , illetve a középiskola e lvégzése  után azonnal ilyen je llegű  munkakörbe kerültek, részb en  viszont f i 

zikai dolgozóként kezdték pályájukat és később, saját foglalkozástörténetük során léptek át a vezetők, é r te lm i

ségiek, sze llem i dolgozók  közé.

A nem zedékek közötti m ob ilizálódáshoz hasonló irányú, de valam ivel k isebb m értékű változás fig y e l

hető m eg nem zedéken belül. A k eresők  e lső  és je len leg i (ö ssze irá sk ori) társada lm i rétegét összehason lítva a 

következő főbb m egállapításokat tehetjük:

1 .  /  A m ás rétegből történő beáram lás tekintetében legzártabb a m ezőgazdasági fizika i dolgozók, va la 

mint a szakmunkások rétege . E két rétegben - különböző okokból ugyan -  jóva l kevesebb olyan k ereső  volt az 

ö ssze írá s  időpontjában, aki e lső  tevékenységét m ás rétegben kezdte. Sokkal nyitottabb és nagy részben  m ás r é 

tegekből sz ív ja  fe l tagjait a betanított és a segédm unkások rétege.

2 .  /  A z e ls ő  k ereső  fog la lk ozás óta réteget változtatók között csak  elvétve találhatók olyan szem élyek , 
akik a legképzetlenebb (pl. segédmunkás) rétegből lényegesen  m agasabb (pl. sze llem i vagy érte lm iség i) ré te g 

be kerültek. J e llem ző  az egym áshoz közelá lló  rétegek  közötti, tehát a fokozatos, valószínűleg több lép csős 

m obilitás.

3 .  /  A z é rte lm iség i rétegbe tartozók  fe le  a sze llem i (nem érte lm iség i) és a nem m ezőgazdasági f i 

zikai dolgozók rétegéből került át.
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4 .  /  A sze lle m i foglalkozásúak fe le  a nem m ezőgazdasági fiz ika i dolgozók  rétegében  kezdte kereső  

tevékenységét.

5. /  A  szakm unkások rétege va lószin üleg  -  társada lm i p resztízsén é l fogva -  sokkal inkább m egtart

ja tagjait és kism értékben vesz át ak evésbé  képzett rétegekből. A z 1962-64-ben  szakmunkások valam ivel több 

mint egyharm ada kezdte munkáját betanított, segédm unkásként vagy nem m ezőgazdasági fiz ika i dolgozóként.

6. /  A kevésbé képzett betanított munkás és segédm unkás réteg  mutatja a legnagyobb m ob ilizá lódást; 

e két csoportba  tartozók  80 % -a m ás rétegből került ki. A z átrétegződés fo rrá sa  mindkét csoportn ál e ls ő s o r 

ban a pa ra sztság ; a segédm unkások közel 60 % -a, a betanított munkások 45 % -a kezdett m ezőgazdasági fiz ika i 

dolgozóként. A betanított munkások m ásik  fo rrá sa  a segédm unkás réteg , am ely  je len leg  a betanított munkások 
m integy egyharm adát adja.

A társada lm i m obilitás folyam atában tú lnyom órészben  azok a nem zedékek vettek ré sz t , am elyek a fe l-  

szabaduláskor a fia tal felnőtt korban voltak, illetve a felszabadu lás óta léptek munkaképes korba. A z idősebb 

nem zedékekben lényegesen  ritkább a társada lm i helyzet m egváltozása a felszabadu lás után. E z m agyarázza 

m eg azt a je len séget, hogy az egyes társada lm i rétegek , csoportok  korsturkturája erősen  e lté rő . Mig é r te l

m iségünk és a szakm unkások csop ortja  erősen  fiatal k orösszetéte lü , -  m ivel ez két dinamikusan növekvő r é 

teg, -  addig a m ezőgazdasági réteg  a leg idősebb  k orösszetéte lü , m ivel ez az a nagy csökkenő réteg , am ely  a 

gazdasági és társada lm i fe jlőd és  által e lőidézett és szükségessé tett m ob ilitási folyam at tartaléka. A p a ra szt

ságból k ilépettekből töltődött fe l a munkásság, részben  a vezető  és é rte lm iség i, valamint egyéb sze llem i dol

gozók  csop ortja  is , és az utóbbi csoportokba átkerülő munkásság h elyére  is a parasztság  tagjai léptek.

A társada lm i m obilitás folyam ata szorosan  összekapcsolódott a v á rosia sod á ssa l. A z  uj ipari és más 

m ezőgazdaságon  kivüli munkahelyek e lsősorba n  a városokban terem tődtek m eg, az uj vezető , ér te lm iség i és 

sze lle m i réteg  is  nagyrészben  a városokba összpontosult. Különösen nagy szerepet játszott az ország  gazda

sági fe jlődéséb en  Budapest. A parasztságból a munkásságba való  átlépés sok esetben együttjárt a városokba, 

különösképpen Budapestre va ló  k ö ltözésse l. M égsem  lehet a városba  költözés és a társada lm i m obilitás között 

te lje sen  sz o ro s  k orre lá ció t m egállapitani. E gyrészt nem csak a városok  iparosodtak, m á srészt a m ezőgazda

ságon kivül dolgozóknak e lég  nagy r é sz e , az 1960. évi népszám lálás szerin t az ö ssze s  aktiv k ereső  férfiak  

16 % -a , a nőknek pedig 7 % -a nem a lakóhelyén dolgozik , éspedig  a legtöbb esetben községben  lakik és va la 

m ely  szom széd os vagy távolabbi városban  dolgozik . Az ő esetükben a  társada lm i m obilitás nem szükségképpen 

já rt együtt lakóhely változtatással.

A társada lm i m obilitás lakóhelyenkénti különbségeit v izsgálva  feltűnik az is , hogy elsősorban  a k öz

ségekben, valamint a leggyorsab ba n fe jlődő  ipari városokban, köztü k  a z  uj szocia lis ta  városokban a legnagyobb 

a m unkás- és parasztszárm azásuak aránya az érte lm iség i és vezető  rétegben.

A  KSH Népességtudom ányi Kutató Intézetének m obilitás v izsgálatában különös súlyt helyeztünk a tá r 

sadalm i m obilitás és a gyerm ekszám  közötti összefü ggés kutatására. T isztázn i akartuk azt a kérdést, hogy a 

m agyar népesség  é lv eszü letés i arányszám ának ingadozásai a felszabadulás óta, e lsősorba n  a vizsgálat te r v e 

zésének  és végrehajtásának idején, a hatvanas évek e lső  felében  e lért a lacson y  szü letésszám  m ilyen m értékben 

volt a m ob ilitás i folyam at következm énye. Adatfelvételünk edm ényei szerint a m ob ilitási folyam at feltehetően 

szerep et játszott a szü letési arányszám  csökkenésében , m ert az esetek túlnyom ó többségében a nagyobb g y e r - 

m ekszám u társada lm i csoportok ból léptek át k isebb gyerm ek szám u  társada lm i csoportokba . A m unkásszárm a - 

zásu érte lm iség iek , a parasztszárm azásu  munkások általában átvették az e lé rt uj társada lm i helyzetükben, 

csoportjukban  tipikus kisebb gyerm ekszám ot. M égsem  lehet azonban a szü letésszám  alakulását egyszerűen  
a társada lm i m ob ilitássa l m agyarázni. Annál is kevésbé, m ert a különböző társada lm i rétegek, csoportok  

közötti gyerm ekszám  differenciák  a je len leg i m agyar társadalom ban a m últhoz képest erősen  csökkentek, sőt 

a Népességtudom ányi Kutató Intézet által végzett term éken ységi és csa lá d terv ezési v izsgálatok  szerin t a
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differenciák  iránya is változni látszik : a régebben  legalacsonyabb term ékenységű é rte lm iség i nők tervezett 

gyerm ekszám a k evésse l magasabbnak látszik , mint az egyéb s z e lle m i foglalkozásu  nőké, sőt mint egyes mun

kás csoportokba ta rtozó  nőké is . Ugyanakkor a m ezőgazdasági réteg  szü letési arányszám a m egközelitő leg  

hason ló szintre süllyedt, mint a nem m ezőgazdasági fiz ika i dolgozóké.

A KSH N épességtudom ányi K utatóintézetének a je len  kiadványban ism ertetett m obilitás v izsgálatával 

nem tekintjük befejezettnek  a m obilitás összefüggéseinek  kutatását. E llenkezőleg, éppen m ivel a szocia lista  

társadalm akban nagy súlyt helyezünk a társada lm i egyen lőség  b iztosítására , továbbra is  figye lem m el kell k i

sérnünk m egváltozott körülm ényeink között a m obilitás alakulását. Ebben az értelem ben a Népességtudom ányi 

Kutató Intézet 1962-1964. év i vizsgálata csupán az e lső  lépés és m integy előtanulmány a következő v izsg á la 

tokhoz. A következő lépés az 1968. év i m ikrocenzus és az 1970. évi népszám lálás reprezentativ  (a népesség 

25 % -ára  terjedő) adatfelvétele során kapott adatok fe ldolgozása  le s z . Ezeknek alapján képesek leszünk ö s s z e 

hasonlítani az 1970. évi fog lalkozást és tár sadalm i csoportot az 1960. év ivel és az e lső  k ereső fog la lk ozá ssa l. 

A n épszám lálási adatfelvétel módot nyújt e m ob ilitási adatok és az isk ola i végzettség , szakképzettség, 

valamint a gyerm ekszám  közötti összefü ggések  vizsgálatára.

N em csak további m obilitási vizsgálatok,hanem  a je len  kiadványban ism ertetett adatfelvétel is  m ódot 

nyújt á m agyar társadalom  m ob ilitási v iszon y a iró l alkotott képünk e lm é ly itésére . A je len  kiadványban közölt 

e lem ző  tanulmány nem m e r it i  ki az itt közölt adatok által nyújt ott össze s lehetőségeket sem . A ré sz le te s  adat

k ö z lé sse l éppen az volt a célunk, hogy lehetővé tegyük a vizsgálat eredm ényeinek szám os további szem pont 

alapján történhető e lem zését a társadalom tudom ányi kutatók szám ára . A kötetben közölt táblázatokból ugyanis 

a kutató saját v izsgálati cé lja i, fe lfogása  és Ízlése  szerin t készíthet, vonhat össze  további e lem ző  táblákat. 

A  Népességtudom ányi Kutató Intézet sem  tartja  lezártnak e zze l a közlem énnyel az adatok e lem zését. A z itt 

adott általános képen túlm enően egyes sp eciá lis  rész letk érdések et m élyebben is  elem ezni kívánjuk a m obilitás 

vizsgálatban kapott adatok alapján.

A Népességtudom ányi Kutató Intézet K özlem ényei soroza t je len  kötete két r é szb ő l áll; a z e ls ő r é s z e  

az e lem ző  tanulmányt, a m ásodik ré sz e  pedig az e lem zés  alapjául szo lgá ló  táblázatokat tartalm azza . A z utóbbi 

részb en  szerep lő  táblázatok esetszám okat közölnek, külön-külön Budapestre, a vidéki városok ra  és a k ö zsé 

gekre vonatkozóan. K ivételt alkotnak a term éken ységi táblázatok ,ahol átlagos gyerm ekszám ok  szerepelnek  

(m ellettük azonban feltüntettük azoknak az össze irt szem élyeknek a szám át, akikre az átlag vonatkozik). Az 
e le m zé s i részben  szerep lő  száza lékos táblázatok ezekből az abszolút-szám okat tarta lm azó táblázatokból 

készültek. A z országos száza lékos táblázatok esetében  -  m ivel a budapesti, v á ro s i és k özség i vizsgálatok 

m intavételi aránya e ltérő  volt, - a m eg fe le lő  budapesti, v á ro s i és k özség i adatokat sú lyozni kellett. Ugyan

ilyen módon bárm ilyen  m ás kom binációt m egadó országos száza lék os táblázatokat is ki lehet szám ítani. 1/

A további kutatásokhoz és elem zésekh ez kívántunk segítséget nyújtani azzal is , hogy a függelékekben 

közöljük a vizsgálat kérdőivét, kódlapját, a használt fogalm ak m agyarázatát, valam int a kódutasitásoknakazo

kat a ré sze it , am elyek az adatok érték elését elsőgitik .

Dr. Szabady Egon
1/ A z abszolút szám okat tartalm azó táblázatok adatainak orszá g o s  táblázatokká való összevon ásak or 

a következő súlyokat (szorzószám ok at) kell alkalm azni (a fe ls zo rzo tt  adatokat nem  lehet tényleges n épesség 
szám okként felfogni, csak  száza lék os táblák szám ítására  használhatók):

Budapest 50 (m intavételi arány: 2 % o)

V árosok  25 (m intavételi arány: 4 % o)

K özségek  20 (m intavételi arány: 5 % o)
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I. A Z  A D A T O K  ISMERTETÉSE

1. A  KSH N é p e s s é g tu d o m á n y i Kutató In té ze té n e k  m o b il i tá s v iz s g á la ta

1. 1 A VIZSGÁLAT CÉLJA

A felszabadulást követően alapvetően átalakult a m agyar társadalom . E zze l az átalakulással nagyfokú 

áram lás já rt együtt a különböző társadalm i rétegek, csoportok  között. A korábbi u ra lkodóosztály  m egszűnt, e l

vesztette gazdasági és társadalm i bázisát, tagjai és ezeknek gyerm ekei m ás rétegekben helyezkedtek el. Ugyan

akkor kialakult egy uj állam igazgatási és gazdasági vezető csop ort, am ely nagyrészben a m unkásságból és a 

parasztságból került ki. Sok volt munkás és paraszt, valam int m unkás- és parasztszárm azásu  fiatal került az 

uj érte lm iségbe  és az egyéb sze llem i foglalkozású  dolgozók  közé. Szám szerűen nagy m értékben megnőtt a mun

kásság, v iszont csökkent a parasztság . A z utóbbi rétegben m egszűnt az önálló parasztok (és azok a lrétege i), 

valamint a földnélküli m ezőgazdasági munkások közötti éles különbség.

M indezek a változások általánosan ism ertek , a társadalom  átalakulási folyamatának és eredm ényeinek

pontos lem érését azonban csak a hatvanas években kezdték el. A z 1960. évi népszám lálás fog la lk ozási adatai 
a /alapján ' m eglehetősen pontos képet lehet kapni a különböző fog la lk ozási csoportok , rétegek alapvető dem ográ

fia i je lle m ző irő l. Az 1963. évi m ikrocenzus folytatta ezt a fe lm érő  munkát, egyrészt az 1960. és 1963. között 

végbem ent fog la lk ozási vá ltozásoknak,b /  m á srészt az iskola i végzettségnek és a szakképzettségnek rész le tes  

v izsgálatával.

A KSH N épességtudom ányi Kutató Intézete egy orszá gos  reprezentativ  mintán alapuló, 1962-1964. évi 

v izsgálatával pedig a társadalm i m ob ilitási viszonyokat, valam int a m obilitás és a gyerm ekszám  közötti ö s s z e 

függést e lem ezte . Ez a fe lv éte l, am elynek alapján e kötet készü lt, az e lső  olyan v izsgálat volt M agyarországon , 

am ely e g y sze rre  adott m ódot, eg yrészt az ö ss ze ir t  szem élyek  és szüleik  társadalm i helyzetének összeh ason li- 
tasara (nem zedékek közötti m ob ilitás), m á srészt az össze írtak  és családjuk te ljes  foglalkozástörténetének nyo- 

m onkövetésére (nem zedékenbelü li m ob ilitás). E zért a v izsgálat lehetővé te sz i, hogy pontos vá laszt adjunk olyan 

k érd ések re , am elyekre eddig csak se jtések  alapján tudtunk fe le ln i, mint például:

1. K ikből tevődik össze  a mai állam igazgatási és gazdasági vezetők csop ortja ?  M ilyen arányban voltak 

köztük a fe lvéte l idején olyanok, akik maguk is , mint munkások, vagy parasztok kezdtek dolgozni és m ekkora 

azoknak az aránya, akik, mint érte lm iség iek , vagy vezetők kezdték fog la lk ozási pályájukat, de m unkás-, vagy 

parasztszü lők  gyerm ek ei?

2. M ilyen a mai é rte lm iség i és az egyéb sze llem i foglalkozású csoport összetéte le  a fenti kétfajta m o

bilitás egyidejű  fig yelem bevéte lével?

a /K ö z p o n ti Statisztikai Hivatal. 1960. évi népszám lálás. 6. kötet. F og la lkozási adatok. Budapest. 
1963. és 10. kötet. F og la lkozási adatok II. Budapest. 1964. -  b / D r .  B encze B éla : A népesség  foglalkozásának 
változása 1960-1963. között. KSH N épességtudom ányi Kutató Intézet K özlem ényei. No. 8. 1965. -  c /D r .A n d o r k a  
Rudolf: Iskolai végzettség  és szakképzettség. KSH N épességtudom ányi Kutató Intézet K özlem ényei. No. 16.1967.
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3. A munkásoknak és a munkások fiainak mekkora része  került át az érte lm iségbe , a vezetők közé, 

illetve az egyéb sze llem i foglalkozásúak csoportjá ba ? E ltérnek -e  ezek az arányok a szakmunkás, a betaní

tott munkás és a segédm unkás csoportban?

4. Hogyan zajlott le  a parasztság á trétegződ ése? M ilyen arányban oszlanak m eg a volt-parasztok  

és a parasztszárm azásuak különböző társadalm i csoportokban? Van-e különbség ebben a vonatkozásban az 

önálló gazdák és a m ezőgazdasági munkások, illetve fiaik között?

5. M ilyen ellenáram latok figyelhetők m eg a m obilitás fent le ir t  fő áram lataival szem ben? M ely c s o 

portoknál és m ilyen arányban fordult e lő  "d ek lasszá lódás" a kétfajta m obilitás szem pontjából?

6. Hogyan alakult a családok tagjainak egym áshoz viszonyitott társadalm i helyzete a m obilitási fo lya

matban? N őtt-e a társadalm i helyzet szem pontjából heterogén házasságok, családok aránya?

7. M elyik nem zedékben, korosztályban volt nagyobb, illetve kisebb a m obilitás?

8. A m agasabb iskola i végzettség m eg szerzése  mennyiben függött ö ssze , volt e lőfeltétele  az érte lm i

ségbe, az egyéb sze llem i foglalkozásúak csoportjába , a szakm unkásságba stb. való bekerülésnek?

9. K ülönbözött-e a m obilitás Budapesten, a városokban és a községekben , az ipari, vagy m ezőgazda- 

sági je llegű  településeken?

10. Hogyan függött össze  a foglalkozás változása a lakóhelyváltozással, be lső  vándorlással?

A Népességtudom ányi Kutató Intézet a fenti és ehhez hasonló kérdések vizsgálatán kivül m ég egy prob

lém át akar különleges gonddal kutatni: hogyan befolyásolta  a m obilitás a m agyar népesség term ékenységét, a 

családok gyerm ekszám át? M ilyen szerep et já tszót a m egnövekedett m obilitás az é lveszü letési arányszám  

csökkenésében?

1. 2 A VIZSGÁLAT SORÁN K ÉRD EZETT ADATOK

E problém ák kutatásának cé ljá ra  a Népességtudom ányi Kutató Intézet vizsgálatának kérdőivén a követ- 
, a /kező adatokra vonatkozó in form ációk  szerepe ltek :

1. az ö ssze ir t  szem ély  nem e, szü letési ide je , csa ládi állapota, iskola i végzettsége (m egszerzésének  

évével együtt), ö ssze s  lakóhelyei a szü letési hely óta (a költözések  évének m eg je lö lésév e l), ö ssze s  fog la lkozá

sai (a foglalkozásváltozások  évével), a házasság története, a házastárs szü letési éve (a házasságkötések, 

válások, özvegyülések  időpontja), gyerm ekeinek szü letési éve, csa lád i állapota;

2. az ö ssze ír t  szem ély  házastársának össze s  fog la lk ozása i;

3. az ö ssze ír t  szem ély  és házastársa szüleinek szü letési és elhalási éve, iskolai végzettsége, fog la lko
zása egyes kiem elt időpontokban, a született és életben levő gyerm ekek szám a;

4. az ö ssze ir t  szem ély  gyerm ekeinek iskola i végzettsége, fog la lk ozás-vá ltozása i.

Tudomásunk szerin t a N épességtudom ányi Kutató Inézet vizsgálata három  vonatkozásban rész le teseb b , 

minden más külföldi és m agyar m obilitásvizsgálatnál:

1. az ö ssze ir t  szem ély  ö ss ze s  foglalkozásait k érd ezte , m ig más vizsgálatok csak eg y -eg y  kiem elt idő

pontra vonatkozó fog la lk ozási adatokat tudakoltak,

a /  Lásd a v izsgálat fe lvéte li lapját az 1. szám ú függelékben a oldalon.
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2. az ö ssze ír t  szem ély  összes  lakóhelyeit k érdezte , m íg más vizsgálatok leg fe ljebb  a szü letési he

lyet, a gyerm ekkori legtartósabb lakóhelyet, illetve az e lőző lakóhelyet tudakolták,

3. a teljes term ékenység történetét, az összes  született gyerm ekek adatait külön-külön fe ljegyezte , 

m ig más m obilitásvizsgálatokban  általában csupán a gyerm ekek szám a szerep e l.

A je len  kiadványhoz irt össze fog la ló  elem ző tanulmány, ennek a rendkivül gazdag adattömegnek csak  

igen kis részé t tudja felhasználni. További tanulmányok feladata lesz  az e lem zést eg y -eg y  sp eciá lis  irányban 

elm élyiteni'.

1. 3 A MINTA ÉS A Z  AD ATFE LVÉTE L M ÓDSZERE a/

A KSH Népességtudom ányi K utatóintézetének  m obilitás v izsgálatát három  lépcsőben  hajtották végre: 

1962-ben a budapesti, 1963-ban a vidéki v á rosi és 1964-ben a k özség i n épességből vett reprezentatív  minta 

adatait vették fel. A m intavételi arány 2 %o , 4 %o, illetve 5% o volt.

A mintába belekerü lő csaladokat, ille tve  háztartásokat az 1960. évi népszám lálás, illetve az 1963. évi 

m ikrocenzus listá iból választották ki. A k iválasztási egységek tehát családfők , illetve családtöredékek voltak. 

A kiválasztott családokban és családtöredékekben külön-külön fe lvéte li lapon írták össze  a következő s z e 

m élyek adatait: 1. a csa lád fő , 2. a családm aggal együttélő minden rokon, 3. a családdal házastársa nélkül 

együttélő házas (különvált), e lvált és özvegy családi állapotú gyerm ekek, 4. a részcsa ládok  tagjai, 5. az egyedül

állók. Nem készült külön "F e lv é te li lap" a k iválasztott családokban és családtöredékekben 1. a házastársakról 

(fe leségek rő l), 2. az együttélő nőtlen és hajadon csa ládi állapotú gyerm ek ek ről; az ő adataik is szerepelnek  

azonban a családfő fe lvéte li lapján (mint a házastárs és a gyerm ekek adatai).

A v izsgálat m ód szere  az interjú volt.

Tekintettel arra , hogy a korábbi fog la lk ozásra  és az apa fog lakozására vonatkozó adatok esetében  

szám ítani lehetett b izonyos eltitkolási törek vések re , különös figyelm et fordítottak a válaszadás m egtagadására. 

Budapesten 43 szem ély  tagadta m eg a válaszadást, tehát kb 3 %. (További 66 esetben a kiválasztott m eg figyelé 

si egység, család m egszűnése miatt, 22 esetben pedig v idékre k öltözés miatt m aradt el a z ö s s z e irá s . )A  v á la sz

adás megtagadása sze llem i foglalkozásúaknál 2 -s z e r  3 -s z o r  gyakoribb volt, mint a fizikaiaknál.

1 .4  A Z  ADATOK MEGBÍZHATÓSÁGA

A válaszadás m egtagadásán kívül torzító  hatása lehetett annak is , hogy régebbi fog la lk ozási adatokat 

szándékosan tévesen  adtak meg.Ennek közvetlen  e llen őrzése  lehetetlen volt, csak az eredm ények alapján követ

keztethetünk v issza : nagyobb szám ban lehettek-e olyanok, akik m unkás-, vagy parasztszárm azásunak mondták 

magukat, holott sze llem i szárm azásúak voltak és olyanok, akik az 1945. előtti uralkodó osztályhoz tartozásukat 

letagadták.

a /  budapesti és v á rosi v izsgálat mintájának kiválasztását, valamint az adatok hibáit rész le tesen  tárgyal
ja  dr. K iinger A ndrás, dr. Szabady Egon: A társadalm i átrétegeződés és dem ográfia i hatásai. KSH N épességtudo
mányi Kutató Intézet K özlem én yei. No. 7. 1965. -  b /  E zért az abszolút szám okat tartalm azó táblázatok adatainak 
o rszá gos  táblázatokká való összevon ásak or a következő súlyokat (szorzószám ok at)k e ll alkalm azni:

Budapest 50 (m intavételi arány: 2%o)
V árosok  25 (m intavételi arány: 4%o)
K özségek  20 (m intavételi arány: 5%o)
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B izonyos támpontot ad ennek m egítéléséh ez, hogy az 1941. évi népszám lálás alkalm ával a fé r fi keresők  

6 ,2  % -a v o lts ze lle m i do lgozó , a m obilitásvizsgálatban  pedig a m egkérdezett férfiaknak 5,6 % -a mondta apját a 

sze llem i réteghez tartozónak. A különbséget m egm agyarázhatja a d ifferen ciá lis  term ékenység (a. korábbi s z e l

lem i apáknak kevesebb gyerm ekük volt, mint a munkás- parasztapáknak). A z össze írtak  saját 1938. évi 

foglalkozásukat 8, 8 %-ban mondták a sze llem i rétegbe tartozónak (azok közül, akik 1938-ban m ár keresők  v o l

tak). Itt tehát az arány nagyobb, mint az 1941. évi tényleges arány. Ennek m agyarázata az 1938. évi sze llem i 

réteg v iszon ylagos fiatalsága lehetett. Minden ese tre  úgy lá tszik , hogy a sze llem i rétegbe való tartozást nem 

tagadták le je lentős m értékben a m obilitásvizsgálatban . Nagyobb lehetett a letagadás aránya a régi fe lső  veze 

tők fiainál. Ö sszesen 6  ö ssze ir t  szem ély  mondhatta apját 1938-ban olyan foglalkozásúnak, am elyet az á llam igaz

gatási és gazdasági fe lső  vezető kategóriába soroltunk. A v izsgálat időpontjában v iszont 6 5 ilyen je len leg i fog 

lalkozású szem ély  került a mintába. Nagyon durva b e c s lé ss e l (fe lté te lezve , hogy a fe lső  vezetők szám a ugyan

olyan aránybannőtt, mint az egész érte lm iség i és vezető csop ort létszám a), leg feljebb  valam ivel több, mint az 

esetek fe lén él fordulhatott e lő  téves adatbevallás a fe lső  vezetők fia i között. Ez azonban olyan kevés (tíznél ke

vesebb) szem élyt je lent, hogy téves adatbevallásuk nem változtat a kapott képen.

1. 5 TÁRSADALMI RÉTEGEK ÉS CSOPORTOK

A KSH N épességtudom ányi Kutató Intézete a m obilitásvizsgálathoz olyan társadalm i csop ortos ítá st a l

kalm azott, am ely lényegében a népszám lálásokban használt fog la lk ozási kategóriákra épült. Ebben e lsősorban  

gyakorlati szem pontok vezettek bennünket: a fog lalkozások  je llegén  alapuló ezen csop ortos ítá s alkalm azása le 

hetővé tette a v izsgálat eredm ényeinek összevetését a népszám lálások eredm én yeivel és igy eg yrészt e llen őr iz 
hettük eredm ényeinket, m á srészt a korábbi adatokkal összehason lítva őket, felrajzohattunk olyan tendenciákat 

is ,  am elyek a m obilitási fe lvéte l anyagából egyedül m ég nem  lettek volna te ljesen  egyértelm űek.

A m ikor a foglalkozásokon  alapuló társadalm i csoportokat alkalmaztunk, nem kerültünk ellentm ondásba

a mai m agyar társadalom ra vonatkozó rétegződést elm életekkel sem . B ár a rétegződés e lm életre  vontakozó

viták m ég nem zárultak le , kétségtelen , hogy a fog lalkozás és azzal szorosan  összefüggő helyzeti adottságok,

m ásszóva l a társadalm i m unkam egosztásba való bekapcsolódás m ódja a leglényegesebb d ifferen ciá ló  tényező,
a /am ely  az em berek  és családok  je lle g ze te ssé g e it , m agatartását befo lyá solja . 

A z alkalm azott csop ortos ítá s  k idolgozásakor néhány alapvető technikai követelm énynek igyekeztünk e le 

get tenni, nevezetesen :

1. A csoportokat v ilágosan  e l lehessen  egym ástól különíteni, úgyhogy az egyes konkrét szem élyek  be 

so ro lá sa  foglalkozásuk alapján m inél kevésbé legyen k étséges.

2. A csoportok  m inél hom ogénebbek legyenek, tehát egy csoportba  leh etőleg  olyan fog la lkozások  ke

rüljenek, am elyeknek helyzete a társadalm i struktúrában m egközelítő leg  hasonló. U gyanakkor a hasonló h elyze

tű fog lalkozások  mind egy csoportban  legyenek.

3. A z alkalm azott csoportosításban  ne legyenek sem  túlságosan nagy, sem  tu lságosan  kis létszám ú 

csoportok .

a /  F erge  Z su zsa : Társadalm unk rétegződése . Budapest, 1969.
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Ezeknek a szempontoknak a figyelem bevéte lével h árom féle -  különböző rész letességű  -  csoportos ítást 

dolgoztunk ki. A legösszevontabb csoportosításban  három  réteget különböztettünk m eg:

-  a szellem i  foglalkozásúakat (vezetők, érte lm iség iek , egyéb sze llem i foglalkozásúak),

-  a nem - mezőgazdasági fizikai foglalkozásúakat (sz a k -, betanított és segédm unkások, valamint k is

iparosok , k tsz-tagok , h ivatalsegédek, portások , é jje liő rö k , háztartási alkalm azottak, napszám osok, 

alkalm i munkások),

-  a mezőgazdasági fizikai foglalkozásúakat (önálló parasztok, m ezőgazdasági munkások, m ezőgazda- 

sági napszám osok, valam int seg ítő -csa ládtag ja ik ).

A n em -m ezőgazdaság i fiz ika i rétegnél szűkebb érte lem ben  használjuk a munkás és m unkásszárm a-a/
zásu fogalm akat, ugyanis csak a sza k -, betanított, és segédm unkásokat szám ítjuk id e , '

A közepesen  rész le teze tt (egy szám jeggyel kódolt) és a leg rész le teseb b  (két szám jeggyelk ódolt) c s o 

portosításban  a következő társadalm i csoportokat, illetve alcsoportokat (fog la lk ozási csoportokat) különböztet-
b /tűk m eg:

1. Államigazgatási és gazdasági vezetők, valamint értelm iségiek . Idesoroltuk az állam igazgatás veze

tőit, a k özség i tanácsok vb. elnökéig és titkáráig bezáróan , a vállalatok igazgatóit (a szövetkezetek elnökeit), 

főkönyvelőit, osztá lyvezető it, valamint az é rte lm iség i (egyetem i, vagy fő isk ola i végzettséget igénylő) pályán 

dolgozókat.

K étségtelenül indokolt a gazdasági és állam igazgatási vezetőket az "é rte lm iség iek tő l" (egyetem i vég

zettséget igénylő pályán dolgozóktól), valam int a magasabb beosztásuakat az alacsonyabbaktól különválasztani. 

Ebben az esetben azonban ez a réteg annyira kis létszám úvá válik , hogy több szem pont (például korábbi fog la l

kozás és isk ola i végzettség) szerin ti felbontás e se tén  az egyes kategóriákba tartozó esetszám  túlságosan kevés 

a következtetéshez-. E zért azt a különválasztást (a fegyveres testületek tisztjeinek  és egyéb értelm iségieknek 

elkü lön ítésével) csak a leg rész le teseb b  csoportosításban  alkalmaztuk (am elynek kódolásához két szám jegyre 

volt szükség).

2. Egyéb szellem i dolgozók. Ebbe a csoportba  kerültek azok a sze llem i je llegű  fog lalkozások , am elyek 

nem vezető je llegű ek  (az előbbi pontban m egadott kritérium ok szerin t) és nem igényelnek egyetem i vagy fő isk o 

la i végzettséget. A vezető és érte lm iség i csop orttó l való elhatárolásnál nehezebb az egyéb sze llem i csop ort 

különválasztása a fizika i munkások csoportjá tó l.

a /  A munkás és m unkásszárm azásu  k ife je z é se k  ily e n  használatának gyakorlati cé lja  volt: e z ze l akartuk 
m eg jelöln i az em lített három  szorosa n  vett "m unkás" csop ortot. A k isiparosok  kihagyását nem k e ll magya
rázn i, a ktsz-tagok összetéte le  annyira heterogén , hogy nem mindannyiukat lenne indokolt munkásnak tekinteni 
gondoljunk például a bed olgozókra ); a h ivata lsegédek , házfelügyelők stb. között szintén találunk a szorosan  
vett munkásokhoz k öze l és távolabb állókat egyaránt* a napszám osokat pedig azért hagytuk ki e kategóriából, 
m ert a múltban nagyobb részük a m ezőgazdasági munkásokhoz állt k öze l, je len leg  pedig leginkább alkalm i mun- 
kásokkerültek ebbe a csoportba , akiket nem lehet a munkásság "törzsgá rd á já h oz" szám itani. A hivatalsegédek 
és hasonlók, valam int a napszám osok csop ortja  különben je len leg  elen yészően  k ics i. A "m un kás"k ife jezés ilyen 
használatával azonban sem m iképpen sem  akartunk állást foglaln i abban a kérdésben , hogy ki szám it bele a mun
kásosztályba . A kötet m ásodik felében  közölt táblázatok alapján a m unkásosztály különböző defin ícióinak m eg
fe le lően  lehet a m obilitás e le m zé sé re  újabb táblázatokat szerk eszten i. -  b /  A kódolás alkalm ával sorolták  be a 
különböző foglalkozásokat a társadalm i csoportokba. A kódutasitásnak e r re  vonatkozó segédletét a 4. szám ú 
függelék tartalm azza a 3 74-3 77. oldalakon.
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Ha szószerin t a sze llem i és a fiz ika i erők ife jtés  aránya alapján akarnánk Ítélni, akkor nagyon k evéssé  lenne in

dokolt például a kórházi ápolót az egyéb sz e lle m i csoportban  szerepeltetn i, a gépkocsivezetőt pedig szakmun

kásnak szám itani. V iszont a k özfelfogás és a statisztikai gyakorlat egyaránt igy soro lja  be ezeket a fog lalkozá

sokat. Azt lehet mondani, hogy a sze llem i és a fizikai foglalkozások  közötti határ m egvonásánál (a KSH gyakorla

tának m egfelelően ) azt a kritérium ot vettük alapul, hogy valam ely fog lalkozást m ilyen "környezetben" folytatnak.

A leg rész le tesebb  csoportositásban  az egyéb sze llem i foglalkozásúak közül külön kiem eltünk két al

csop ortot, am ely elég  nagyszám ú és am elynek m obilitási v iszonyai magukban is érdekesek lehetnek. Ezek a 

technikusok és a m űvezetők.

3. Kisiparosok, kiskereskedők  (segitő családtagjaikkal együtt), valamint ktsz-tagok. E z a társadalm i 
csop ort két elég  világosan elkülönülő a lcsop ortbó l áll (je len leg ): az önálló k isiparosokból és k iskereskedők 

ből, valamint a k tsz-tagok ból. A leg rész le tesebb  csoportositásban  megkülönböztettük őket, különválasztva a 

k tsz-ek  bedolgozóit is . 1945. előtt k tsz-ek  m ég nem voltak, e zért, ha ilyen időpontról van szó , a csoportot 

egyszerűen  "k isip a rosok " e ln evezésse l jelöltük m eg. Egyébként a m egnevezés a rövidség  kedvéért: "k is ip a ro s , 

k tsz -ta g " .

4. Szakmunkások. Ebbe a csoportba a népszám lálási definíciónak m egfelelően  azok kerültek be le , akik 

valam ilyen szakmunkás képzettséget szereztek  és ennek m egfelelő fog lalkozást folytatnak, valamint azok a szak- 

képzettség nélküliek is , akiket munkahelyük szakmunkás beosztásban  alkalm az.

A leg rész le teseb b  csoportositásban  ágazatonként különböztettük m eg a szakmunkásokat, annak a m eg

fontolásnak alapján, hogy például a bányászati és a nehézipari szakmunkások e léggé különböző és jó l  elhatárol

ható a lcsoportokat alkotnak.

5. Betanított munkások. Ebbe a csoportba  kerültek azok a szakképzettséggel nem rendelkező munká

sok, akik betanított munkásoknak mondták magukat, általában a gépek m ellett dolgozók.

A legrész le tesebb  csoportositásban  ágazatonként szerepelnek  a betanított munkások is.

6. Hivatalsegédek, portások, éjjeliőrök, házfelügyelők, háztartási alkalmazottak. E különböző fog la l

kozásokat (am elyek a leg rész le tesebb  csoportositásban , külön-külön szerepelnek ) tulajdonképpen nem lehet tár

sadalm i (jcsoportnak tekinteni. K özös je llem zőjük  csu pán  az, hogy fizika i je llegű  fog la lk ozások , de a tö b b ifiz i-  

kai munkát végző társadalm i csoportokba nem lehet őket megnyugtatóan besoro ln i. E zért -  hogy a többi munkás

kategóriák csoportja it hom ogénebbé tegyük -  ezeket a foglalkozásokat nem soroltuk hozzájuk, hanem külön ke

zeltük. A rövidség  kedvéért a "hi vatalsegéd" m egnevezést használtuk.

7. Segédmunkás. Idesoroltuk azokat, akik magukat segédmunkásoknak mondták, általában a sem m ilyen  

szakképzettséget, sőt betanítást sem  igénylő foglalkozásokat.

A legrész le tesebb  csoportositásban  ágazatonként szerepelnek .

8. Napszámosok, alkalmi munkások. E csoport különválasztásának -  a hivatalsegédek csoportjáh oz ha

sonlóan -  az volt a cé lja , hogy a más munkáskategóriákba egyértelm űen be nem sorolható alkalm i és időszaki 

munkásokat különválasszuk. E társadalm i csop ort -  a hivatalsegédektől eltérően  -  m eglehetősen  homogénnek 

tűnik. A m ezőgazdasági napszám osok nem ebbe a csoportba kerültek.

A leg rész le tesebb  csoportositásban  ágazatonként szerepelnek .

9. Mezőgazdasági fizikai dolgozó és seg ítő  családtagja. Idesoroltuk mindazokat a foglalkozásokat, 

am elyek fizikai munkát jelentenek a m ezőgazdaságban. A m ezőgazdasági rétegen  belül az elm últ 25 év alatt 

alapvető változás ment végbe. R égebbenkét nagy csop ortb ó l állt: az önálló gazdákból és a föld  nélküli m ezőgaz

dasági munkásokból. Ma viszont nagyrészük term előszövetkezeti tag és k isebb részük az állam i gazdaságokban 

fizikai dolgozó.
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A ré sz le te s  csop ortos itá s az önállókon, a term előszövetk ezeti tagokon és m ezőgazdasági munkásokon 

kívül m egkülönbözteti m ég -  mint magukban is érdekes csoportokat -  a kubikosokat, a traktorosokat és más 

m ezőgazdasági gépkezelőket, valam int a m ezőgazdasági napszám osokat.

10. Végül az "eg yéb "  e lnevezésű  csoportba  soroltuk  a fegyveres testületek n em -tiszt tagjait, a B M - 

dolgozókat és m indazokat, akik a k érd éses időpontban eltartottak voltak, ille tv e , akiknek társadalm i csop ort

ját valam ilyen ok miatt nem lehetett m eghatározni. A z utóbiak k ivételével ezeket azért különítettük e l, m ert 

helytelennek láttuk volna őket valam ely társadalm i csoportba besoro ln i, helyzetük nem hasonlít a többi c s o 

portok tagjaiéhoz.

A z 1963. évi m ikrocenzus adatai alapján m eg lehet állapítani, hogy az igy elkülönített, összevont tár

sadalm i csoportokba hányán tartoztak (1. táblázat). A z összehason lítás az 1963. évi m ikrocenzusban m eg

állapított társadalm i struktura és m obilitásvizsgálatban  m egállapított száza lék os arányok között azért is  é r 

dekes, m ert támpontot nyújt annak m eg íté léséh ez: m ennyire reprezentá lja  a m obilitásvizsgálat az o rszá g  né

pességét (pontosabban: férfin épességét).

1. A z aktív k ereső  férfiak  m egoszlása 1963-ban és a mobilitásvizsgálat mintájában szerep lő  
férfiak  m egoszlása társadalmi csoportok szerin t

F orrás: K özponti Statisztikai H ivatal: 1963. évi m ikrocenzus szem ély i és családi adatai. 

Budapest, 1964. 82-85. és 94-95 . p.
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Hangsúlyozni kell, hogy a Népességtudom ányi Kutató Intézetben alkalm azott társadalm i csoportok  

nem alkotnak társadalmi hierarchiát. H ierarch ikus v iszon y ró l csak egyes társadalm i csoportok  esetében  be
szélhetünk, például az érte lm iség i és vezető csop ort nyilvánvalóan magasabb p ozició ju , mint az egyéb sz e l

lem i és az összes  többi csoport. A z egyéb sze llem i foglalkozásúak és a szakmunkások esetében azonban nem 

lehet egyértelm űen eldönteni, hogy m elyik csoportot kell m agasabb helyzetben lévőnek tekinteni. A k is iparo

sok és a szakmunkások csoportja  között s in cs egyértelm ű h ierarch ikus fö lé - ,  illetve alárendeltség. A k tsz- 

tagok helyzete is  sp e ciá lis , bizonyos érte lemb e n  a k isiparosokh oz, más vonatkozásban a munkásokhoz állnak 

közel. E gyértelm űen m eg lehet állapítani a h ierarch iát a szakm unkások, betanított-munkások és segédm unká

sok között. A hivatalsegédek stb. csoportjá t m ár nehéz lenne egy h ierarch ikus rendbe soro ln i. B izonytalan 

(valószinüleg a nem -m ezőgazdaság i fizikai csoportok  között a legalacsonyabb) a napszám osok helyzete. Talán 

a legnehezebb kérdés a m ezőgazdasági foglalkozásúak besoro lá sa  a társadalm i h ierarch iába. Nem gondoljuk, 

hogy helyes lenne ezt a réteget egyszerűen  a lega lsó  társadalm i csoportnak tekinteni. F okozza a problém át, 

hogy a parasztság  helyzete és összetéte le  az elm últ évtizedekben alapvetően m egváltozott, tehát m ai helyzete 

a társadalm i csoportok  h ierarch iájában  nem azonos a húsz vagy harm inc évvel ezelőttivel.

Éppen ezért általában kerüljük a más m obilitásvizsgálatokban  általánosan alkalm azott " fö lfe lé "  és 

" le fe lé "  m obilitás fogalm akat. Véleményünk szerin t nincs objektiv alapunk annak m eg íté lésére , hogy az irodai 

dolgozóvá vált szakm unkás, vagy a segédm unkássá vált önálló paraszt m ilyen irányban m ozgott a társadalm i 

h ierarchiában.

1. 6 NÉHÁNY TOVÁBBI ALAPFOGALOM

A társadalm i réteg , csop ort és a lcsop ort fogalm án kivül m ég néhány további -  nem közism ert -  foga

lom  igényel defin iciót.

Mobilnak nevezzük azt a szem élyt, aki az egyik társadalm i csop ortb ó l egy m ásikba lép át. A m ob ili

táson az átlépés je len ségét értjük. Nagy a társadalom  m obilitása, ha ez az átlépés gyakori je len ség .

M egkülönböztetjük a nem zedékek közötti és a nem zedéken belüli m obilitást. Nem zedékek közötti (in- 
tergenerációs) m ob ilitásró l beszélünk, ha az egyén társadalm i csop ortja  m ás, mint az apjáé. Nemzedéken be
lüli (intragenerációs) m ob ilitásró l beszélünk, ha az egyén saját korábbi foglalkozásához (társadalm i cso p o rt

jához) v iszonyítva változtatta m eg társadalm i csoportjá t.

1. 7 ELEM ZÉSI MÓDSZEREK

A társadalm i m obilitás e lem zésére  kidolgozott m ódszerek  (lásd 11.2 fe jezet) közül a N épességtudom á- 

nyiKutató Intézet vizsgálatában csak  azokat alkalmazhattuk, am elyeknek nem e lő fe ltéte le  a társadalm i h e lyzetek 

nek, csoportoknak valam ely szám szerű  in d e x -sze l való je lle m zé se . Ilyen indexet ugyanis csak akkor lehet m eg

szerk eszten i, ha van valam ilyen hipotézisünk vagy objektiv  alapunk az egyes fog lalkozások  ran gsorolá sá ra  a 
társadalm i h ierarchiában. A z általunk alkalm azott társadalm i csop ortos itá s,am in t az 1. 5 fe jezetben  k ife jtet

tük, nem ran gsorolja  a társadalm i csoportokat.

E zért az elem zésben  a be lépési és k ilép ési m ob ilitási arányszám okat, százalékokat alkalm aztuk a m o- 

m obilitás je lle m zé s é re . K iszám ítottuk az alapvető a s szo c iá c ió s  és d is szo c iá c ió s  indexeket is és a 6. függe
lékben közöltük őket. A 11.2. fe jezetben  le ir t  m ódszertan i hibák miatt azonban azokat az e lem zésben  nem hasz

náltuk fel.
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2. A  tá rs a d a lm i m obilitás  fo ly a m a ta  M a g y a ro rs z á g o n  a z  e lm últ é v t iz e d e k b e n

2.1 NEMZEDÉKEK KÖZÖTTI MOBILITÁS

A két világháború közötti időszakhoz képest M agyarország  fog la lk ozási összetétele  erősen  m egvál- 

tozott. Az 1941. évi népszám lálás ' és az 1963. évi m ikrocenzus között a sze llem i foglalkozású  férfiak  szám a 

m ajdnem  két és fé ls z e re s é re , az ipari, építőipari és egyéb n em -m ezőgazdasági fizika i foglalkozású  férfiak  

szám a pedig körülbelül m á s fé ls ze re sé re  nőtt. Ugyanakkor a m ezőgazdaságban fiz ika i munkát végző  férfiak  

szám a körülbelül h árom ötödére csökkent (2. táblázat ). A z egyes rétegeken belül is lényeges változások  

voltak, m indenekelőtt mind a m ezőgazdaságban, mind az iparban és kereskedelem ben erősen  csökkent az 
önállók szám a. A foglalkozási összetételnek  ezek  a változásai a társada lm i-gazdaság i fe jlőd és  és átalakulás 

következm ényei. E fe jlőd és  és átalakulás eleve szükségessé tette a nagyfokú társadalm i m obilitást, m ert a 

növekedő társadalm i rétegeknek és csoportoknak m ás rétegekből és csoportok ból kellett feltöltődniük, a c s ö k 

kenő rétegekből és csoportok ból eláram lásnak kellett bekövetkeznie. A szükségszerű  m obilitást m ég fokozta, 

hogy az egyes társadalm i rétegek  és csoportok  gyerm ekszám a elég  e rő s  differenciákat mutatott. J ó l sz e m lé l

tetik ezt a tényt mind a rétegenkénti szü letési arányszám ok, mind a meghalt nők átlagos gyerm ekszám a. 
(3. táblázat)

Ennek a két körülm énynek - a fog la lk ozási struktura átalakulásának és a d ifferen ciá lis  term ék en y

ségnek - hatása mutatkozik m eg abban, hogy a N épességtudom ányi Kutató Intézet m obilitásvizsgálatában 

ö ssze ir t  férfiak  társada lm i csoportok  szerin ti összetéte le  lényegesen különbözött apjuknak 1938. évi (illetve, 

ha akkor m ár nem élt, utolsó fog la lk ozásk ori) társadalm i összetéte lé tő l. (4. táblázat

a / M eg kell jegyezn i, hogy az 1941. évi népszám lálás eredm ényei nem tükrözik sem  a m ásodik v i 
lágháború előtti, sem pedig a felszabadulást közvetlenül m ege lőző  helyzetet. 1938. és 1941. között ugyanis 
m ár bizonyos gazdasági fellendü lés következett be (ellentétben a 30 -as évek gazdasági stagnálásával) és ez 
a háborús konjunktúra következtében egészen  a ném et m egszá llá sig  tartott. E zze l a fe jlő d é sse l párhuzam o
san a fog la lk ozási struktúrának is változnia kellett, de ezt nem ism erjü k  pontosan. - b /  1963-ban a KSH 
vizsgálta  a m agyar társadalom  rétegeit, ennek során  kérdezte az apa foglalkozását is . A nem zedékek közötti 
m ob ilitásró l igy kapott kép jó l m egegyezik  a KSH N épességtudom ányi Intézetének v izsgálatából kapott e re d m é 
nyekkel, igy alátám asztja következtetésünket. Lásd Mód Aladárné, F erge  Sándorné, Láng G yörgyné, K e
m ény István: T ársadalm i rétegződés M agyarországon . Statisztikai Időszaki K özlem ények. No. 90.1966.
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2. A Z  AKTÍV KERESŐ FÉRFIAK FOGLALKOZÁSI CSOPORTOK SZERINT 
A  NÉPSZÁM LÁLÁS IDŐPONTJÁBAN

F o rrá s : Központi Statisztikai H ivatal.1963. évi m ikrocenzu s szem ély i és csa ládi adatai. Budapest. 1964. 54- 
55. p.
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3. A FŐBB TÁRSADALM I CSOPORTOK DIFFERENCIÁLIS TERMÉKENYSÉGE
a / Születési arányszám ok

b / A meghalt nők átlagos gyerm ekszám a

F o rrá s : Szabady Egon dr. szerk : B evezetés a dem ográfiába. Budapest. 1964. 281. és 286. p.

2 7



4. A JELENLEGI TÁRSADALMI CSOPORT, A Z  APA 1938. ÉVI TÁRSADALMI
CSOPORTJA SZERINT
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A z apák és az össze írtak  társada lm ihelyzetének  összehason lítása azt mutatja, hogy struktúraváltozás 

és a d ifferen ciá lis  term ékenység  együttes hatásának d/ eredm ényeképpen szükségképpen e lég  nagy társadalm i 

m obilitásnak kellett leza jlan ia  M agyarországon : a vezető  és érte lm iség i, valamint az egyéb sze llem i társada l

m i csoportoknak több mint kétharmad részéb en , a szakmunkás, betanított és segédm unkás csoportoknak jó  

fe le  részéb en  m ás társada lm i csoportba ta rtozó  apák fia ibó l kellett feltöltődniök, v iszon t a m ezőgazdaságban 

dolgozó apák fiainak közel fe le , az önálló k isiparosok  és k iskereskedők  fiainak több mint fe le  m ás társadalm i 

csoportban  kellett, hogy elhelyezkedjék - pusztán annak a ténynek a következtében, hogy a struktura m egvá l

tozott és a társada lm i csoportok  gyerm ekszám a e ltérő  volt.

A társadalmi struktúrának ez az átalakulása (és m ellette a múltbeli differenciális term ékenység), 
tehát v égsősoron  az elmúlt huszonöt évben végbem ent gazdasági és társadalmi fe jlőd és  határozza m eg a tár

sadalmi mobilitás f ő  irányát: a parasztságból munkásságba, valamint a munkásságból és a parasztságból a 
vezetők, értelm iségiek  és egyéb szellem i foglalkozásúak fe lé .

a / Jelen leg  állam igazgatási és gazdasági vezető  2 ,3  %, é rte lm iség i 3 ,9  %, egyéb id esoro lt 0 ,5  %. 
1938-ban az apák között állam igazgatási és gazdasági vezető  0, 5 %, érte lm iség i 1, 2 %. -  b / Jelen leg  önálló 
k is ip aros, k iskereskedő 2, 1 %, k tsz-tag  1, 9 %, k tsz -b ed o lgozó  0, 2 %. -  с /  Jelen leg  m ezőgazdasági te rm e lő 
szövetkezeti tag 22 ,8  %, m ezőgazdasági munkás állam i gazdaságban stb. 8 ,7  %, önálló paraszt 2 ,0  %. 1938- 
ban az apák között önálló paraszt 32, 3 %, m ezőgazdasági munkás 28, 4 %. - d / A d ifferen ciá lis  term éken y
ség  általában erősítette  a fog la lk ozási struktura átalakulásának m obilitást kiváltó hatását, m ert éppen az 
erősen csökkenő mezőgazdasági ré teg  term ékenysége volt a legnagyobb, és az erősen növekvő szellem i réteg  
gyerm ekszám a a legkisebb.
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Ha azonban csak  azok léptek volna át m ás társadalm i csoportba , akik szám ára apjuk társadalm i 

csoportjában  "nem  volt h e ly ", tehát, ha minden m ás társada lm i csoport k izárólag  a m ezőgazdasági és a k is 

ip a ros -k isk eresk ed ő  csoportba  tartozó  apák fia ibó l töltődött volna fe l, akkor a m agyar társadalom  minden 

harm adik dolgozó fé r f i  tagjának (pontosan 33 %-ának) kellett volna apjához viszonyítva társada lm i csoportot

c s e r é ln ie  a/.  E zze l szem ben az apjukhoz viszonyitva a m obil fér fiak  tényleges arányszám a 59 %.

A  tényleges m obilitás tehát lényegesen  nagyobb, m ajdnem  k étszer akkora, mint az a m obilitás, 

am elynek a fog la lk ozá si struktura átalakulásából és a d ifferen ciá lis  term ékenységből szükségképpen követ

keznie kell. Ugyanakkor azonban a tényleges m obilitás e lég  távol áll attól az állapottól is , am elyet "tök életes 

m obilitásnak" szoktak nevezni, vagyis, am ikor mindenkinek (bárm ilyen társadalm i csoportba  tartozott az apja) 

egyenlő esé lye  van az egyes társadalm i csoportokba való  bejutásra . Ilyen "tök életes m obilitás" esetén ugyanis 

a m obilitásvizsgálatban  ö ssze ir t  férfiaknak 75 % -a  lenne apjától e ltérő  társadalm i csoportban . b /

Vegyük sorra  azokat a tényezőket, am elyek a tényleges in tergen erációs m ob ilitási folyam atot (4. 
táblázat) eltérítették, mind a szükségképpen bekövetkező m inim um tól, m ind a "tök é le tes m ob ilitás" esetében 

bekövetkező m ob ilitástó l. E tényezők szám bavétele egyben a tényleges m obilitási folyam atot is  je lle m zi.

1. A fog la lk ozási struktura átalakulása nem úgy ment végbe, hogy k izárólag  a létszám ában erősen  

csökkenő parasztság  (és k isebb m értékben a k isiparos - k iskereskedő csoport) fia ibó l került ki a növekedő 

v ezető  és é rte lm iség i, egyéb sze llem i és munkás csoportok  szaporodása. Gyakrabban történt az, hogy a pa

rasztok  fia i n em -m ezőgazdaság i fiz ik a i társada lm i csoportokba, a n em -m ezőgazdaság i fiz ika i apák fia i pedig 

az egyéb sze llem i csoportba , valamint a vezető  és é rte lm iség i csoportba  léptek át. Igen je lle m ző  például, 

hogyan alakul a vezető  és érte lm iség i, valam int a parasztapáktól szárm azók  aránya az egyes társada lm i c s o 

portokban:

a / F e l lehet írn i hipotetikus m obilitási arányszám okat arra  az esetre , ha a "növekvő" társadalm i 
csop ortok  csupán a "csök k en ő" társadalm i csoportok ból töltődnének fel:

x/ Ide e lsősorba n  a m ezőgazdasági, valamint a k isiparos és néhány napszám os apát szám ítottuk. 
A z érte lm iség i, egyéb sze llem i, szakmunkás, betanított és segédm unkás, h ivatalsegéd és egyéb foglalkozású  
apák fia i mind apjukkal azonos társada lm i csoportban  maradnának.

b / "T ök é le tes  m obilitás" esetén a m ai é rte lm iség i és vezető  csop ort tagjainak 1, 9 % -a  szárm azna 
ugyané csoportba  ta rtozó  apától (ennyi volt az e csoportba  tartozók  aránya az apák között), ez  a vizsgálatban 
sze re p lő  összeirtaknak 0, 3 % -a , és igy  tovább a többi társada lm i csoportok ra  vonatkozóan. A z ilyen tipusu 
arán yszám okat összeadva kapjuk azt, hogy "tök é le tes  m ob ilitás" esetén  nem változtatott volna társada lm i c s o 
portot 25 % és apjához viszonyitva m ás társada lm i csoportba  lépett volna 75 %.
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E gyes társada lm i csoportok  vonatkozásában a fenti b e lép ési m ob ilitás i arányszám ok a/ b izonyos s o r 

rendre mutatnak rá . M inél távolabb van egy társadalm i csop ort a m ezőgazdaságtól, annál k isebb benne a m e

zőgazdasági apáktól szárm azók  aránya. M inél távolabb van egy társadalm i csop ort az é rte lm iség i és vezető  

csop orttó l, annál k isebb benne az utóbbi csoportokba tartozó  apák fiainak aránya.

A többi társada lm i csoport közötti átlépéseknél is hasonló törvén yszerű ségek  mutatkoznak: m inél 

jobban "távolodunk" az apák társada lm i csop ortjá tó l, akár a vezető  és é rte lm iség i csop ort, akár a m ezőga z

dasági csop ort fe lé , annál inkább csökken a k érdéses csop ortb ó l szárm azók  aránya.

A  csökkenés "la ssa b b " a társadalm i m obilitás főirányában, vagyis az é rte lm iség i csop ort fe lé , mint a 

főiránnyal e llen tétes irányban, vagyis a m ezőgazdasági csoport fe lé , éppen azért, m ert a társada lm i m o b ili

tásnak szám itott helyzetváltoztatások többsége a  főirányban: a m ezőgazdasági csop ortb ó l a m unkáscsoportokba, 

valam int m indezekből az érte lm iség  és az egyéb sze llem i foglalkozásúak fe lé  történt.

Csupán néhány kisebb társada lm i csop ort van ebből a szem pontból k ivételes helyzetben: a k is ip a r o s - 

k iskereskedő k tsz-tag  csop ort b izonyos értelem ben  a szakmunkás csop ortta l "párhuzam osan van kapcsolva ", 

m ert alternatív "utat" jelent a vezető  és é r te lm iség i csop ort, valamint az egyéb sze llem i csop ort fe lé . T e l 

jesen  sp eciá lis  a h ivatalsegédek, portások , é jje liő rök , háztartási alkalm azottak heterogén csoportjának h e ly 

zete is : fiainak jobb "e s é ly e "  van a vezető  és érte lm iség i, valamint az egyéb sze llem i csoportba  való be ju 

tásra , mint akár a betanított, akár a segédm unkások fiainak, v iszont a vezető  és é rte lm iség i, valam int egyéb 

sz e lle m i apák fiainak átkerülése ebbe a csoportba  ritkább, mint bárm elyik  m unkáscsoportba. T e ljesen  külön

leges a n em -m ezőgazdaság i napszám osok (n em -ren d szeres  munkások) helyzete , m ert ez a csoport -  ugylát- 

sz ik  -  az ö ss ze s  m unkásrétegből kihullottak gyü jtőm edencéje. H eterogenitása következtében nem lehet b e 

soro ln i a h ierarch iába  az "egyéb" csoportot sem .

A nagyobb társada lm i csoportok  között azonban m eg lehet állapitani egy bizonyos sorrendet, am ely 

az egym ástól va ló  távolságot (de nem a tényleges társada lm i helyzetüket b/ e lég  jó l  je lle m zi.

a / A  b e lép ési és k ilép ési m ob ilitás i arányszám  defin íció já t lásd  a 11. 2 fejezetben .
b /  A bból például, hogy a m ezőgazdasági társadalm i csop ort a m obilitás szem pontjából "távolabb" van 

az é rte lm iség tő l, mint a segédm unkás csop ort, m ég egyáltalán nem következik, hogy a m ezőgazdasági csop ort 
bárm ilyen  fajta társada lm i h ierarch iában  (jövedelem , m egbecsü lés stb. tekintetében) alacsonyabb helyzetben 
van, mint a segédm unkás csop ort. E zért megalapozatlannak tartanánk minden olyan k ísérletet, am ely  a m o 
b ilitás szem pontjából m utatkozó távolságból akarná levezetn i a társadalom  h ierarch ikus fe lép ítését. E zért is 
kerüljük a " fö l fe lé "  és " le fe lé "  m obil k ife jezések  használatát.

3 1



а/N evezetesen je len leg  a csoportok  ugylátszik az alábbi sorrend szerin t vannak egym ástól kisebb, vagy na

gyobb távolságra:
vezető  és érte lm iség  

egyéb sze llem i

szakmunkás (k isiparos és ktsz-tag)

betanított munkás

segédmunkás

m ezőgazdasági

Ilyen értelem ben fogalm azhatjuk m eg a m agyarországi m obilitásfolyam atnak azt az általános je l le m 

zőjét, hogy a mobilitás gyakoribb az egymáshoz közeli, mint a távoli társadalmi csoportok között. b/

2. Annak e llen ére , hogy egyrészt a fog la lk ozási struktura átalakulásában k ife jezésre  jutó gazdaság- 

és társadalom politika, m á srészt a társadalm i csoportok  közötti gyerm ekszám -differenciák  állandó erős  v on zó 

erőt hoztak lé tre , am ely az é rte lm iség i és egyéb sze llem i csop ort fe lé  vonzza a munkások és parasztok fia it,
 

va lam in t a munkáscsop ortok  fe lé  a parasztok fia it, nagyon ritkán fordul e lő , hogya nagyobb társadalm i c s o 

portokba tartozó apák fia i nem az apák társadalm i csoportjában maradnának a legnagyobb arányban. Ilyen k i

véte les  esetek:

-  a k isiparosok  fia i között több a szakmunkás, az egyéb sze llem i dolgozó, sőt a m ezőgazdasági fo g 

lalkozású is , mint a k is iparos és a k tsz-tag, ez  azonban összefügg  a k isiparos és ktsz-tag cso p o rt lé tszám á

nak erő s  csök k enésével,

- a betanított m unkásokés a segédm unkások fia ik özött több a szakmunkás, mint a betanított munkás.

Minden más nagyobb létszám ú csop ort esetében  a szárm azási társadalmi csoportnak (az apa c s o 

portjának) vonzása erősebb, mint bármely más társadalmi csoporté. d/

E zért minden társadalm i csoportban lényegesen többen vannak az azonos csoportba  ta rtozó  apától 

szárm azók, mint a "tök életes m obilitás" esetében  lennének (tehát akkor, ha az apa csop ortja  nem vonzaná 

erősebben  az össze ir t  fér fit , mint általában a többi társadalm i c so p o rto k  e/)•

a / A m obilitás szem pontjából a csoportok  között m utatkozó távolságok a je len re  vonatkoznak és 
a múltban esetleg  egészen  m ások is lehettek. Például az önálló parasztok fiainak az érte lm iségbe  va ló  be ju 
tási esé lye i erősen  eltérhettek egy m ezőgazdasági apától szárm azó fé r fi  m ai bejutási e sé ly e itő l. E zért m in 
den m últbeli m ob ilitási esem ény m egítélésén él m ég kevésbé m egalapozott a " fö lfe lé "  és " le fe lé "  m obilitás k i
fe jezések et használni. -  b / F erge  Zsuzsa a m agyar m ob ilitási v iszonyok  je llem zőjének  azt tartja , hogy na
gyobb társadalm i távolságok átlépése gyakoribb, mint a kapitalista országokban. K étségtelen azonban, hogy 
az ilyen tipusu m obilitás M agyarországon  is m eglehetősen ritka volt. Például a m ezőgazdasági rétegből s z á r 
mazóknak fe le  je len leg  a m ezőgazdaságon kivül dolgozik , de csak  közel 7 % - a a z  érte lm iség i és egyéb sze llem i 
társadalm i csoportokban. Az utóbbikét csoportba  tartozók aránya a segédm unkás apák gyerm ekei k ö zö tt  17%, a 
betanitott munkások gyerm ekei között 20 %. F erge  Zsuzsa : Társadalm unk rétegződ ése . Id. mü. -  с /  A kisebb 
társadalm i csoportok  (hivatalsegédek, napszám osok, egyéb csoport) esetében  viszonylagosan  kis létszám uk k ö 
vetkeztében gyakoribb a m ás csoportokba való átlépés. -  d / A  6. függelékben közölt a sszo c iá c ió s  és d is szo - 
c iá c ió s  indexek m ég határozottabban mutatják ezt a tendenciát. -  e /  A z apával azonos csoportba  tartozók a rá 
nya a tökéletes m obilitás hipotetikus esetében és ténylegesen a következő:
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3. Végül e lő fordu l a főiránnyal e llen tétes irányú társada lm i m obilitás is : a v ezető  és é rte lm iség i 

csop ortb ó l az egyéb sze llem i csoportba , a n em -m ezőgazdaság i fiz ika i ré tegbe , sőt ritkán a parasztságba is ; 

az egyéb sz e lle m i csop ortb ó l a n em -m ezőgazdaság i fiz ika i rétegbe és parasztságba; a szakm unkások fia i 

közül néhányan betanított, vagy segédm unkások, e setleg  parasztok, stb. A z ilyen -  a m obilitás fő  irányával 

e llen tétes irányú -  m ob ilitás i utat m egtettek aránya az egyes társada lm i csoportokban:

az egyéb szellem i csoportban
-  az érte lm iség i és vezető  apák gyerm ekei 4, 6 %

a kisiparosok és  ktsz-tagok csoportjában
-  é r te lm iség i, v ezető  és egyéb sze llem i apák gyerm ekei 6, 8 %

a szakmunkások között
-  é r te lm iség i, v ezető  és egyéb sze llem i apák gyerm ekei 3, 9 %

a betanított munkások között
-  é r te lm iség i, vezető  és egyéb sze llem i apák gyerm ek ei 2 ,3  %
-  szakm unkások és k isiparosok  gyerm ekei 17 , 4  %

a hivatalsegédek, stb. között
-  é r te lm iség i, vezető  és egyéb sze llem i apák gyerm ek ei 0, 7 %
-  szakmunkások és k isiparosok  gyerm ekei 16,7 %

a segédmunkások között
-  é r te lm iség i, vezető  és egyéb sze llem i apák gyerm ek ei 1 , 6 %
- szakm unkások, k isiparosok  és betanitott munkások gyerm ek ei 17, 6 %

a napszámosok között
-  é r te lm iség i, vezető  és egyéb sze llem i apák gyerm ekei 2, 9 %
-  szakm unkások, k isiparosok  és betanitott munkások gyerm ek ei 24, 8 %

a mezőgazdasági csoportban
-  ér te lm iség i, vezető  és egyéb sze llem i apák gyerm ek ei 0, 3 %
-  n em -m ezőgazdaság i fiz ika i dolgozók gyerm ekei 8, 5 %

Ha összeadjuk az ö ssze s  fe ls o ro lt  m obilitástipusokat,am elyeket a m obilitás fő irán yáva l e llen tétesek 

nek tekinthetünk, a m obilitásvizsgálatban  összeirtaknak  8, 8 % -a jut közéjük. Közülük 6, 8 % valam ely  m unkás
csoportb a , 2 ,0  % pedig az é rte lm iség i és v ezető , illetve egyéb sz e lle m i csoportba  ta rtozó  apától szárm azott.

A z ö ssze s  in tergenerációsan  m obil fé r fia k  közül (az ö ss ze s  összeirtaknak 59 % -a) tehát csupán v a la 

m ivel több, mint 1 /7  r é s z  volt a főiránnyal ellen tétesen  m ob il, v iszon t közel 5 /7  r é s z  a főirányban mozdult 

el. (A 'fennm aradó r é sz  m obilitásának irányát nem lehet igy tip izá ln i.) Tehát a főiránnyal ellen tétes irányú m o-- 

bilitás m eglehetősen ritka volt.

Ennekaz általános m egállapitásnak nem m ondellent az a tény, hogy egyes társada lm i csoportokban  az 

apák fiainak v iszon y lag  e lég  n a g yrésze  já rt vég ig  a  főiránnyal e llen tétes m ob ilitási utat: az 1938-ban (vagy, ha 

ekkor m ár nem éltek, korábban) vezető  és érte lm iség i fog lalkozású  apákfia i közül 19 %, az egyéb sze llem i fo g 

lalkozású apák fia i közül 36 % je len leg  nem a vezető  és é rte lm iség i, valamint az egyéb sz e lle m i társadalm i 

csoportba  tartozik .

M iller  a /  am ikor a m a gyarorszá g i m obilitást m ás országok éva l összehason lította , az utóbbi k ilépési 

m ob ilitás i arányszám okat vette figyelem be és nem az eg ész  m ob ilitás i folyam atot, ezért jutott velünk e llen té 

tes  k övetkeztetésre.

a / M ille r , S . M . :  Com parative soc ia l m ob ility . Current Soiology. 1960. No. 1. Ism ertetését lásd e 
k ön yv n ek .....................  oldalán.
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A m ob ilitás i v izsgálat budapesti é s  vidéki v á ro s i részéb en  nyomon követtük a te lje s  fog la lk ozási

életpályákat. Azt találtuk, hogy azoknak a sz e lle m i rétegben indulóknak, akik foglalkozástörténetük során

átkerültek a n em -m ezőgazdaság i fiz ika i rétegbe , körülbelül a fe le  néhány év múlva v issza tért valam ilyen

sze llem i je llegű  fog la lk ozásba . E zze l szem ben azoknak a n em -m ezőgazdaság i fiz ika i és m ezőgazdasági

fiz ika i rétegben  indulóknak, akik átléptek a sze llem i rétegbe, csupán valam ivel több, mint egyötöde tért
   

később v issza  a két fiz ika i ré teg  egyikébe.a/ A töb b szörös  társadalm i cso p o rtv áltozások esetében tehát a

főiránnyal ellentétes mobilitásnak elég  nagy r é s z e  később "korrigálódik", viszont ritkán került so r  a f ő 

irányban haladó mobilitás után "v issza lépésre".

F elm erü l a kérdés: m ilyen volt a m agyar társadalom  képe a mobilitás szem pontjából korábbi idő

szakokban ?

A KSH N épességtudom ányi Kutató Intézetének 1962-1964. évi m obilitásvizsgálata  bizonyos tám pon-
 tokát nyújt a régebb i, m últbeli m obilitás e le m zé sé re  is .b/ Itt az 1949. évi, tehat nagyjából a m ásodik v ilág -

. с /háború utáni k ereső  fér fiak  társada lm i csop ortjá t hasonlítottuk össze  az apák társada lm i csoportjá va l.

Az 1962-64. év i h elyzettel összehason litva 1949-ben  a következő különbségeket találjuk (5. táblázat):

1. Mind a v eze tő  és értelm iségi, mind az egyéb szellem i társadalmi csoportokban lényegesen kisebb 
volt a munkás- és parasztszárm azásuak aránya.

2. A munkásság különböző csoportjaiban kisebb volt a parasztszárm azásuak aránya.

3. Mind a munkás- mind a parasztszárm azásuak közül kevesebben kerültek be a v eze tő  és értelm i
ségi, valamint az egyéb szellem i társadalmi csoportba. d//

4. A parasztapák fia i közül kevesebben  léptek át a munkásságba.

Ennek e lsősorba n  az az oka, hogy a gazdasági és társada lm i fe jlőd és  é s  ebböl következően a társadalm i 

struktura átalakulása 1938-tól 1949-ig  m ég lényegesen  kisebb utat tett m eg, mint 1962-1964-ig . Ez - ha nem 

is  te ljesen  pontosan (m ivel a m ob ilitásv izsgála t mintája az 1949. évi keresők  fiatalabb részé t reprezen tá lja  

m egközelítő  módon) -  tükröződik a Népességtudom ányi K utatóintézet m obilitásvizsgálatában  szerep lő  férfiak

a / D r. Andorka Rudolf: Az in tragenerációs m obilitás vizsgálatának néhány kérdése. II. Statisztikai 
Tudom ányos K onferencia . Budapest 1967. A  te lje s  fe lvéte l (Budapest, a vidéki városok  és a községek) ilyen 
szempontú e lem zése  m ég nem történt m eg. - b / A z 1949. évi népszám lálás is  közöl m ob ilitás i adatokat, 
ezeket azonban több ok m iatt (többek között: a fé r fi  és nő keresők  adatai együtt szerepelnek ), nem  lehet m in 
den további nélkül összehason lítan i az 1962-1964. év i m ob ilitás -v izsg á la t eredm én yeivel. Külön m eg kell 
v izsgáln i az 1949. évi adatbevallás m egbizhatóságát is . Lásd: Központi Statisztikai Hivatal: 1949. évi nép- 
szám lálás. 6. kötet. F og la lkozássta tisztik a i eredm ények . Budapest. 1950. 88-89 . p. és 7. kötet. A fo g la l
k ozási statisztika o rszá gos  eredm ényei 32 -33 . p. és 182-191. p. -  с /  Nem szabad e lfe le jten i, hogy az 
1962-64. év i m ob ilitásv izsgá la t nem reprezen tá lja  tökéletesen  az 1949. évi k ereső  népességet, m ert nem 
szerepelnek  benne azok, akik 1949. óta elhaláloztak  (vagy kivándoroltak). Azt lehet mondani, hogy az 1962-64. 
év i v izsgálatban szerep lő  fér fiak  1949. évi m ob ilitás i össze té te le  az 1949. évi keresőknek inkább a fiatalabb 
r é s z é r ő l  nyújt képet. - d / Itt figyelem be vettük, hogy a k érd éses társada lm i csoportokba ta rtozó  apák fiainak 
eg yrésze  1949-ben m ég eltartott tanuló volt.
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1949. év i társada lm i összetételében  (leszám ítva azokat, akik ebben az időpontban m ég eltartottak voltak ): 

a v ezető  és az érte lm iség i, valamint az egyéb sze llem i foglalkozásúak aránya nagyobb, mint 1938-ban az 

apák között, de k isebb, mint 1962-64-ben . H asonló a szak -, betanított és segédm unkások aránya. A m ező - 

gazdasági foglalkozásúak aránya viszont 1949-ben k isebb, mint 1938-ban az apák között, de m ég nagyobb, 

mint 1962-64-ben .

E bből következik, hogy a társadalmi mobilitás a főirányban: a parasztságból a munkásságba, va la 

mint a parasztságból és a m unkásságból a vezető  és é rte lm iség i, valamint az egyéb sze llem i foglalkozások 

fe lé  m ég nem volt akkora, mint a hatvanas évek elején.

2 .2  NEMZEDÉKEN BELÜLI MOBILITÁS

A nem zedékek közötti m obilitáshoz hasonló képet mutat a nem zedéken belüli m ob ilitás, m égpedig 

akár az 1938. évi (6. táblázat), akár az 1949. évi (7. táblázat) társadalm i csoportot hasonlítjuk össze  a j e 

len leg i társada lm i csoportta l. A m obilitás fő  h a jtóere je  a fog la lk ozási struktura átalakulása (a d ifferen ciá lis  

term ékenység  itt nem játszhat szerepet). A társadalm i csoportváltoztatások  túlnyom ó többsége abban a f ő 

irányban történt, am elyet a fog la lk ozá si struktura változása je lö l ki. A különböző társadalm i csoportokba való 

bejutás e sé ly e i nem egyenlőek, m ert a korábbi (1938. vagy 1949. évi) társadalm i helyzetnek e rő s  befolyása, 

m eghatározó e re je  van. Igen ritka a főiránnyal ellentétes irányú m obilitás.

A nem zedékek közötti m ob ilitássa l összehason lítva, a következő kisebb e ltérések  mutatkoznak:

1. A z in tragenerációs m obilitásban méginkább túlsúlyban vannak az egymáshoz közelálló csoportok  
közötti mozgások  és m ég ritkább a valam elyik  távolabbi csoportba való  átlépés. Ezt szem lélteti, hogy 

például a je len leg i vezető  és érte lm iség i csoportba  bejutottak aránya:

a m ezőgazdasági apák fia i között 2 ,7  %

az 1938-ban m ezőgazdasági foglalkozásúak között 0, 9 %

az 1949-ben m ezőgazdasági foglalkozásúak között 1 ,1 %

vagy

a segédm unkás apák fia i között 6, 1 %

az 1938-ban segédm unkás foglalkozásúak között 2 ,2  %

az 1949-ben segédm unkás foglalkozásúak között 1, 6 %
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és igy  tovább. Tehát az in tergen erációs és az in tragenerációs m obilitási arányszám ok hányadosa e távoli 

csop ortok  között 3:1 körü l van. V iszont, ha a vezető  és é rte lm iség i csoporth oz legközelebb á lló  egyéb sz e l

lem i fog lalkozású  csoportot nézzük, ott az é rte lm iség i csoportba  kerültek aránya

az egyéb sz e lle m i foglalkozású  apák fia i között 28, 5 %

az 1938-ban egyéb sze llem i foglalkozásúak között 21 ,5  %

az 1949-ben egyéb sze llem i foglalkozásúak között 16, 9 %

tehát az in tergen erációs és in tragenerációs m obilitási arányszám ok közötti arány 3:2 körü l van.

2. A je len leg i társada lm i helyzetet sokkal inkább meghatározza a saját korábbi (1938. vagy 1949. 

évi stb .) foglalkozás,  mint az apa társadalmi csoportja. Ezt bizonyítják az alábbi arányszám ok, am elyek a 

korábbi, illetve az apa társadalm i csoportjában  m egm aradók arányát fe jez ik  ki:

3. A z in tragenerációs m obilitásban lényegesen ritkább a főiránnyal ellentétes mobilitás. Például: az 

érte lm iség i cso p o rtb ó l átkerült az egyéb sze llem i, illetve a munkás és paraszt társada lm i csoportokba:
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2. 3 A NEMZEDÉKEK KÖZÖTTI ÉS NEMZEDÉKEN BELÜLI MOBILITÁS VISZONYA

A m ob ilitási folyam atról akkor kapunk pontos képet, ha a nem zedékek közötti és a nem zedéken b e 

lü li m obilitást nem külön-külön, hanem együttesen nézzük, vagyis figyelem m el kisérjük, hogy a különböző 

társada lm i csoportokba ta rtozó  apák fia i m ilyen csoportban  kezdték m eg fog la lk ozási pályájukat és azután 

foglalkozástörténetük során hogyan változtatták társadalm i csoportjukat. A nem zedékek közötti és n em zedé

ken belüli m obilitás egym áshoz viszonyított je len tőség ére  következtethetünk, oly  módon, hogy összeh ason 

lítjuk az apák 1938. évi (illetve, ha akkor m ár nem éltek, utolsó) társada lm i csoportja  és az össze írtak  e lső  

tá rsada lm i csop ortja  (az e lső  k ereső  foglalkozásnak m eg fe le lő  társada lm i csoport) közötti m obilitást (8. táb

lázat), valam int az összeírtak  e lső  és je len leg i társadalm i csop ortja  közötti m obilitást (9. táblázat).

a /Például a m ezőgazdasági réteg  "k ilép és i"  m ob ilitási arányszám ai:

V alam ivel nagyobb tehát a saját foglalkozástörténet során  végbem ent (in tragenerációs) m obilitás, 

mint az apa helyzete és az e lső  fog la lkozás között végbem ent vá ltozás. Különösen je llem ző , hogy a szakm un

kás csoportba  való átkerülésben lényegesen  nagyobb szerepe  van az apa társadalm i csoportja  és az e ls ő  fo g la l

kozás közötti m obilitásnak, a tanulóévek során szerzett szakképzettségnek. V iszont azok, akik a m ezőgazda

ságban kezdtek dolgozni, nagyobb arányban lépnek át a szakképzettséget nem igénylő segédm unkás csoportba .

A hasonló arányszám ok mind a három , szorosan  vett m unkáscsoportban azt mutatják, hogy a vezető  

és érte lm iség i, valamint az egyéb sze llem i foglalkozásúak csoportjába  való  átlépés gyakoribb a saját fo g la l

kozástörténet során . E z ném ileg ellen tétes várakozásainkkal, h iszen  az em lített társadalm i csoportokba való  

bejutásnak is  leg többször e lő fe ltéte le  a m agasabb iskolai végzettség  m e g sz e rzé se , tehát a fiatal korban való 

tanulás. Az adatokból azonban arra  lehet következtetni, hogy a v izsgált időszakban, tehát a felszabadu lás utáni 

két és fé l évtizedben nagy szerepe lehetett a felnőttkori tanulásnak. E zze l szem ben, mind a betanított munká

sok, mind a segédm unkások csop ortjá b ó l indulóknál az in tergen erációs m obilitásnak, pontosabban az e ls ő  fo g 
la lkozás előtt szerzett szakképzettségnek van nagyobb szerepe  a szakmunkás csoportba  való  átlépésben.

a /"K ilé p é s i"  m ob ilitási arányszám okat tudunk csak  összehasonlítan i, m ert a "b e lép és i"  arányszám ok 
között v iszon ylag  sok az 1938-ban, illetve 1949-ben m ég eltartott kategóriából va ló  "be lépés".

40



8. AZ ELSŐ TÁRSADALMI CSOPORT AZ APA 1938. ÉVI TÁRSADALMI CSOPORTJA SZERINT

4 1



9. A JELEN LEG I TÁRSADALMI CSOPORT AZ ELSŐ TÁRSADALMI CSOPORT SZERINT

4 2



Általánosságban azt lehet mondani, hogy a m obilitási folyam at eredm ényeképpen kialakult tá rsada l

m i ö ssze té te l úgy jött lé tre , hogy nagyjából ugyanolyan nagy szerep e  volt az apa társadalmi helyzete és az 
ö ssze ir t e lső  foglalkozása között végbement mobilitásnak, mint az e ls ő  és a jelenlegi foglalkozás között vég

bement mobilitásnak. A m obilitásnak ez  a két fajtája sok esetben k iegésziti egym ást: a fiú  az e ls ő  fog la lk o 

zásk or apjához képest társadalm i csoportot változtat, de az apja helyzetéhez k özeli csoportban  helyezkedik  el, 

m ajd fog la lk ozási pályája során u jr a  társada lm i csoportot változtat, m ost m ár távolabb lépve az apja társada l

m i csop ortjá tó l.

A főirányú mobilitásban tehát a nemzedéken belüli változásoknak a nem zedékek közötti változásokkal 
egyenrangú szerepük van.

A főiránnyal ellentétes m obilitástipusok ném ileg eltérnek  ezektől a szabá lyszerű ségek től, éspedig:

1. A vezető  és é rte lm iség i, valam int az egyéb sze llem i csop ortb ó l va ló  k ilépés a n em -m ezőgazdaság í 

fiz ik a i és a m ezőgazdasági csoportok  fe lé  sokkal gyakoribb az in tergen erációs m obilitásban, mint a saját 

foglalkozástörténet során. V iszonylag gyakoribb tehát, hogy a sz e lle m i fog lalkozású  rétegbe ta rtozó  apa fia 

n e m -sz e lle m i foglalkozásban  kezdi m eg életpályáját, mint hogy a sze llem i pályán induló később, életpályája 

során kerül ki a sze llem i rétegből.

2. A n em -m ezőgazd aság ifiz ik a i csoportok ból a m ezőgazdasági rétegbe va ló  átlépés viszont gyakoribb 

az intragener á c iós  m obilitásban. Ez közvetve arra is  utal, hogy leg töb bször  a parasztapák (esetleg  a p a ra szt

sághoz közelá lló  vidéki munkások) gyerm ekei tértek v issza  a m ezőgazdaságon  kivüli pályakezdés után a m e

zőgazdaságba.

2 .4  A MOBILITÁS NEM ZETKÖZI ÖSSZEHASONLÍTÁSA

A m a gyarorszá g i m ob ilitás ifo lyam at e lem zéséh ez seg ítséget nyújthat m ás országokkal va ló  ö s s z e 

hasonlítás. E lőre  kell azonban bocsátani, hogy az ilyen összeh a son litó  e lem zés  eredm ényeit nagy fenntartás

sal k e ll fogadnunk, két olyan tényező miatt, am elyet je len leg  kiküszöbölni nem tudunk:

1. A különböző külföldi vizsgálatokban alkalm azott társada lm i csop ortos itá sok  -  az e g y s é g e s ité s itö -  

rekvések  e llen ére  -  n em teljesen  összehasonlíthatóak, e g y -e g y  társada lm i rétegben , csoportban  nem ugyan

azok a foglalkozások  szerepelnek.

2. A z egyes fog lalkozások  helye a társadalm i struktúrában, p oz ic ió ja  a h ierarch iában  országonként 

nagyon e ltérő  lehet. Különbözik az egyes fog la lk ozási csoportok  jövedelm e, befolyása , életm ódja, stb.

  A z e ls ő  nagy nem zetközi összehasonlítást L ipset és Bendix végezték .a/ A m ob ilitás i adatokat három  

nagy rétegre  (sze llem i, fiz ika i, m ezőgazdasági) összevonva v izsgálták . Csak a nem zedékek közötti m o b ili

tást nézték és csak k ilépési m ob ilitási arányszám okat alkalm aztak az elem zésben . Ennek alapján arra  a kö

vetk eztetésre jutottak, hogy a gazdaságilag fejlett országokban a m obilitás nagyjából egyform a nagy.

a / L ipset, S .M ., Bendix, R . : Social m obility  in industrial soc ie ty . London. 1959.



Ha a KSH N épességtudom ányi Kutató Intézete által végzett m obilitásvizsgálat in tergen erációs m ob i

litá s i adatait (4. táblázat) az em lített három  ré teg re  összevonjuk, az alábbi kilépési mobilitási arányszám o

kat kapjuk: a/

Ha ezeket a k ilép ési m ob ilitási arányszám okat a L ip setés  Bendix által különböző országokra  vonat

kozóan közölt k ilép ési m ob ilitási arányszám okkal összehasonlítjuk , akkor nagy vonalakban igazolódik  h ipo

tézisük M agyarországra  vonatkozóan is . A m eg fe le lő  arán yszá m ok  ugyanis a v izsgált országokban az alábbi 

határértékek között helyezkednek e l :  b/

A m agyar k ilép ési m ob ilitás i arányszám ok többsége e határértékek között helyezkedik el, hozzátéve azt, hogy 

a n em -m ezőgazdaság  fiz ik a i rétegből a sze llem i rétegbe irányuló k ilépés valam ivel kisebb, mint a v izsgált 

országokban e lő fordu ló  legkisebb arányszám , a m ezőgazdasági rétegből a sze llem i rétegbe irányuló k ilépés 

pedig lényegesen  k isebb, m int a többi országban  tapasztalt legk isebb  arányszám .

Az következne ebből, hogy a m agyarországi m obilitás csak  annyiban különbözik a v izsgált fejlett ka

pitalista országok  m obilitásától, hogy a munkások és parasztok beáram lása a sze llem i rétegbe valam ivel k i- 

sebb? M iller  összeh a son litó  tanulmányában hason ló arányszám ok alapján valóban e rre  a következtetésre ju 

tott, hozzátéve, hogy v iszont a sz e lle m i rétegből a m unkás- és parasztrétegbe irányu ló.m obilitás M agyaror

szágon nagyobb, mint a v izsgált országok  többségében. M iller  m egállapitásának ezt az utóbbi részé t v iz sg á la 

tunk adatai nem látszanak igazolni: a sze llem i rétegből a m unkás- és parasztrétegbe va ló  k ilépés egyes o r 

szágokban (kétségtelenül kevesebb országban) nagyobb, másutt kisebb.

a / Ö sszehasonlításképpen m egadjuk azokat az adatokat, am elyeket Kemény István a KSH em lített r é -  
tegződési vizsgálata  alapján közölt M agyarországra  vonatkozóan (Kemény István: A m obilitás társadalm i ö s z -  
szefüggései. II. Statisztikai Tudom ányos K onferencia . Budapest, 1967.)

b /  A L ipset és Bendix összehasonlításában  szerep lő  országok : F ran cia ország , N ém etország, Svédor
szág, Svájc, Egyesült Á llam ok, Japán. - с /  M ille r , S .M . : Id. mü.
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E gészen  más képet kapunk azonban a nem -m ezőgazdasági fiz ik a i (többségében munkás) és a m ező-

gazdasági (vagyis paraszt) fiatalok beá ram lásáról a sze llem i rétegbe akkor, ha nem csak a k ilép ési, hanem a

belépési mobilitási arányszámokat is  összehason lítjuk . E zek az utóbbiak ugyanis a KSH Népességtudom ányi
a /Kutató Intézetének vizsgálata szerin t M agyarországon  a következők: '

Sem L ipset és Bendix, sem  M iller  nem közölnek belépési m ob ilitási arányszám okat, Kem ény István 

azonban L ipset és Bendix, valamint Bresard és Janowitz adataiból k iszám ított ilyen arányszám okat. Ezeknek 

határértékei a következők:

a / Ö sszehasonlításképpen m egadjuk azokat a hasonló adatokat, am elyeket Kemény István által közölt 
a KSH társada lm i ré teg ződ és  fe lvéte le  alapján:

Kem ény István: A m obilitás társadalm i össze fü gg ése i. II. Statisztikai Tudom ányos K onferencia . Budapest. 
1967.
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A  m agyar társadalom  in tergen erációs be lépési m ob ilitási arányszám ai tehát több vonatkozásban e r ő 

sen eltérnek  a v izsgá lt külföldi országokétól, éspedig (amint azt idézett tanulmányában m ár Kem ény István is 

m egállapította): a/

1. Sokkal nagyobb a n em -m ezőgazdasági fiz ika i (nagyrészt m unkás-) szárm azásúak aránya a s z e l 

lem i rétegben .

2. Japán k ivételével M agyarországon  a legnagyobb a parasztszárm azásuak aránya a sze llem i ré te g 

ben.

3. Sokkal nagyobb a parasztszárm azásuak aránya a nem -m ezőgazdasági fizika i rétegben  (lén yegé

ben a munkásságban).

4. A sze llem i rétegből szárm azók  aránya sokkal kisebb a nem -m ezőgazdaság i fiz ika i rétegben  és a 

parasztságban.

A L ipset és Bendix által közölt adatokkal való összehason lítást azonban egyrészt a rész letek et e l 

m osó , nagyon összevont hárm as (sze llem i-fiz ik a i-m ezőg a zd a sá g i) csop ortos itá s  miatt, m á srészt a be lépési 

m ob ilitás i arányszám oknak csupán v isszaszám itá s utján való m egállapitása miatt nem találtuk te ljesen  m eg 

bízhatónak, ezért a KSH Népességtudom ányi Kutató Intézetének m ob ilitás i adatait m ost m egpróbáljuk ö s s z e -  

hasonlitani olyan vizsgálatokkal, am elyek egyrészt rész le teseb b  társadalm i csop ortos itá s  szerin t közük az 

adatokat, m á srészt a be lépési m ob ilitási arányszám okat is  m egadják. Két v izsgálatot választottunk ki az 

összehason litás cé ljá ra : a B lau-D uncan-féle a m e r ik a i,^  valam int a G la ss -fé le  angol m ob ilitásfelvételt.

E lő szö r  ism ét a kilépési mobilitási arányszámokat hasonlítjuk össze . Tehát azt nézzük: a különbö

ző  társada lm i csoportokba tartozó apák fia i között m ilyen arányban találunk érte lm iség iek et, egyéb sze llem i 

foglalkozásúakat, szak -, betanított és segédm unkásokat, m ezőgazdaságiakat, stb. Többek között a következő 

eredm ényeket kapjuk:  d/

1. A v ezető  és értelm iségi csoportba tartozó apák fiainak m egoszlása  je len leg :

a / A nem zedékek közötti m ob ilitási arányszám okra vonatkozóan az e ls ő  ilyen összehason lítást M a
gyarországon  Kemény István végezte e l. Lásd: Kem ény István: Id. mü. A nem zedéken  belüli m ob ilitásra  v o 
natkozóan ugyanakkor Andorka Rudolf végzett hasonló e lem zést. Lásd: Andorka Rudolf dr. : Id. mü. M indket
ten hasonló eredm ényekre jutottak. -  b / Blau, P . M ., Duncan, O. D. : The A m erican  O ccupationel Structure. 
New Y ork . 1967. -  с /  G lass, D. V . szerk : S ocia l m ob ility  in Britain .London. 1954. - d /  A z em lített v iz sg á 
latok m ob ilitási arányszám ainak táblázatait lásd a 7. függelékben. - e /  Angliában az é r te lm isé g i-v e ze tő  c s o 
porthoz tartozóknak vettünk két külön kezelt csoportot; az értelm iség iek et és állam igazgatási vezetőket, v a 
lamint a válla lati vezetőket. - f /  Am erikában az é rte lm iség i és vezető  csoporth oz tartozóknak vettünk három  
külön kezelt csoportot: az ön álló - és az alkalm azott érte lm iség iek et, valam int a válla lati vezetőket.
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2. Azoknak a szakmunkás apától szárm azó  fiuknak az aránya, akik a vezető  és é rte lm iség i, illetve 

egyéb sze llem i társada lm i csoportokba kerültek:

a / Angliában az egyéb sze llem i csoportba  tartozóknak vettük a m agasabb és alacsonyabb beosztású  
egyéb sze llem iek et, v iszont a ru tin -sze llem i munkát végzőket nem számítottuk közéjük, m ert a v izsgálat s o 
rán a szakmunkásokkal azonos csoportba  sorolták  őket. - b /  Am erikában egyéb sze llem i csoportba  tartozóknak 
vettük a kereskedelm i pályán dolgozó sze llem iek et, a tulajdonosokat és az irodai dolgozókat-.
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A k ilépési m ob ilitás i arányszám ok tehát hasonlóak M agyarországon , Angliában és Am erikában, de az 

E gyesült Állam okban a m unkás- és parasztapák fiainak valam ivel nagyobb ré sze  lépett át az érte lm iségbe .

Ha v iszont a belépési mobilitási arányszámokat nézzük, akkor többek között azt látjuk, hogy

1. A z egyéb sze llem i, m unkás-és parasztszárm azásuak aránya az értelm iségi és   vezető társadalm i 

csoportokban:

2. A m ezőgazdasági apától szárm azók  aránya a szakmunkás csoportban:

3. M ezőgazdasági apától szárm azók  aránya a betanított munkás-csoportban :

A belépési m ob ilitás i arányszám ok tehát M agyarországon  sokkal nagyobbak, m int akár Angliában, 

akár az Egyesült Állam okban.

48

4. A m ezőgazdasági apától szárm azók  aránya a segédmunkás csoportban:



A finom abb, rész le teseb b  társada lm i csop ortos itá s  seg ítségével végzett e lem zés  tehát lényegében 

ugyanazt mutatta, mint az összevontabb (sze llem i-fiz ik a i-m ezőg a zd a sá g i) rétegeket alkalm azó összeh ason 

lítás . Az a paradox helyzet áll e lő , hogy a m agyar társadalom  m obilitása, az egyik olda lról nézve (a k ilépési 

m ob ilitási arányszám ok alapján) valóban ugyanakkorának, vagy valam ivel kisebbnek látszik , mint a fe jlett ka-

pitalista országok é, a/ a m ásik olda lról nézve (a be lépési m ob ilitási arányszám ok alapján) v iszont a magyar 

társadalom  sokkal nagyobb m obilitást mutat. Ennek az az oka, hogy a v izsgált időszak e le jén  M agyarország  

társada lm i struktúrája a gazdasági fe jle ttség  sokkal alacsonyabb szintjén állt, mint a fe jlett kapitalista o r sz á 

goké, v iszont M agyarországon  nagyon gyors gazdasági fe jlőd és és e zze l kapcsolatban strukturális átalakulás 

ment végbe. b / A z összehasonlított fe jlett kapitalista országokban (Angliában és az Egyesült Államokban) a pa

rasztsá g  m ár évtizedek óta jóva l kevesebb volt, mint M agyarországon . E zze l szem ben a n em -m ezőgazdaság i 

fiz ik a i foglalkozásúak és ezeken belül a munkások aránya, a v izsgált időszak kezdetén, m ár sokkal nagyobb 

volt az em litett fe jlett országokban, mint M agyarországon . Hasonlóképpen az érte lm iség i és sze lle m i fo g la l

kozásúak aránya a fe jlett országokban m ár évtizedekkel ezelőtt nagy, v iszont M agyarországon  akkor m ég igen 

csek é ly  volt. E zért a M agyarországon  gyorsan növekedő érte lm iség  és egyéb sze llem i csop ort szükségképpen 

nagyobb aranyban fogadott be m unkás- és parasztszárm azásuakat, de az utóbbiak aránya az igen nagy paraszt - 

és m unkástöm egekhez viszonyitva a g y o rs , sőt forrada lm i fe jlőd és  ellen ére sem  lehetett nagyobb, mint az e m 

litett fe jlettebb  országokban.

A gazdasági é s  társada lm i fe jlettség  szintjéből és a fe jlőd és  g yorsaságából következett, h o g y  a z  E g ye- 

sült Á llam okhoz és Angliához viszonyitva:

1. Magyarországonnagyobb a m unkás-és parasztszárm azásuak aránya az értelm iségi és vezető, va
lamint az egyéb szellem i csoportban.

2. Magyarországon nagyobb a parasztszárm azásuak aránya a nem -m ezőgazdasági fizikai rétegben és 
ezen  belül a munkásságban.

3. Magyarországon az ö sszes  paraszt- és munkás származásúaknak kisebb r é s z e  került az é r t e l m i 

ség i és vezető , valamint egyéb szellem i csoportba.

4. Magyarországon az ö sszes  parasztszármazásuaknak kisebb r é sz e  került át a munkásságba.

M ivel az elm últ 25 év g yors gazdasági fe jlőd ése  és a társadalom  alapvető átalakulása szorosan  ö s z -  

szefüggött azzal, hogy M agyarország  egy fé l-feu d á lis  - fé l-k ap ita lista  gazdasági és társadalm i ren dszerb ő l a 

szocia lis ta  gazdasági és társadalm i ren d szer  irányába fejlődött, a m agyar társadalom  m obilitási viszonyait 

v égsősoron  a szocia lis ta  átalakulás határozta m eg. O ssow ski lengyel sz o c io ló g ia i p r o fe ss z o rr a l egyetért

hetünk, aki a szocia lis ta  társadalm ak m obilitásával fog la lk ozó elm életi tanulmányában m egállapította, hogy a 

szocia lis ta  forrada lom  elsősorban  a gazdasági és társadalm i fe jlődés m eggyorsításán  k eresztü l hatott a tá r 

sadalm i m obilitás növelése irányában, a politikai és kulturális érték ren dszer m egváltozásának (legalább a

forradalm at követő első időszakban) ehhez képest k isebb hatása volt a m obilitás nagyságára. c/

a / A KSH N épességtudom ányi Kutató Intézetének társadalm i m obilitásvizsgálata  az e ls ő  ilyen jellegű  
em pirikus v izsgálat volt a szocia lis ta  országokban. E zért a m a gyarországi adatokat nem tudjuk m ás s z o c ia lis 
ta országok  m obilitásával összehason litan i. - b/ A m agyar társada lom  és a fe jlett kapitalista országok  m o b i
litá s i v iszon yai közötti eltérésnek  ezt az érte lm ezését e lő s zö r  fejtette ki K em én y  István: Id. mü é s  Andorka 
R u d olf.: Id. mü. - с /  O ssow ski, S .: Social m ob ility  brought about by soc ia l revolu tions. Fourth W orking 
Conference on Socia l Stratification, and Socia l M obility . International S ocio log ica l A ssocia tion  G eneve. 1957. 
decem ber.
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3. A  tá rs a d a lm i csoportok összeté te le  m obilitás  szerint

A 3. fe jezetben  a m agyarországi m ob ilitási folyam at egészét elem eztük, m ost pedig rátérünk az 

egyes társada lm i csoportok  külön-külön e le m zé sé re . A rra  a k é rd é sre  keresünk választ: hányán vannak je le n - 

le g  a k érd éses társada lm i csoportban  olyanok, akik m ás társada lm i csoportok ból léptek át, m ásszóva l, akik

nek apja m ás csoportba  tartozott, vagym agukm ás csoportban  kezdték fog la lk ozá si pályájukat. L eeg yszerű 

sítve, úgy is  m egfogalm azhatnánk ezt a kérdést: hány m unkás-és paraszt-szárm azású  van a mai é rte lm iség 

ben és az egyéb sze llem i csoportban  és hány parasztszárm azásu  van a szakmunkások, betanított és segéd 

munkások között?

3. 1 VE ZE TŐ K  ÉS ÉRTELM ISÉG

A je len leg i vezető  és é rte lm iség i társada lm i csoportnak  m indössze 16 % -a  szárm azik  ugyanebbe a 

társada lm i csoportba  ta rtozó  apától. 42%-nak apja nem -m ezőgazdasági fizika i dolgozó (ezen belül 35 % mun

kás), 24 %-nak apja mezőgazdasági fizikai dolgozó volt 1938-ban. Ahhoz képest, hogy m ilyen kevesen sz á r 

maznak az é r te lm iség i és vezető  csoportb ó l, v iszon ylag  sokan, 42 % kezdte m eg fog la lk ozási pályáját, mint 

érte lm iség i vagy vezető  beosztású  dolgozó. 23 % volt n em -m ezőg azd aság ifiz ik a i dolgozó, 8 % paraszt az e l 

ső  k ereső  fog la lk ozá sk or.

Ha az in tergen erációs és in tragenerációs m obilitást együttesen nézzük, akkor a m ai é rte lm iség i és 

vezető  beosztású  fé r fi  dolgozók  leggyakrabban e lő fordu ló , tipikus m ob ilitási életutjait a következőképpen Ír 

hatjuk le  (10. táblázat)

1. A z egyik  leggyakraban e lő fordu ló  típus (15%) a n em -m ezőgazdaság i fiz ik a i dolgozó apa fia , aki 

a m eg fe le lő  iskola  e lv égzése  után azonnal érte lm iség i, vagy vezető  beosztásba került. Ha hozzájuk szám ítjuk 

a hasonló pályáju, azonnal é rte lm iség i, vagy vezető  foglalkozásban  induló parasztfiatalokat (9 %), akkor azt 

mondhatjuk, hogy értelm iségünknek és gazdasági, valamint állam igazgatási vezetőinknek kb. l / 4 - e  áll olyan 

m unkás-és parasztfiukból, akik közvetlenül az isk o la -ren d szerek en  keresztü l -  közbenső állom ások nélkül - 

kerültek ebbe a társada lm i csoportba .

2. Ugyanilyen gyakori az az életpálya is , hogy n em -m ezőgazdaság i fiz ika i (15 %) és paraszt s z á r 

m azású (9%)fiatal e lső  fog lalkozásakor n em -m ezőgazd aság ifiz ik a i d olgozó, vagy paraszt volt és fokozatosan  

-  m ár saját fog la lk ozá si pályája során -  em elkedett fe l az é rte lm iség i és vezető  csoportba .

3. A két e lőb b i típus között m integy közbenső helyet foglalnak e l azok a n em -m ezőgazdaság i fizika i 

(14 %) és parasztszárm azásuak  (5 %), akik nem érte lm iség i, vagy vezető  foglalkozásban , de nem is apjuk 

társada lm i csoportjában , hanem a kettő között elhelyezkedő, m integy átmenő utat alkotó egyéb sze llem i c s o 

portban (pl. technikusként, irodai dolgozóként) kezdték pályájukat.

4. A m ai érte lm iség i és vezető  csoport a lig  több, mint egytizedének te lje s  múltja kapcsolódik  ehhez
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a csoporth oz, vagyis szárm azik  e csoportba  ta rtozó  apától és kezdte pályáját ilyen je llegű  foglalkozásban . 

Tehát tiz é rte lm iség i és vezető  közül kilencnek vagy apja, vagy (ritkábban) saját korábbi fog la lk ozása i alap

ján kapcsolata vo lt más társada lm i csoportokkal (kb. nyolcnak a m unkássággal, vagy parasztságga l).

Ha a n em -m ezőgazdaság i fiz ika i réteget és a parasztságot csoportok ra  bontjuk, azt látjuk, hogy e l 

sősorban  a szakmunkások és a k isiparosok  fia i, valamint az önálló parasztgazdák fia i kerültek a z  é r te lm i

ségbe és a vezetők közé.

10. A jelen legi v eze tő  értelm iségi társadalmi csoport ö sszeté te le  az apa társadalmi csoportja  
és az ö ssze ir t e ls ő  társadalmi csoportja szerin t

A v ezető  és é r te lm isé g i csop ort a m obilitástörténet tekintetében bizonyos fokig  különbözik egym ástól: 

a gazdasági és á llam igazgatási vezetők k özött több a m u n k ás-és parasztszárm azásu . 1/ E lég  lényeges különb

ségek  vannaka csoportok  összetételében  Budapesten, a városokban és a községekben (11. táblázat). Budapes

ten m in d  a vezetők , mind az érte lm iség iek  k özötttöbb az érte lm iség i és vezető  szárm azású , mint a v á rosok 

ban és méginkább, mint a k özségekben . E zze l szem ben a n em -m ezőgazdaság i fizikai és a p a ra sztszá rm a zá - 

suak együttes aránya B udapestről a k özség ek  fe lé  haladva határozottan nő. A fővárosban  és a többi városban  a 

m unkásszárm azásuak a  községekben v is z o n t  a pa ra sztszá rm a zásu ak  vannak többségben a v e ze tő k é s  az é r te l

m iség iek  között. Itt m eg kell jegyezn i, hogy a fő v á ro s i, a v á ro s i és a k özség i vezető i p oziciók  között e lég  

nagy különbségek vannak és a v á ros i s vidéki é rte lm iség  h elyzete is  több tekintetben e ltér  egym ástól.

1 / Ebben szerepet já tszik  az is , hogy az állam igazgatási vezetőknek e lég  n a g y részé t alkotják az ide 
soro lt k özség i tanácselnökök és tanácstitkárok.
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11. A gazdasági és államigazgatási vezetők, valamint az értelm iségiek  intergenerációs 
mobilitása Budapesten, a városokban és a községekben  

(%-ban)

3 .2  EGYÉB SZELLEM I FOGLALKOZÁSÚAK

A z egyéb sze llem i foglalkozásúak csoportjában  az é rte lm iség i és vezető  csoportn ál is lényegesen na

gyobb arányban találunk nem -m ezőgazdasági fizikai származásunkat (55 %) (ezen belül muvkásszármazásu 
33 % ), parasztszármazásuakat (25 %) valamint olyanokat, akik fog la lk ozási pályájukat nem -m ezőgazdasági f i 
zikai dolgozóként (50%) és parasztként (10 %) kezdték. A parasztszárm azásuak aránya nagyjából h ason ló(25 %) 

volt, mint a vezető  és é rte lm iség i csoportban .

A technikusoknak, m űvezetőknek, irodai dolgozóknak, tanítóknak, pénztárosoknak, általában az a la c so 

nyabb szintű, (egyetem i végzettséget nem igénylő munkakörben dolgozó) szakalkalm azottaknak ebben a tá rsa 

dalm i csoportjában  három  leggyakrabban e lő fordu ló  életutat különböztethetünk m eg (12. táblázat):

1. Legtöbben vannak azok a n em -m ezőgazdaság i fizikai szárm azásúak, akik kezdetben maguk is  fizika i 

munkát végeztek és később kerültek át valam ilyen sze llem i je llegű  fog lalkozásba (3 5 %).

2. A nem -m ezőgazdaság i fiz ika i szárm azásúaknak kisebb ré sz e  (16 %) m ár induláskor is ilyen egyéb 

sze lle m i fog la lk ozást folytatott.

3. H asonló arányban vannak az egyéb sze llem i csoportban  olyan parasztszárm azásuak, akik e lő szö r  

n em -m ezőgazdaság i fiz ik a i dolgozók (9 %), vagy parasztok (7 %) voltak.

K evesebben vannak azok, akiknek apjuk is  ebbe a csoportba  tartozott és maguk is  egyéb sze llem i fo g 
la lkozásban kezdték m eg pályájukat. Úgyszintén feltűnően kevesen vannak ebben a csoportban  olyan m unkás- és 

parasztszárm azásuak , akik az iskolapadokból azonnal az érte lm iség i és vezető  csoportba  jutottak, de később 

valam ilyen  -  az érte lm iség in él, vagy vezetőin él kétségtelenül kedvezőtlenebb helyzetet je lentő -  egyéb s z e lle 

m i pályán dolgoztak.
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1 2 . A  je le n le g i  egyéb  s z e l le m i tá r s a d a lm i c s o p o r t ö s s z e té te le  az  apa  tá r s a d a lm i c s o p o r t ja

és az  ö s s z e ir t  e ls ő  tá r s a d a lm i c s o p o r t ja  s z e r in t

3 .3  KISIPAROSOK, K TSZ-TAG O K

A m ásodik világháború előtti k isiparos és k iskereskedő társada lm i csop ort létszám a közel két és fé l 

sz e re se  volt a m ai k isiparosok , k iskereskedők  és k tsz-tagok  számának, s ezért ez a m ai csoport tisztán k is 

iparosok  és k iskereskedők  fia ibó l állhatna akkor is , ha a k is iparos és k iskereskedő szárm azású  férfiaknak 

kisebb ré sze  m aradt vo ln a m eg  ebben a csoportban . M égis ténylegesen  csupán 27 % szá rm a z ik  e csoportba  ta r 

tozó  apától. A m ai k isiparosok , k iskereskedők  és k tsz-tagok  tehát nagy többségükben nem a ré g i k isiparosok  

és k iskereskedők  leszárm a zotta i. Döntő többségük (90%) nem is ebben a  társada lm i csoportban kezdett d o lg oz

ni. A leggyakoribb életutak (13. táblázat):

1. A legtöbben parasztszárm azásuak voltak és va lam ely  nem -m ezőgazdaság i fizika i munkakörben 

kezdtek dolgozni (29 %).

2. Sok közöttük a m unkásszárm azásu, munkásként - leg többször szakmunkásként -  induló (22 %).

A lig  vannak olyanok, akike csoportb ó l szárm aznak és itt is  kezdték pályájukat (4 %). A zok a k isiparos 

gyerm ekek is , akik v isszatértek  apjuk társadalm i csoportjába , többségükben szakmunkásként, betanitott 

vagy segédmunkásként kezdtek dolgozni (21 %).

A z önálló k is iparosok  és k iskereskedők, valamint a k tsz-tagok  között a m obilitástörténet tekintetében 

az a különbség mutatkozik, hogy az előbbiek  között va la m ive l több a k is iparos, vagy k iskereskedő apától s z á r 

m azó, az utóbbiakban pedig a parasztszárm azásu .

A  többi, nem -m ezőgazdaság i fizikai dolgozó csoportokkal összehason litva a k isiparosok  és ktsz-tagok  

csoportjában  a legnagyobb a n em -m ezőgazdasági fiz ika i szárm azásúak aránya és a legkevesebb a p a ra szt- 

szárm azású . Ugyanakkor az összes  fiz ika i dolgozó csoportok  közül itt fordulnak e lő  a legnagyobb arányban 

az é rte lm isé g i és egyéb sze llem i apák gyerm ekei (7 %), valamint az érte lm iség i és egyéb sze llem i pályán 

indulók (4 %).
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13 . A  je le n le g i  k is ip a ro s  és k ts z - ta g  tá r s a d a lm i c s o p o r t  ö s s z e té te le

az apa tá r s a d a lm i c s o p o r t ja  és a z  ö s s z e ir t  e ls ő  tá r s a d a lm i

3 .4  SZAKMUNKÁSOK

A szakmunkásoknak több, mint fe le  n em -m ezőgazdaság i fizikai apától, (37 % munkásapától, ezen belül 

22 % szakmunkás apától) szárm azik , több mint kétötöde pedig parasztapától. T íz  szakmunkás közül hat szak 
munkásként kezdte fog la lk ozási pályáját. A szakm unkásság összetéte le  tehát v iszonylag  e lég  nagy állandóságot 

mutat, a szakmunkások, m integy az egész munkásság "tö rz sg á rd á ja " . Ezt m agyarázhatja eg yrészt, hogy a 

szakm a szerzéséh ez  m eglehetősen hosszú tanulás szükséges, m á srészt, hogy a szakmunkások keresete  álta

lában m agasabb, nem csak az ö ssze s  többi fizika i m unkáscsoportokénál, hanem az egyéb sze llem i fog la lk ozá 

súak nagy részén ek  k eresetén él is . E zért egyrészt e rő fesz ítések et igényel a szakmunkások közé va ló  bejutás,
2 /m á srészt v iszon ylag  kisebb az ösztönzés az onnan való  k ilép ésre .

A szakmunkások között a következő, leggyakoribb életutakat találjuk (14. táblázat):

1. A legtöbb szakmunkás apja n em -m ezőgazdasági fiz ika i dolgozó volt és maga is ebben a rétegben 

kezdte pályáját (48 %), éspedig nagyrészük (38 %) szakmunkásként dolgozott e lő s z ö r .

2. A szakmunkásságon belül a m ásik nagy csop ort a m ezőgazdasági apáktól szárm azókból áll (42 %). 

A z ilyen szakmunkások nagyobb ré sz e  (26 %) is  m ár a m ezőgazdaságon  kivül kezdett dolgozni, kisebb részük  
(15 %) e ls ő  fog la lkozása  m ég m ezőgazdasági je llegű  volt.

2 / Ugyanakkor a fiz ik a i szakképzettséggel rendelkező aktiv k ereső  népességnek e lég  nagy ré sze  j e 
len leg i m unkakörében nem használja (24 %), illetve csak részben  használja (5 %) a szakképzettségét. Lásd 
Andorka Rudolf dr. : Iskolai végzettség  és szakképzettség. KSH N épességtudom ányi Kutató C soport K özlem é
nyei. No. 16. 1967. 104. p.

x/ Szak-, betan íto tt és segédm unkás, h iva ta lsegéd  stb . valam in t napszám os.
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Lényeges különbségek vannak a szakm unkásság összetételében  ágazatonként (15. táblázat). A nehéz

iparban és a könnyűiparban a legtöbb a m unkásszárm azásu és a legkevesebb a parasztszárm azásu  szakmun

kás, a parasztok  fiainak beáram lása a közlekedésben, a bányászatban és az építőiparban volt a legnagyobb.

14. A jelen legi szakmunkások össze té te le  az apa társadalmi 
és az ö ssze ir t e ls ő  társadalmi csoportja szerin t

15. A szakmunkások intergenerációs mobilitása egyes ágazatokban

x/ B etaníto tt és  segédm unkás, k is ip a ro s , h iva ta lsegéd , valam in t napszám os.
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3 .5  BETANÍTOTT m u n k á s o k

A betanított munkások között m ár több a parasztszárm azásu  (61 % ), mint a n em -m ezőgazdasági f i 

zikai szárm azású  (36 %), ezen belül m unkásszárm azásu (25 %), sőt a mai betanított munkásoknak közel fele 

(45 %) e lő s zö r  a m ezőgazdaságban dolgozott és csak  később került át m ás népgazdasági ágazatba. V iszonylag 

nagyon kevesen (19 %) kezdték pályájukat betanított munkásként.

A betanított munkások között e lőfordu ló  tipikus életutak igy (16. táblázat):

1. Legtöbben vannak, akik m ezőgazdasági apától szárm aznak és e lő s zö r  maguk is a m ezőgazdaság

ban dolgoztak (37 %). Ők a te ljesen  m ezőgazdasági "hátterű" betanított munkások.

2. A m ásodik legnépesebb csoport a n em -m ezőgazdaság i fiz ik a i apától szárm azó és e ls ő  fog la lk ozá 

sakor a n em -m ezőgazdasági fiz ik a i rétegbe tartozó  betanított munkások (29 %).

3. A zok  a m ezőgazdasági apától szárm azók, akik m ár nem a m ezőgazdaságban kezdtek e lő szö r  dol

gozni, alkotják a harm adik legnépesebb csoportot (23 %).

A különböző népgazdasági ágazatokban dolgozó betanított munkások között e lég  nagy a különbség. A 

parasztszárm azásuak aránya a közlekedés területén a legnagyobb (69 %); gondoljunk a vasutasokra! Az összes 

betanított munkások átlagához hasonló a parasztszárm azásuak aránya az építőiparban (61 %), a könnyűiparban 

(61 %) és a bányászatban (59 %), annál k isebb a nehéziparban (55 %), és a kereskedelem ben (43 %).

16. A jelenlegi betanított munkások össze té te le  az apa társadalmi csoportja  
és  az ö ssze ir t e ls ő  társadalmi csoportja szerint

x/ Szakm unkás, segédm unkás, k is ip a ro s , k tsz -ta g , napszám os.
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3 .6  HIVATALSEGÉDEK, PORTÁSOK, É JJE L IŐ R Ö K , STB.

Ez az eléggé heterogén  társadalm i csop ort kétharm adrészben parasztszárm azásuakból áll (valam i

v e l kevesebb, mint egyhartnadrész m unkásszárm azásu). Több, mint felük a m ezőgazdaságban is  kezdett 

dolgozni. A lig  egynéhányan kezdték pályájukat hivatalsegédként, portásként, é jje li  őrként» stb.

3 .7  SEGÉDMUNKÁSOK

A z összes  n em -m ezőgazdaság i fiz ika i társadalm i csoportok  közül a segédm unkások csoportjában  a 

legnagyobb a parasztszárm azásuak aránya (68%), és ebből a csop ortb ó l kezdték legtöbben életpályájukat a 

m ezőgazdaságban (58 %). Azt lehet mondani, hogy  a segédm unkásság ezért - m obilitástörténete következté

ben -  a legközelebb áll a parasztsághoz (17. táblázat):

1. A leggyakoribb életpálya tipus ezért a segédm unkások között: a m ezőgazdasági foglalkozású  apa 

gyerm eke maga is a m ezőgazdaságban kezdett dolgozni, m ajd átment valam ely  n em -m ezőgazdaság i ágazatba 

segédmunkásnak (51 %).

2. Ennél sokkal ritkább tipus a munkásapa fia , aki m ár valam elyik  n em -m ezőgazdaság i fiz ik a i c s o 

portban kezdte pályáját (22 %).

3. Végül a segédm unkások egyhatoda m ezőgazdasági apától szárm azik , de m ár nem -m ezőgazdaság i 

fiz ik a i foglalkozásban kezdett dolgozni.

A különböző népgazdasági ágazatokban dolgozó segédm unkások közül az építőipariaknál a legnagyobb 

a parasztszárm azásuak aránya (74 %).

17. A jelen legi segédmunkások összeté te le  az apa társadalmi csoportja  
és az ö ssze ir t e ls ő  társadalmi csoportja szerin t

x/ Szak- és betan íto tt m unkás, k is ip a ro s , k tsz -tag , h iva ta lsegéd  és napszám os.
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3 .8  NAPSZÁMOSOK

Ennek a kis és csökkenő létszám ú csoportnak több, mint fe le  (53 %) parasztszárm azásu , feltűnő 

azonban, hogy két m ásik  társadalm i cso p o rt szerep e l m ég nagyobb arányban az hpák között: a napszám osok 

(17 %), am i az időszak os, alkalm i m unkavállalás b izonyos "ö rö k lő d é s é re "  enged következtetni, és a k is ipa 

rosok , k iskereskedők  (11 %), am i viszon t arra  mutat, hogy e csoportba  került át, -  talán az önállóság igénye 

miatt -  a r é g i n em -m ezőgazdaság i önállóak utódainak egy r é sze . A m ai napszám osoknak több, mint egyharm a- 

da (34 %) a m ezőgazdaságban kezdett dolgozni, kevesebb, mint egyharm ad m ár az e lső  fog la lkozáskor nap

szám os volt (31 %), valam ivel kevesebb, mint egyötödük pedig segédm unkás volt (19 %).

3 .9  M EZŐGAZDASÁGI FIZIKAI FOGLALKOZÁSÚAK

A zok, akik ma a m ezőgazdaságban dolgoznak, túlnyom ó többségben m ezőgazdasági apától szá rm a z- 

nak(91% ), illetve a m ezőgazdaságban volt az e ls ő  k ereső  foglalkozásuk (88 %). Az e csoportban  szokásos életút: a 

paraszt apa fia  a m ezőgazdaságban kezdett dolgozni, és a v izsgálat időpontjában is  m ezőgazdasági je llegű  f i z i 

kai munkát végez (83 %). Egy kisebb csop ort m ezőgazdasági foglalkozású  apától szárm azik , munkásként kezd

te , azután v issza tért a m ezőgazdaságba (8 %). É rdem es fe lfigyeln i arra , hogy v iszon ylag  nem kevés k is 

ipa ros , k isk ereskedő fiú dolgozik  ma a m ezőgazdaságban (4 %). A z összes  többi n em -m ezőgazdaság i fiz ika i 

csop ortb ó l szárm azók  aránya ennél a lig  nagyobb (5 %) (18. táblázat):

A m ai m ezőgazdasági rétegben, e g y r é sz r ő l az önálló gazdák fia i és m á sré sz rő l a m ezőgazdasági 

munkások, m ezőgazdasági napszám osok, kubikosok, stb. fia i közötti arány kb. 3:2.

18. A jelen legi mezőgazdasági fizikai foglalkozásúak összeté te le , 
az apa társadalmi csoportja és az ö ssze ir t e ls ő  társadalmi 

csoportja szerin t
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4 . A  k ü lö n b ö z ő  tá r s a d a lm i  csopo rtokb ó l s z á rm a z ó k  m o b i l i tá s a

A  KSH N épességtudom ányi Kutató Intézetének m obilitásvizsgálata  alapján nem csak a rró l kaphatunk 

ré sz le te s  képet, hogy a különböző társadalm i csop ortok  je len leg i tagjainak m ilyen  volt m obilitástörténetük, 

m ilyen csoportba  tartozó apától szárm aztak, m ilyen je llegű  foglalkozásban  kezdték m eg pályájukat, hanem azt 

is  elem ezni tudjuk: mi volt az egyes társadalm i csoportokh oz régebben  tartozók  m obilitási sorsa . Itt azt a k é r 

dést em eljük ki, hogyan alakult a különböző társadalm i csoportokba tartozó apák fiainak m obilitása.

4. 1 A VE ZE TŐ  ÉS ÉRTELM ISÉGI APÁK FIAI

A z 19 38-ban a vezető  és é r te lm isé g i csoportba  tartozó apáknak azok a fia i, akik je len leg  M agya ror

szágon élnek és  felnőtt korúak, 57 % -ban ma is  ugyanebbe a társadalm i csoportba  tartoznak, további 25 %-uk 

pedig egyéb sze llem i pályán dolgozik . Csupán 17 % n em -m ezőgazdaság i fiz ika i és 2 % a m ezőgazdasági fo g la l- 

kcrzásu.

A z e csoportba  tartozó apák fiainak tipikus életutjai (19. táblázat):

1. A  legtöbben m ár az e lső  k ereső  fog la lk ozásk or é rte lm iség i vagy vezető  beosztásban  dolgoztak és 

ma is  ebbe a társadalm i csoportba  tartoznak (38 %). Tehát az é rte lm iség i vagy vezető  apától szárm azók  esélye 

az azonos csoportban  való m egm aradásra viszonylag igen nagy.

2. Két m ásik , v iszon ylag  gyakori életút: az é rte lm iség i apa fia  az egyéb sze llem i csoportban  indul és 

abban m eg is  m arad (13 %), ille tve  onnan később átlép az é rte lm iség i csoportba  (11 %).

Az é rte lm iség i és vezető  apák fiainak fennm aradó, több mint egyharm ada igen változatos életpályákat 

já rt végig : valam ilyen n em -m ezőgazdaság i fizika i pályán indult és később átkerült az érte lm iség i csoportba 

(4 %), vagy az egyéb sze llem i csoportba  (8 %), vagy m egm aradt a n em -m ezőgazdasági fiz ika i pályán (7 %) stb.

A  je len leg i érte lm iség iek  m obilitástörténete -  mint láttuk - különbözött a vezetők  m obilitástörténeté

től. M ég inkább e ltér  az 1938. évi é rte lm iség i és vezető  apák fiainak m obilitási sorsa . A z érte lm iség iek  fia i 

közül többen maradtak ugyanabban a csoportban , a vezetők  fia i között többen kerültek át m ás, egyéb sze llem i, 
ille tve  n em -m ezőgazdasági fiz ika i csoportba  (20. táblázat):
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19. A VEZETŐ ÉS ÉRTELMISÉGI APÁTÓL SZÁRMAZÓ ÖSSZEÍRTAK ÖSSZETÉTELE MOBILITÁS SZERINT
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20. Az é rte lm isé g i apák fia in a k , va lam in t az á llam igazgatási 
és gazdasági vezetők fia in a k  m obilitása

4. 2 A Z  EGYÉB SZELLEM I FOGLALKOZÁSÚ APÁK FIAI

A z egyéb sze llem i fog lalkozású  apák fiainak életpályája sokkal változatosabb, mint az é rte lm iség i és 

vezető  apák fia ié . Jelenleg valam ivel több, mint egyharmaduk (36% ) egyéb sze llem i foglalkozású , egyharm a- 

duk (33% ) n em -m ezőgazdasági fizika i fog lalkozású , valam ivel kevesebb, mint egyharmaduk érte lm iség i, vagy 

vezető  (29 % ). Az e lső  fog la lk ozásk or nem -m ezőgazdasági fizika i volt 4 1 % , egyéb sze llem i 36% , érte lm iség i 

és vezető  17 % . Az e lső  fog la lk ozástó l a je len leg i helyzetig  - igen kevés k ivéte lle l - a főirányban való e lm o z 

dulásra került so r , vagy pedig azonos csoportban  m aradt az egyéb sze llem i apa fia . Ennek m egfelelően  atipikus 

életutak (21. táblázat):

1. Egyéb sze llem i foglalkozásban  indult és ebben a csoportban  m aradt 22 %.

2. V alam ely n em -m ezőgazdasági fizikai csoportban  (túlnyomó többségben szakmunkásként) indult és 

ott is  maradt 26 %.

3. É rtelm iségiként indult és ebben a csoportban  maradt 15 %.

4. Egyé szellem iként indult és az é rte lm iség i csoportba  lépett át 10 %.

5. N em -m ezőgazdasági fiz ika i dolgozóként indult és az egyéb sze llem i csoportba  lépett át 12 %.

4. 3 A  KISIPAROS ÉS KISKERESKEDŐ APÁK FIAI

• A k is iparos apák gyerm ekei sokkal inkább szétszóródtak , mint akár az egyéb sze llem i, akár a szak 

munkás apák gyerm ekei. Egytizedük (10 % )je len leg  érte lm iség i, v iszont több, mint egytizedük (12 %) m ezőga z
dasági foglalkozású . K özel egyötödük (18 %) az egyéb sze llem i csoportban  van, három ötödük (59 %) valam ilyen  

n em -m ezőgazdaság i fizikai fog la lk ozást folytat; közülük 11 % az apákkal azonos (k isiparos k tsz-tag) 30 % p e 

dig a szakmunkás csoportba  tartozik  je len leg .
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22. A KISIPAROS APÁTÓL SZÁRMAZÓ ÖSSZEÍRTAK ÖSSZETÉTELE MOBILITÁS SZERINT



T ipikus é le tu tja ik  (22. táblázat):

1. A legtöbben a szakmunkás csoportba  kerültek át, m égpedig nagyobb részben  úgy, hogy m ár az e lső  

kereső  fog la lkozáskor szakmunkások voltak (22 %).

2. V iszonylag sok közöttük az egyéb sze llem i dolgozó is , de csak  kisebb részben  (7 %) kezdtek ebben 

a csoportban , gyakrabban (10 % ) valam ely  n em -m ezőgazdasági fizikai csoportban , a leg többször 

(7 %) szakmunkásként indultak és  -  Ugyanúgy, mint ezeknek a n em -m ezőgazdaság i fizika i c s o p o r 

toknak más tagjai - innen elég  nagy számban léptek át az egyéb sze llem i csoportba .

3. A k isiparosok  fiainak útja az érte lm iség i csoportba  részben  az egyéb sze llem i csoporton , mint e l 

ső fog la lkozáskori csoporton  (4 %) vezet keresztü l, részben  magában az é r te lm iség i csoportban  in 

dul (4 %). V iszonylag  ritkább (2 %), hogy a k isiparos fia e lő s zö r  valam ilyen fiz ik a i munkát végez 

és azután lép át az érte lm iség iek  közé.

4. A többi n em -m ezőgazdaság i fiz ika i foglalkozású  apákhoz viszonyítva e lég  gyakori eset, hogy a k is 

iparos fia je len leg  a m ezőgazdaságban dolgozik  (12 %), éspedig körülbelül fe le  részb en  (6 %) m ár 

ott is  kezdte pályáját - ezek a falusi k isiparosok  fiai lehetnek - részben  valam ely  más csoportb ó l 

kerültek át fog la lk ozási pályájuk során a m ezőgazdasági rétegbe (6 %).

4 .4  A SZAKMUNKÁSOK FIAI

A szakmunkások fia i kevésbé szóródtak  szét, mint a k isiparosok  fia i. K isebb közöttük je len leg  a m e 

zőgazdasági foglalkozásúak aránya (4, 6 %), a betanított és segédm unkásoké, hivatalsegédeké és napszám osoké 

(együtt 15 %) és sokkal k isebb a k is iparos és k tsz-tagok  aránya (11 %). V iszont va lam ivel nagyobb arányban k e 

rültek át szakmunkás fiuk, mint a k isiparos fiuk az é rte lm iség i (11 %) és az egyéb sze llem i csoportba  (20 %).

A tipikus életutak (23. táblázat):

1. A leggyakoribb eset, hogy a szakmunkás fia  kitanulja a szakm át, e lső  fog la lk ozásak or m ár szak 

munkás és az is  m arad (33 %). E lőfordu l az, hogy az e lső  k ereső  fog la lk ozásk or m ég betanított 

munkás vagy segédm unkás, de azután szakmunkássá képezi át magát (3 %, ille tve  6 %). Ö sszesen  

46 %-uk je len leg  is  szakmunkás.

2. Az érte lm iség i csoportba  átkerültek között vannak, akik az iskolapadból azonnal é rte lm iség i pá lyá

ra kerültek (4 %), vagy - k isebb számban - az egyéb sze llem i pályán indultak (2 %); gyakoribb eset 

azonban a fizikai pályán való kezdés utáni átlépés az é rte lm iség i és v ezető  csoportba  (5 %). F ig y e l

met érdem elt, hogy a szakmunkás apától szárm azó érte lm iség iek  közül, akik vizsgálatunk adatai 

szerin t az érte lm iség i csoportban  indultak, senki sem  került később át valam ely  m ás társadalm i 

csoportba . A szakmunkások fia i - úgy lá tszik  - minden m ás társadalm i cso p o rt fiainál biztosabban 

m egmaradnak é rte lm iség i pályán, ha eg yszer  odakerültek.

3. Az egyéb sze llem i csoportba  átkerült szakmunkás fiuk nagyrésze (14 %) szintén valam ely  n e m -m e - 

zőgazdasági fizika i csoportban  indult és azután képezte át magát valam ilyen  sze llem i je llegű  pályára.
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23. A SZAKMUNKÁS APÁTÓL SZÁRMAZÓ ÖSSZEÍRTAK Ö SSZETÉTELE MOBILITÁS SZERINT



4. 5 A BETANÍTOTT MUNKÁSOK FIAI

A  betanitott munkások fia i közül minden ötödik van ma az é rte lm iség i, vagy az egyéb sze llem i c so p o rt

ban, 70 %-uk valam ilyen  nem m ezőgazdasági munkakörben dolgozik  (több, mint fe lerészb en  szakmunkásként), 

8 % tartozik  je len leg  a m ezőgazdasági csoportba . Legtöbb közöttük a szakmunkás.

Tipikus életutjaik (24. táblázat):

1. Legtöbben vannak, akik szakmunkásként indultak és ma is  szakmunkások (23 %), ille tve  - k isebb 

részben  - önálló ipa rosok  (5 %).

2. Betanitott, vagy segédm unkás vo lt e lő s z ö r  és az is  maradt 17 %, később szakmunkásnak képezte 

át m agát 9 %.

3. V alam ely n em -m ezőgazdaság i fizika i csoportban  indult és később egyéb sze llem i fog lalkozásba k e 

rült 9 %. H ozzájuk viszonyítva sokkal kevesebben (5 %) vannak, akik m ár az egyéb sze llem i c s o 

portban kezdték és ott is  maradtak.

4. 6 A HIVATALSEGÉDEK, PORTÁSOK, ÉJJELI ŐRÖK, STB. FIAI

A hivatalsegédek és m ás hasonlók fia i - érdekes módon - nagyobb arányban kerültek az érte lm iség i 

(9 %) és az egyéb sze llem i csoportba  (26 %), mint a betanitott és a segédm unkások fia i. Úgy lá tszik , ezekből 

a társadalm i h ierarch iában  m eglehetősen  bizonytalan és elég  különleges helyet e lfog la ló  csoportok ból v iszo n y 

lag jó  ut volt az é rte lm iség i és sze llem i pályák fe lé . Ugyanakkor v iszonylag  sok (9 %) közöttük je len leg  a m e 

zőgazdasági fog lalkozású  is . Ezt a szétszórtsá g ot valószinüleg  az m agyarázza, hogy ez a társadalm i csop ort 

régen is , ugyanúgy, m im  ma, m eglehetősen  heterogén , sok féle  társadalm i helyzetű em bert fog  össze .

4. 7 A SEGÉDMUNKÁSOK FIAI

A segédm unkások fiainak m ai elhelyezkedése a társadalom ban v iszonylag  k evéssé , de sz isztem atiku 

san különbözik a betanitott munkások fia iétó l: va lam ivel k isebb közöttük az é rte lm iség i és egyéb sze llem i fo g 

lalkozásúak, a k isiparosok  és k tsz-tagok , a szakm unkások, a betanitott munkások, v iszon t lényegesen  több a 

segédm unkások és egy k evésse l több a m ezőgazdasági foglalkozásúak aránya. Tehát a segédm unkás fiának v a 

lam ivel nehezebb volt az é r te lm iség i és egyéb sze llem i, valam int a szakképzettséget igénylő munkáspályára 

bejutni, mint a betanitott munkás fiának. A  segédm unkások fia i között je len leg  m égis a szakmunkás a legtöbb  

(32 %), csak  utánuk következnek az apjuk csoportjában  maradtak, vagyis a segédm unkások (19 %). Az é rte lm i

ségiek  aránya 6 %, az egyéb sze llem iek é  11 %, a m ezőgazdasági foglalkozásúaké 10 %.

Tipikus életutak (25. táblázat):

1. Legtöbb közöttük - Ugyanúgy mint a k isiparosok , szakmunkások, betanitott munkások fia i között is  - 

az olyan, aki szakmunkásként kezdte és ma is  szakmunkás (21 %). További 8 %-uk valam ely m ás 

m unkáscsoportban indult és később képzete át magát szakmunkássá.

2. Csupán a szakm unkások után következnek azok, akik ma is  segédm unkások. F e le  részük  segédm un

kásként is  indult.
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25. A SEGÉDMUNKÁS APÁTÓL SZÁRMAZÓ ÖSSZEÍRTAK ÖSSZETÉTELE MOBILITÁS SZERINT



3. E lég  sokan vannak, akik életpályájuk során  kapcsolatba kerültek a m ezőgazdasággal: 5 % a m ező - 

gazdaságban indult é s  ma is  ott dolgozik , 5 % m ás csoportban  indult, de m a a m ezőgazdasági c s o 

portba tartozik , végül 13 % a m ezőgazdaságban  indult, de ma m ás társadalm i csoporth oz tartozó 

fog la lkozást folytat.

4. V alam ely n em -m ezőgazdaság i fizikai csoportban  kezdte és utána átkerült az egyéb sze llem i c s o 

portba (7 %). H ozzájuk v iszonyítva kevesebben indultak és vannak ma az egyéb sz e lle m i c s o p o r t  

ban (13 %).

4. 8 A NAPSZÁMOSOK FIAI

A  napszám osok fiainak több, mint három negyede ma valam ilyen  nem -m ezőgazdaság i fizika i fog la lk o 

zásban helyezkedett el. Minden kilencedik  van é rte lm iség i, vagy sze llem i pályán. Ez az utóbbi arány nagyobb, 

mint a m ezőgazdasági fog lalkozású  apák fiainak esetében.

4. 9 A M EZŐGAZDASÁGI FIZIKAI APÁK FIAI

Minden m ásodik, olyan ö ss z e ir t  fé r fi ,  akinek apja 1938-ban m ezőgazdasági munkát végzett, je len leg  

is  a m ezőgazdasági csoportba  tartozik . 3 %-uk értelm iségi, ille tve  vezető  és 4 %-uk folyta t egyéb szellem i 
foglalkozást, 43 % pedig a nem -m ezőgazdasági fizika i dolgozók közé került. Az utóbbiaknak legnagyobb része, 

(15 %) szakmunkás. Ennek e llen ére  a m ezőgazdasági apák fiainak esé lye  a szakmunkás csoportba  való bejutásra 

kisebb volt, mint a többi társadalm i csoportba  tartozó apák fia ié .

Tipikus életutak (26. táblázat):

1. A parasztapák fiainak k özel fe le  (46 %) a m ezőgazdaságban indult az e lső  fog la lk ozá sk or és je le n 

leg  is  a m ezőgazdaságban dolgozik , tehát sem  véglegesen , sem  átm enetileg nem változtatta m eg 

társadalm i csoportjá t.

2. A  m ásik  gyakori tipikus életpálya: a parasztapa fia i e lő s zö r  a m ezőgazdaságban dolgoznak, azután 

átkerülnek a n em -m ezőgazdaság i fiz ik a i dolgozók  közé (22 %). E zek  közül szakmunkás 9 %, beta

nított munkás 6 % és segédm unkás 6 %, 1 % k tsz-tag , stb.

3. V alam ivel kevesebben  vannak, akik m ár az e lső  fog la lk ozásk or is , valam elyik  nem -m ezőgazdaság i 

fizika i csoportba  tartoztak (15 %). Közöttük azonban v iszonylag  több a szakmunkás (9 %) és k eve 

sebb a betanitott munkás (4 %), valam int a segédm unkás (3 %), mint azok között a parasztfiuk k ö 

zött, akik e lő s zö r  m ég a m ezőgazdaságban  dolgoztak. Tehát az a parasztfiu , aki azonnal, az is k o 

la  e lvégzése  után a m ezőgazdaságon  kivül kezdett dolgozn i, általában valam ivel "tovább" távozott 

a paraszti munkától, "m agasabbra em elkedett" a m unkásságon belül, mint aki e lő szö r  a m ezőga z

daságban kezdte pályáját.

B izonyos különbség van az 1938-ban önálló gazdák és a n em -ön á lló  m ezőgazdasági foglalkozásúak 

(munkások, m ezőgazdasági napszám osok, kubikosok, szakmunkások, stb. ) fiainak m obilitása között. A z önálló 

gazdák fia i valam ivel nagyobb arányban kerültek az é rte lm iség i é s  vezető , valam int az egyéb sze llem i c so p o r t 
ba, a m ezőgazdasági munkások, stb. fia i pedig valam ivel gyakrabban léptek át a betanitott és segédm unkások 

közé. A je len leg  is  a m ezőgazdaságban dolgozók  aránya az önálló gazdák és a m ezőgazdasági munkások, stb. 

fia i között körü lbelü l egyform a.
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5.  A  h á z a s t á r s  t á r s a d a l m i  c s o p o r t j a  és  a  m o b i l i t á s

A társadalm i m obilitás vizsgálatainak egyik sokat tárgyalt tém ája a házastársak társadalm i h elyze

tének összehason litása. E gyesek szerin t a különböző társadalm i csoportokhoz tartozó férfiak  és nők h ázasság- 

kötéseinek gyakorisága a társadalm i struktura, "nyitottságát" vagy "zártságát" m éri. M ások m egvizsgálták , 

hogy a házasságkötés ténye, annak időpontja, valam int a házastárs társadalm i helyzete b e fo ly á so lta -e  a m o

bilitást. M ásszóval, v izsgálták , hogy:

-  a nőtlenek előnyösebb helyzetben vannak-e a társadalm i em elkedés lehetősége szem pontjából?

-  a k ora i házasságkötés akadályozza-e a társadalm i em elkedést?

-  a " jó "  házasságkötés, vagyis a m agas társadalm i p ozició ju  házastárs választása növeli e a társa

dalm i em elkedés esé lye it?

5. 1 A HÁZASTÁRSAK TÁRSADALMI H ELYZETE

A KSH N épességtudom ányi Kutató Intézetének m obilitásvizsgálata  nyújt olyan adatokat, am elyeknek 

alapján megtudjuk Ítélni, hogy m ilyen gyakoriságga l állnak fenn azonos és különböző társadalm i csoportba  tar

tozó szem élyek  közötti házasságok (26/a táblázat). E szerin t a m obilitási v izsgálat időpontjában:

1. az értelm iség i férfiak  54%-ának házastársa é rte lm iség i, vagy egyéb sze llem i foglalkozású  és csak 

13 %-nak h ázastársa munkás, vagy paraszt fog lalkozású . Egyharmaduknak fe lesége  eltartott. Az érte lm iség i nők 

házastársa k öze l kétharm ad részben  szintén érte lm iség i, egynegyed részben  egyéb sze llem i foglalkozású  és 

12 %-nak h ázastársa n em -m ezőgazdaság i fiz ik a i, vagy paraszt.

2. A z egyéb szellem i  foglalkozású  férfiak  között m ár lényegesen  gyakoribb a n em -m ezőgazdaság i f iz i 

kai (24 %)és paraszt (2 %) házastárs. Ez azt lá tszik  bizonyítani, hogy az egyéb sze llem i csop ort m eglehetősen 

k özel áll a m unkásokhoz, m indenesetre lényegesen  közelebb az é rte lm iség i és vezető csoportn ál. Igen ritkán 

(3 %) fordul e lő , hogy egyéb s z e lle m i foglalkozású  fé r fi házastársa érte lm iség i nő. Ez azzal függhet ö ssze , hogy 

lényegesen  kevesebb az érte lm iség i és vezető nő, mint a fé r fi ,  e zért az ebbe a csoportba  tartozó nők v iszon y

lag könnyen találnak azonos csoportba  tartozó fé r je t .

a /  B eren t, J. : Socia l m obilityand m a rria ge : a study of trends in England and W ales, in: G lass, D. V. 
szerk . : Id. mü. 321-338. p. A s szo c iá c ió s  indexekkel nem zetközi összehason lítást is  végzett H all, J. R. : A 
com parison  o f the degree of so c ia l endogam y in England and W ales and the U. S. A. in : G lass, D. V. szerk . : Id. 
mü, 344-346. p. R észletesen  foglalkozott m ég a házasfelek  társadalm i csoportjának összehason lításával G eiger , 
Th. : Soziale Um schichtungen in einer dânischen  M ittelstadt. Copenhagen, 1951. valam int G irard , A. : Le choix  
du conjoint. I. N. E. D. Travaux et D ocum ents. No. 44. P a r is . 1964. M agyarországon  a Népességtudom ányi Ku
tató Intézet vizsgálata  alapján elem ezte  a problém át dr. Vukovich G yörgy : A három  alapvető társadalm i réteg 
házassági m ob ilitása, D em ográfia  1962. No. 3. 288 -314. p. és dr. K iin ger András dr. Szabady Egon: Id. mü. 
b /  Ebből a szem pontból is  tanulmányozta a házastársak  m obilitását Blau, P . M. , Dunnán, O .D . :  Id mü.
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3. A nem -m ezőgazdasági fizikai csoportokba tartozó férfiak  házastársa túlnyom ó többségben szintén 

fiz ika i dolgozó. É rte lm iség i házastárs alig  fordul e lő ; az egyéb sze llem i csoportba  tartozó fe leségek  aránya a 

szakmunkások között a legnagyobb (11 %), a segédm unkások között a legkisebb (3 %). Ez is arra  enged követ

keztetni, hogy a szakmunkás csop ort szám os vonatkozásban közelebb áll az egyéb sze lle m i csop orth oz , mint 

a betanitott munkás és segédm unkás csop ort. E zze l szem ben a m ezőgazdasági fog lalkozású  fe leségek  aránya 

e lég  nagy, és a szakm unkásoktól a segédm unkások fe lé  haladva nő. Ebből v iszont azt látjuk, hogy a segédm un

kásság áll a legk özelebb , és a szakm unkásság a legtávolabb a m ezőgazdasági rétegtől. A n em -m ező  gazdasági 

fiz ika i csoportba  tartozó férfiak  házastársai között 48-62 % -a eltartott. A z eltartott házastárs itt sokkal gyako

ribb , mint az é rte lm iség i és egyéb sze llem i férfiak  esetében. A munkás nőknek lényegesen  gyakrabban van 
egyéb sz e lle m i, sőt é rte lm iség i foglalkozású  férjü k , mint a munkás férfiaknak e csoportok ba  ta rtozó  fe le s  égük,

4. A mezőgazdasági fizikai férfiak  túlnyom ó többségének házastársa a m ezőgazdaságban dolgozik  

(29 %), vagy eltartott (67 %). A m ezőgazdaságban dolgozó nők házastársai v iszont egyharm ad részb en  nem a 

m ezőgazdaságban dolgoznak.

A leggyakrabban e lő fordu ló  házasságtipusok a (házastársak társada lm i helyzete szerin t):

A fér j társadalm i csop ortja  szerin t:

a /  M ásszóval: a házas é rte lm iség i és vezető férfiak  közü l 41% -nak fe lesége  é r te lm iség i vagy vezető ,
stb.
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E bből általánosságban azt a következtetést vonhatjuk le , hogy M agyarországon  elég  gyakori az olyan 

házasság, am elyben a házastársak különböző társadalm i csoportokba tartoznak. Ezeket azonban az je lle m z i, 

hogy a házastársak leg töb bször  1. egym áshoz k öze lá lló  társadalm i csoportokba (pl. érte lm iség i -  egyéb s z e l

lem i, egyéb sz e lle m i -  szakm unkás, segédm unkás -  m ezőgazdasági) tartoznak a házastársak, 2. a férfiak  in

kább "a lacson yab b", a  nők inkább "m agasabb" csoportba  házasodnak. Mind a két em litett szabá lyszerű ség  -  vé

leményünk szerin t -  azzal függ ö ss z e , hogy a férfiak  és a nők társadalm i cso p o rt szerin ti összetéte le  erősen  

e ltér  egym ástó l, e zért a férfiak  egy részén ek  szükségképpen^m ás, m égpedig "a lacson yabb", a nők egy r é s z é 

nek pedig "m agasabb" csoportba  tartozó házastárs jut.

5. 2 A FELESÉG TÁRSADALMI CSOPORTJA ÉS A FÉRJ MOBILITÁSA

M egvizsgáltuk azt is , hogy az 1949-ben különböző társadalm i csoportokba tartozó férfiaknak azóta 

végbem ent m obilitása és a házastársuk je len leg i társadalm i helyzete között m ilyen összefü ggés van. A zt ta

láltuk, hogy ez az összefü ggés igen e r ő s : a fe l e s é g  társadalmi csoportja mintegy "vonzotta" a fé r je t ,  a házas 
férfiak  m ásfél évtized alatti mobilitásuk során  kevés k ivéte lle l közeledtek a feleségük  társadalmi csoportja  
f e l é .  (Ha nem maradtak im m obilok). (27 -33 . táblázat).

Az é rte lm iség i és vezető férfinek  annál nagyobb esé lye  volt az e csoportban  való m aradásra , m inél 

közelebb állt az é rte lm iség i csoporth oz a fe le sé g e . A z egyéb sze llem i foglalkozású  férfiak  közül azok váltak a 

legnagyobb arányban érte lm iség iek k é, akiknek fe lesége  is érte lm iség i foglalkozású . A m unkásférfiak közül azok 

léptek át nagyobb gyakorisággal az é r te lm iség i és az egyéb sze llem i csoportba , akiknek fe lesége  érte lm iség i, 

vagy egyéb sze lle m i foglalkozású  volt. A parasztférfiaknak nagyobb esélyük volt az é rte lm iség i, az egyéb s z e l

lem i és a m unkáscsoportokba való á tlép ésre , ha házastársuk ezekbe a csoportokba tartozott.

A z ebben a kiadványban k özölt táblázatok alapján nem tudjuk egyértelm űen eldönteni, m ekkora s z e r e 

pet já tszik  ennek a jelenségnek  a m egm agyarázásában az alábbi két alternatív je len ség : 1. a fe le sé g  társadalm i 

csop ortja  a házasságkötés után vonzza maga fe lé  a fé r fit , 2. a fé r fi társadalm i csoportjának m egváltoztatása 

után az uj társadalm i csop ortb ó l, vagy ahhoz k öze lá lló  csop ortb ó l választ fe leséget. E kérdés eldöntéséhez to

vábbi e lem zések re  van szükség.

Még két olyan következtetést lehet a közölt adatokból levonni, am elyek a szakirodalom ban és a k öz

vélem ényben egyaránt elő fordu ló  bizonyos nézeteket m egcáfolnak:

1. Nem mutatkozik hátrányosnak a fé r f i  mobilitása számára, ha a fe le s é g e  eltartott. Nagyon le e g y - 

szerü sitve  azt lehet mondani: a társadalm i m obilitás szem pontjából előnyösebb , ha a fe leség  "m agasabb" tá r

sa d a lm icsop ortb a  tartozik , mintha eltartott; de az azonos társadalm i csoportba  tartozó fe le sé g  és az eltartott 

fe le sé g  nagyjából egyform a esélyeket biztositanak a fé r j m obilitása szám ára .

2. A nőtlen férfiak  általánosságban nincsenek előnyösebb helyzetben a mobilitás szempontjából, mint 

a nősek (33/a. táblázat). Lényegesen  rosszabb  helyzetben vannak, mint azok a férfiak , akiknek fe lesége  valam ely 

"m agasabb" társadalm i csoportba  tartozik , ső t valam ivel kedvezőtlenebb helyzetben vannak azoknál a férfiaknál 
is ,  akiknek fe leség e  azonos társadalm i csoportba  tartozik , vagy eltartott.

a /  A z  "a lacson yabb" és "m agasabb" csoportba  tartozáson  itt a m ezőgazdasági csoporth oz , illetve az 
é rte lm iség i csoporth oz  k özelebbá lló  csop ortot értünk.
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28. Az 1949-BEN EGYÉB SZELLEM I CSOPORTBA TARTOZOTTAK JELENLEGI TÁRSADALMI CSOPORTJA,

A HÁZASTÁRS JELENLEGI TÁRSADALMI CSOPORTJA SZERINT
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29. A Z  1949-BEN KISIPAROS ÉS K T SZ-T A G  CSOPORTBA TARTOZO TTAK  
JELENLEGI TÁRSADALMI CSOPORTJA, A HAZASTARS JELENLEGI TÁRSADALMI CSOPORTJA SZERINT

______ _________________________________________________________________________ (%-ban)



30. AZ 1949-BEN SZAKMUNKÁS CSOPORTBA TARTOZOTTAK JELENLEGI TÁRSADALMI CSOPORTJA,
A HÁZASTÁRS JELENLEGI TÁRSADALMI CSOPORTJA SZERINT
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31. A Z  1949-BEN BE TAN ÍTO TT MUNKÁS CSOPORTBA TAR TO ZO TTAK
JELENLEGI TÁRSADALMI CSOPORTJA, A HÁZASTÁRS JELENLEGI TÁRSADALMI CSOPORTJA SZERINT

(%-ban)
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32. AZ 1949-BEN SEGÉDMUNKÁS CSOPORTBA TARTOZOTTAK JELENLEGI TÁRSADALMI CSOPORTJA.

A HÁZASTÁRS TÁRSADALMI CSOPORTJA SZERINT

80



(%-ban)

33. A Z  1949-BEN M EZOGAZDASAGI CSOPORTBA TAR TO ZO TTAK  JELENLEGI TÁRSADALMI CSOPORTJA,
A HÁZASTÁRS TÁRSADALMI CSOPORTJA SZERINT
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(%-ban)
33 /a . A NŐTLEN FÉRFIAK JELENLEGI ÉS 1949. ÉVI TÁRSADALMI CSOPORTJA

82



6. A z  é le tkor es a m obilitás

A szak irodalom  általában fe lté te lez i a/ , hogy a m obilitás az életkor e lőrehaladásával párhuzam osan nő: 

m inél idősebb valaki, annál hosszabb ideje volt a kiinduló társadalm i helyzetétől, illetve az apja társada lm i 

csop ortjá tó l való eltávolodásra . Ugyanakkor egyes esetekben m egfigyelték  azt is ,  hogy az egyén e lső  foglalkozás 

k ori társadalm i csop ortja  gyakran "a lacsonyabb" az apja helyzeténél és fog la lk ozási k a rr ie r je  során  fok ozato

san em elkedik fe l, majd -  esetleg  -  lép i túl azt a társadalm i szintet, am elyen apja elhelyezkedett.

A N épességtudom ányi Kutató Intézet m obilitásvizsgálata  szerin t M agyarországon  a m obilitás gyakorisá

ga nem em elkedik  a k o rra l, az 1962-64-ben  m egfigyeltek  körében : a fiatalabb korosztályok nagyobb arányban 
voltak mobilak, mint az idősebb korosztályok. Akár az apa társadalm i csop ortjá va l, akár a Saját 1949. évi 

társadalm i csoportta l hasonlitjuk össze  a je len leg i állapotod az látjuk, hogy a 30-45 éves korosztá lyok  «változ

tatták a legnagyobb arányban a társadalm i helyzetüket. Ezek voltak azok a k orosztá lyok , am elyek 1945 után 

kezdték m eg fog la lk ozási pályájukat, ille tve  a fe lszabadu láskor m ég csak rövid  ideje  dolgoztak. A zok , akik a 

felszabadulás előtt m ár hosszabb ideje dolgoztak valam ilyen  terü leten , kisebb arányban változtatták m eg tár

sadalm i csoportjukat. A m agyar társadalm at je llem ző  nagy m obilitásban tehát e lsősorba n  azok a nem zedékek 

vettek ré sz , am elyek fiatalon érték m eg a felszabadulást (34-39 . táblázat).

A nagyobb társadalm i csoportokban  egyenként azt ta láljuk ,hogy  1962-64-ben:

1. A 30-34 éves értelm iségiek  és vezetők  között a legm agasabb a nem -m ezőgazdaság i fiz ika i és pa- 

rasztszárm azásuak  aránya, n evezetesen  8 1 % ; a 25-29 éves érte lm iség iek  és vezetők között ez  az arány v i

szonylag  kisebb (70 %). Itt két alternatíva m erü l fe l :  vajon ezt a v iszonylagos csökkenést az o k ozta -e , hogy 

1960 körü l kevesebb m unkás- és pa ra sztszárm azásu  fiatal áram lott az é rte lm iség i és vezető rétegbe , vagy pe

dig az, hogy e rétegbe való eljutáshoz "idő k e ll" , e zé r t  a m unkás- és parasztszárm azásuak eg y része  valam i

vel később jut be ebbe a társadalm i csoportba . E rre  a k érd ésre  vizsgálatunk eredm ényeinek további e lem zése  
adhat majd választ (34. táblázat).

2. A z egyéb szellem i  foglalkozásúak csoportjában  a 25-44 évesek  között k öze l azonos a n e m -m e ző - 

gazdasági fiz ika i és parasztszárm azásuak aránya (80-86 %). A z idősebb k orcsoportokban  arányuk csökken 

(75-80 % -ig ), de nem olyan m értékben, m in tá z  érte lm iség iek  között (35. táblázat).

3. A szakmunkások között a 25-29 éves k orcsoportban  van a legtöbb pa ra sztszá rm a zásu  (52 %). A rá

nyuk az 50-59 évesek ig  fokozatosan csökken, a 60 évesek  között azonban ism ét m egnő. F elm erü l a k érd és, 

hogy vajon nem  az 1930-as évek gazdasági válsága tü kröződik -e  m ég ma is  a szakm unkások k or  szerin ti m o

bilitásának ebben a je llem ző jéb en  (36. táblázat).

a /  B lau, P . M. , Ducán, I. D. : Id. mü.
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4. A betanított munkások között a 3 5 -3 9 -év es  korosztályban  találjuk a legtöbb parasztszárm azásut, 

valam int a régebben  p a ra sztfoglalkozásut. A fiatalabb és idősebb k orcsoportok  fe lé  haladva, a paraszt- 

szárm azásuak aránya csökken (kivéve a 65 éveseket és idősebbeket). A 35-39 évesek ( 1962-64-ben) nagy ipa- 

rosod á si korszak  k ezdetekor, 19 50 körül m ár bizonyos ideje k eresők  voltak. Sok m ezőgazdasági fizika i lépett 

át ekkor a gyári munkásságba és egy részük m ár nem tanult szakm át (37. táblázat).

5. A segédmunkások között az 50-59 éves ( 196 2-64-ben ) korosztályokban találjuk a legtöbb parasztszár— 

m azásut. 1949-ben m ég nagy részük m ezőgazdasági fizikai volt, tehát csak a nagyfokú iparosodás kezdetekor 

lépett át a munkásságba (38. táblázat).

Azt az általános következtetést vonhatjuk le , hogy a parasztszárm azásuak és foglalkozásúak beáram 

lása az iparba és más n em -m ezőgazdaság i ágazatokba úgy történt, hogy a fiatalabbak nagyobb arányban tanul

tak szakm át, az idősebbek közül többen maradtak szaképzetlenek. A betanított munkások ebből a szem pontból 
is  a szakmunkások és segédm unkások között helyezkednek el.

A m unkásszárm azásuak között a 30 és 44 év közötti korcsoportokban  a legnagyobb azoknak az aránya, 

akik az érte lm iség i és vezető csoportba kerültek. A z idősebbek között ez az arány sokkal k isebb. Ez ö ss z e 

függésben lehet azza l, hogy ezek a nemzedékek m ár v iszonylag  idős korban érték m e g  a felszabadulás utáni tár

sadalm i átalakulást (40. táblázat).

6. A mezőgazdasági rétegnek  minden korosztályában  nagyjából hasonlóan nagy a parasztszárm azásu 

ak aránya ( 39.táblázat). E zzel szem ben a m ezőgazdasági rétegbe tartozó apák fia i között annál több parasztot ta 

lálunk je len leg , m inél idősebb nem zedéket nézünk. Az 50 év fölötti parasztszárm azásuaknak 2/3-a m aradt m eg 

a m ezőgazdaságban, a legfiatalabb -  20-29 éves -  nem zedéknek vis zont több, mint 2 /3 -a  eltávozott a m ezőgaz

daságból. Minnél fiatalabb parasztszárm azásu  nem zedéket nézünk, annál több benne a szakm unkás, v iszont 

-  Ugyanúgy, mint a m unkásszárm azásuak között -  a hatvanas évek e le jén  a 40. élet éve körül já ró  nemzedékben 

a legtöbb az érte lm iség i és a vezető (41, táblázat).

A z egyes korcsoportok  m obilitási különbségeit két tényező látszik  alapvetően befolyásoln i:

1. a m agyar társadalom  egyes korcsoportja inak  e ltérő  fog la lk ozási összetéte le  (42. táblázat).

2. a m obilitási folyam at bizonyos szabá lyszerű ségei a fog la lk ozási életpálya során.

Az e lső  tényező úgy hatott, hogy eg yrészt általában azokban a k orcsoportokban  volt a legnagyobb a 

m unkás- és parasztszárm azásuak beáram lása , am elyeknek létszám növekedése is a legnagyobb volt. E zért van 

a legtöbb m unkás- és parasztszárm azásu  érte lm iség i és vezető a 35-44 éves korosztályban. A m ásik tényező 

viszon t úgy hatott, hogy a fog la lk ozási pályájuk során  társadalm i csop ortot változtatók helyére m ások lépnek. 

E zért van például az idősebb segédm unkás korcsoportokban  a legtöbb parasztszárm azásu , m ert ők -  úgy lat

szik  -  részben  a szakképzettséget sz e rző  fiatalabb segédm unkások h elyére lépnek át idősebb korukban a m ező - 

gazdaságból.

Korábban levontuk azt a következtetésünket, hogy az eg ész  m obilitási folyam at nagy tartaléka a csök 

kenő létszám ú m ezőgazdasági réteg  volt, am elynek tagjai a m agasabb szakképzettséget sz e rz ő , illetve 

a v ezető , ér te lm iség i, vagy egyéb sze llem i foglalkozásba átlépő munkások és m unkasszarm azasuak he- 
ly'ére kerülnek és részben  maguk is a sze llem i foglalkozású  réteg valam ely csoportjába  lépnek át. A k o rcs o p o r 
tonkénti e lem zés  alapján ezt az állitást úgy finomíthatjuk, hogy e lsősorban  a fiatalabb parasztszárm azásu  

nem zedékek vettek részt ebben a m obilitási folyam atban.

A m obilitásnak ezek a korcsoportonkénti különbségei azonban v égsősoron  nagyrészt annak a következ
m ényei, hogy a gazdasági és társadalm i fe jlődés az elm últ 25 évben nagyon m eggyorsu lt, a társadalm i struktu

ra hatalmas átalakuláson ment k eresztü l és ebben az átalakulásban elsősorban a  fiatalabb nemzedékek vettek 
részt. Elsősorban ők kerültek át az uj értelm iségbe, valamint a v ezető  rétegbe, hagyták el a mezőgazdaságot 

és helyezkedtek el más népgazdasági ágazatokban.



34. AZ ÉRTELMISÉGIEK ÉS VE ZE TŐ K  A Z  APA 1938. ÉVI ÉS A  SAJÁT 1949. ÉVI TÁRSADALMI CSOPORTJUK SZERINT, KORCSOPORTONKÉNT
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35. AZ EGYÉB SZELLEM I FOGLALKOZÁSÚAK AZ APA 1938. ÉVI ÉS A SAJÁT 1949. ÉVI
TÁRSADALMI CSOPORTJA SZERINT, KORCSOPORTONKÉNT
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36. A SZAKMUNKÁSOK A Z  A PA  1938. ÉVI ÉS A SAJÁT 1949. ÉVI TÁRSADALMI CSOPORTJUK SZERINT, KORCSOPORTONKÉNT
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37. A  BETAN ÍTO TT MUNKÁSOK A Z  APA  1938. ÉVI 
ÉS A SAJÁT 1949. ÉVI TÁRSADALM I CSOPORTJUK SZERINT, KORCSOPORTONKÉNT 
___________________  ____________________________________ __________________ ______________ ________________ (%-ban!)
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( % -ban )

38. A SEGÉDMUNKÁSOK AZ APA 1938. ÉVI
ÉS A SAJÁT 1949. ÉVI TÁRSADALMI CSOPORTJUK SZERINT, KORCSOPORTONKÉNT
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39. A MEZŐGAZDASÁGI FOGLALKOZÁSÚAK AZ APA 1938. ÉVI
TÁRSADALMI CSOPORTJA SZERINT, KORCSOPORTONKÉNT
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40. A NEM-MEZŐGAZDASÁGI FIZIKAI APÁK GYERMEKEINEK JELEN LEG I TÁRSADALMI CSOPORTJA,
KORCSOPORTONKÉNT

( % -b a n )
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41. A MEZŐGAZDASÁGI FIZIKAI APÁK GYERMEKEINEK JELENLEGI
TÁRSADALMI CSOPORTJA, KORCSOPORTONKÉNT
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42. A KORCSOPORTOK TÁRSADALMI ÖSSZETÉTELE
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7. Az iskolai végzettség és a mobilitás

A m obilitás külföldi irodalm ában gyakran hangoztatják, hogy az iskola  a társada lm i em elkedésnek 

egyik legfontosabb csatorn ája , m á sszóva l a m agasabb isk ola i végzettség  m e g sze rzé se  az e lő fe lté te le , vagy 

eszköze  annak, hogy az egyén apjánál m agasabb szintű,nagyobb jövedelm ű, p resztízsű  társada lm i poziciób a  

kerü ljön . Egyes kutatók szerin t az isk o la i végzettség  determ ináló hatása egyre nő a m obilitásban, a m ai tá r 

sadalmakban, m ig a tehetség, a szárm azás, stb. az isk o la i végzettségtől függetlenül egyre  kisebb szerepet 

já tszik . M agasabb isk ola i végzettség  nélkül, pusztán a szem élyes rá term ettség, üzleti ü gyesség, " jó  k apcso- 

la to k " ," jó  h ázasság" révén egyre kevésbé lehet érvényesülni, m ondja ez az e lm élet. '

A m agyar szakirodalom ban F erge  Z su zsa  helyezett különösen nagy súlyt az iskola  szerep ére  a tá r 

sadalm i egyenlőtlenségek m egszüntetésében , a különböző társada lm i csoportok bó l szárm azó gyerm ekek egyen

lő  indulási lehetőségeinek m egterem tésében . b /  Vélem énye szerin t M agyarországon  az iskola  ma m ég nem fe 

le l m eg tökéletesen  ennek a feladatának.

A  KSH N épességtudom ányi Kutató Intézetének m obilitásvizsgálata  módot nyújt annak e lem zé sé re : 

m ekkora szerepe  van M agyarországon  az isk ola i végzettségnek az életpálya alakulásában? F elm erü l az a k é r 

dés is , m ennyire determ inálja  a szülők társada lm i helyzete gyerm ekeik  iskola i végzettségét? V an-e az isk o 

la i végzettségnek különálló hatása a m ob ilitásra , vagy csupán a szülők társada lm i helyzete érvényesül az i s 

kolai végzettségen  k eresztü l is ?

a /  Blau és Duncan erősebb  kapcsolatot (path-együtthatók) találtak az egyénnek az ö s s z e irá s k o r i tá r 
sadalm i helyzete és az isk ola i végzettsége  között, mint a je len leg i társada lm i helyzet és az apa h elyzete , vagy 
a saját e lső  fog la lk ozásk ori társadalm i helyzete között; Iá cd Blau, P . M. , Duncan, 0. D. : Id. mü. Lásd ezen 
kivül H im m elw eit, H. T . : Socia l status and secon dary  education sience the 1944 A ct. : som e data fo r  London, 
in: G lass, D. V . szerk . : id. mü. 141-159. p . , Hall, J. R . , G la s s , D. V . : Education and so c ia l m obility . U. o. 
291-307. p . , valam int Daheim , H. : Soziale Herkunft, Schule und Rekrutierung dér B eru fe . K ölner Z e itsch rift 
für Sozio log ie  and Sozia lpsych olog ie . Sonderheft 5. 1961. 200-217. p. és C a rlsson , G. : S ocia l m obility  and
c la ss  stru ctu re. Lund. 1958. - b /  F erge  Z su zsa : Id. mü.
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43. T á rs a d a lm i c s o p o r t  és is k o la i  v é g z e tts é g

Mind a m obilitásvizsgálat (43. táblázat), mind a népszám lálások  és más v izsgálatok  eredm ényeiből 

tudjuk, hogy a m agyar társadalom  egyes rétegeinek és csoportja inak  iskolai végzettsége elég  erősen  különbö- 

zik egym ástól. ' A zt lehet mondani, hogy a m obilitás vizsgálatában alkalm azott társada lm i csoportosításban  

m indegyik csoportnak  m eg fe le l eg y -eg y  tipikus isk o la i végzettség i szint. Éspedig:

a /  A z 1960. évi népszám lálás és az 1963. évi m ikrocenzus azon eredm én yei, am elyek az isk ola i vég 
zettséget a fog la lk ozá ssa l vetik ö ssze , e lég  jó l  m egegyeznek a KSH N épességtudom ányi Intézetének m ob ilitás
vizsgálatában kapott hasonló adatokkal. L ásd: Központi Statisztikai Hivatal: 1960. évi népszám lálás. 6. F og 
la lk ozási adatok. Budapest. 1963. 65 -69 . p. , 194-217. p. és 10. F og la lkozási adatok II. Budapest. 1964. 
1 1 0 -1 9 5 .p ., valamint 1963. évi m ikrocenzus szem ély i és csa lád i adatai. Budapest. 1964. 110-113 .p .
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1. A z érte lm iség i és vezető  csop ort tagjainak közel 3 /5 -e  egyetem i ok levelet szerzett, további több,

mint egynegyede pedig érettségizett. Fennm aradó 14 %-uk, akiknek végzettsége nem éri e l az érettségit, tul-

n yom órészben  községi tanácsi vezetőkből és m ezőgazdasági term előszövetk ezeti elnökökből állt. a/

2. Az egyéb sze llem i dolgozók  csoportjában  a leggyakoribb (43 %) iskolai végzettség  az érettség i, egy 

m ásik elég  nagy csoportot alkotnak a 8 általános iskolai osztálynak m egfe le lő  iskola i végzettségűek  (26 %) és 

azok, akik m egkezdték, de nem fe jezték  be a középiskolát (11 %).

3. A szakmunkásoknak túlnyom ó többsége 8 osztályt (36 %), vagy 6 -7  osztályt (45 %) végzett. Az e lő b 

biek a fiatalabb, az utóbbiak az idősebb szakmunkások közül kerülnek ki.

4. A betanított és segédm unkások közül erősen  lecsökken  a 8 osztályt végzettek aránya, többségben 

vannak a 6 -7  osztályt végzettek (betanított munkások: 50 %, segédm unkások 51 %); ugyanakkor -  fő leg  az id ő 

sebbek között - nő a leg fe ljebb  csak  5 osztályt jártak aránya (26, illetve 32 % -ra ).

5. A m ezőgazdasági rétegben is  a 6 -7  osztályt végzettek vannak többségben (56 %), az ennélm aga- 

gasabb végzettségű  m ár igen ritka (8 %).

M egfordítva, eg y -eg y  iskola i végzettség i szint is  elég  szorosan  kapcsolódik  eg y -eg y  társadalm i c s o 

porthoz:

1. Az egyetem i végzettségűek túlnyomó ré sze  (85 %) az é rte lm iség i és vezető  csoportba  tartozik .

2. Az érettségizettek  nagy többsége az egyéb sze llem i foglalkozásúak között (58 %) és az érte lm iség i 

és vezető csoportban  (24 %) helyezkedik el.

3. A 8 iskolai osztályt végzetteknek közel fe le  (4 3 %) szakmunkás.

4. A 6 -7  osztályt végzett népességnek nagyobb ré sze  a m ezőgazdaságban dolgozik  fizika i m unkakör

ben, ille tve  betanított vagy segédm unkás.

5. Az 5 vagy kevesebb osztályt végzetteknek több mint fe le  a m ezőgazdaságban dolgozik.

Az iskolai végzettség  és a társadalm i, illetve fog la lk ozási helyzet s z o ro s  össze fü ggése  e llen ére sem  
lehet azonban azt mondani, hogy az isk ola i végzettség  egyértelm űen determ inálja  az egyén társadalm i h e ly ze 

tét A m obilitásvizsgálat idején  vezető  állásokban találtunk egészen  alacsony iskola i végzettségűeket, ugyan

akkor egyetem i ok levélle l és érettség i bizonyítvánnyal rendelkezők is  dolgoztak a m ezőgazdaságban fizika i 

munkásként, vagy m ás ágazatokban segédmunkásként. Az ilyen esetek között, am ikor "inkongruenciát" ta lá l

tunk a foglalkozás és az iskolai végzettség  között, lényegesen  gyakoribbnak lá tsz ik  ez a típus, am ikor az is k o 

lai végzettség  alacsonyabb volt, mint am ilyent a betöltött társadalm i p oz íc ió  m egkövetelt, mint az az eset, 

am ikor az egyén m agasabb iskolai végzettségét nem hasznosítja  munkakörében. Az előbbi tipusu inkongruencia 

a gyors társadalm i átalakulás m ögött. Az utóbbi típus inkongruencia azért érdem el nagy figyelm et, m ert g a z 

dasági kárt, kihasználatlan em beri beruházást, "s ze lle m i tőkét" jelent. b /

a / Az iskolai végzettségre  vonatkozó adatok e lem zések or  nem szabad figyelm en  kívül hagyni, hogy a 
v izsgálat a 60 -as évek e le ji állapotot mutatja be. Azóta az isk ola i végzettség i színvonal országosan  lén yeg e 
sen em elkedett, egyes csoportokban  - például éppen a vidéki állam igazgatási vezetőknél -  pedig felhetetően az 
orszá gos  átlagnál is  sokkal nagyobb volt az em elkedés. - b / A fog la lk ozás, valam int az isk ola i végzettség  és 
szakképzettség m egfelelésének , ille tve  m eg nem fe le lésén ek  (inkongruenciájának) k érd éseivel fog lalkozik  
Andorka Rudolf dr. : Iskolai végzettség  és szakképzettség. KSH N épességtudom ányi Kutató Intézet K özlem ényei. 
No. 16. Budapest, 1967. A különböző fajta egyetem i és fő isk ola i végzettségek  kihasználása (szükséges volta 
a betöltött munkakörben) nagyon különbözik. A leg rossza bb  a kihasználási arányszám  a jo g i okleveleknél (az 
ö ssze ir t  aktív kereső  férfiak  és nők saját m eg íté lése  szerin t 70 % szám ára szükséges ez az ok levél), a leg jobb  
az o rvos i (97 %) és a m érnöki (96 %) okleveleknél. Az egyetem i ok leveleknél kedvezőtlenebb a különböző fajta 
szakmunkási képzettségek kihasználása (az ipari tanuló képzés során szerzett szakképzettségek 68 % -át, a 
tanfolyam on és m ás után szerzett szakképzettségek 76 % -át használják fe l je len leg i munkakörben).
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M ivel az elm últ huszonöt évben a fog la lk ozási struktura átalakulása következetesen  úgy ment végbe, 

hogy a m agasabb iskola i végzettségű  társadalm i csoportok  arányszám a növekedett a legalacsonyabb iskolai 

végzettségű  m ezőgazdaság rovására  és éppen az é rte lm iség i és az egyéb sze llem i csoport növekedése avolt 

a leggyorsabb , a társadalm i struktura átalakulása együtt kellett, hogy já rjon  az isk ola i végzettség  általános 

em elk edésével. Ez az em elkedés nagy részben  úgy ment végbe, hogy a m obilitás főirányában elm ozdu ló , tá r 

sadalm i csoportot változtató egyének szereztek  magasabb isk ola i végzettséget, am ely m egfelelt u j-fog la lk ozá 

suk, társadalm i csoportjuk  követelm ényeinek. E g y -eg y  társadalm i csoporton , rétegen  belül az isk ola i végzett

ség  em elkedése lassúbb volt. Például az érettségizettek  és egyetem et végzettek aránya a sze llem i rétegben 

1910. óta alig  változott (pontosabban: 1910-hez képest k issé  csökkent).

A  KSH N épességtudom ányi Kutató Intézete m obilitásvizsgálatának eredm ényei szerin t a. mobilitás f ő 

irányában társadalmi csoportot változtatók valóban következetesen  magasabb iskolai végzettséget szereztek , 
mint az eredeti társadalmi csoportjukban maradók (44. és 45. táblázat). Sőt azt a következtetést is  le  lehet 

vonni, hogy magasabb iskolai végzettség  (egyetem i oklevél, érettség i) m eg szerzése  esetén  az apa társadalmi 
helyzetének már sem m ilyen befolyása sincsen. A sze lle m i, n em -m ezőgazdaság i fiz ika i és p a ra sztszá rm a zá - 

suak ilyen  isk ola i végzettséggel nagyjából egyform án oszlanak e l a különböző társadalm i csoportok  között. Az 

egyetem et végzetteknek 82-88 % -a é rte lm iség i, vagy v ezető , az érettségizetteknek 81-83 % -a általában s z e l

lem i pályán dolgozik  (44. táblázat).

A  6 -8  általános isk ola i osztályt (vagy m ás, érmék m egfe le lő  iskolát) végzettek esetében  m ár m egm u

tatkozik az apa .társadalm i csoportjának d ifferen ciá ló  hatása: ha az apa a sze llem i rétegbe tartozott, akkor 

3 0 %-nak sikerült a sze lle m i rétegben  m aradnia, és csak  5 % m ezőgazdasági foglalkozású . Ha az apa munkás 

vo lt, akkor a szeH em i foglalkozásúak aránya 12 %, a m ezőgazdaságiaké 10 %. Ha pedig az apa m ezőgazdasági 

vo lt, akkor a szeH em i rétegbe tartozók  aránya 4 %, a m ezőgazdaságban m egm aradottaké pedig 48 %. Meg kell 

azonban jegyezn i, hogy ez legalább részb en  annak a következm énye, hogy az egyéb szeH em i csop ort és a szak 

munkás cso p o rt között, valam int a betanított és segédm unkás és a m ezőgazdasági csop ort között nem  lehet 

egyértelm ű fö lé -  és a lárendeltség i v iszonyt m egállap itan i. Két, nagyjából egyenlő társada lm i p o z ic ió ju  csop ort 

közül pedig az egyén érthetően inkább hajlam os abban m egm aradni, am elyikből indult,ha m ás erők(m int a m a - ’ 

gasabb iskolai végzettség  m e g sz e rzé se ) nem késztetik  a k ilép ésre . Az alacsonyabb iskolai végzettségeknél te 

hát mutatkozik olyan hatás, hogy az egyén megmarad apjának társadalmi csoportjában. Ezen  a je len leg i körü l

m ények között, am ikor a 8 általános iskola i osztá ly  e lvégzését az egész társadalom ban egyetem es kulturális 

célnak, sőt követelm énynek tartjuk, nem  csodálkozhatunk.

Az isk o la i végzettség  hatása a nem zedékek közötti m ob ilitásra  m egm utatkozik a főiránnyal el l entétes 

elm ozdulásokban is . Azoknak, akik szeH em i apától szárm aztak és a n em -m ezőgazdaság i fiz ik a i és m ezőga z

dasági rétegekbe kerültek át, körü lbelü l kétharm ada leg fe ljebb  8 általános iskolai osztályt végzett, tehát nem 

volt olyan iskola i végzettsége, am ely a szeH em i je llegü munkakörök e lvégzéséh ez általában szükségesnek 

mondható. Tehát nagyobb részben  azok estek ki a szellem i rétegből, akik nem szerez ték  m eg azt az iskolai 
végzettséget, am ely e rétegben többé-kevésbé általános követelm ény.

Hasonló képet kapunk a nem zedéken belü li m obilitás e lem zések or  i s :  az egyetem et végzettek nagy r é 

sze  é rte lm iség i és vezető  fog lalkozású , akárm i volt is korábbi (1949. év i) fog la lkozása ; az érettségizettek  

nagyrészt szeH em i pályán dolgoznak, stb. Itt azonban valam ivel k isebb m egegyezést találunk az isk o la i v é g 

zettség  és a je len leg i társada lm i csop ort között. Ez azt b izonyitja , hogy a m unkás- és parasztszárm azásu  
fiatalnak könnyebb érte lm iség i, vezető , vagy egyéb sze llem i fog lalkozásba jutnia, mint annak, aki korábban 

m aga is  a n em -m ezőgazdaság i fiz ika i, vagy m ezőgazdasági rétegben  dolgozott (45. táblázat).
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44. A SZELLEM I, NEM-MEZŐGAZDASÁGI FIZIKAI ÉS MEZŐGAZDASÁGI FIZIKAI RÉTEGBE TARTOZÓ APÁK FIAINAK
JELENLEGI TÁRSADALMI CSOPORTJA.ISKOLAI VÉGZETTSÉG SZERINT



45. AZ 1949-BEN A SZELLEM I, NEM-MEZŐGAZDASÁGI FIZIKAI ÉS MEZŐGAZDASÁGI FIZIKAI RÉTEGBE TARTOZÓ ÖSSZEÍRTAK
JELENLEGI TÁRSADALMI CSOPORTJA, ISKOLAI VÉGZETTSÉG SZERINT

СО
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A m agasabb iskolai végzettség  m eg szerzése  tehát az esetek nagy többségében biztositéka volt a m o 

bilitás főirányában való elm ozdulásnak. K étségtelen  v iszon t, hogy a m egszerzett iskolai végzettséget elég  nagy 
m értékben determinálja az apa társadalmi helyzete. A sze llem i rétegbe tartozó apák fiainak kb. egyharmada 

oklevelet szerzett, egyharmada érettségizett és csak  egyharmada szerzett ennél alacsonyabb iskola i végzett

séget. A munkásapák fiainak kevesebb, mint egyhuszada szerzett ok levelet, kevesebb, mint egynyolcada ére tt

ségizett és több, mint három negyede csupán általános iskolába járt. A parasztapák fia i közül pedig csak  kb. 

minden hatvanadik szerzett egyetem i oklevelet, minden negyvenedik érettségizett és 95 % csak  általános i s 

kolába járt.

A különböző társadalm i csoportokba tartozó apák gyerm ekeinek ennyire eltérő  esé lye i a m agasabb is -  

kolai végzettség  m e g sze rzé sé re  a múltat je llem ezték , de hatásuk a mai társadalm i m obilitásban is  érvényesül. 

Ha a m agasabb iskola i végzettség  szerzésén ek  esé lye i a társadalom  minden tagja szám ára egyenlőekké válnak, 

akkor - a fenti szabá lyszerűségek  fennm aradása esetén - arra  lehet szám itani, hogy a különböző fog la lkozási 

és társadalm i csoportokba való bejutás esé lye i is  nagyjából egyenlőekké válnak, vagyis függetlenülnek az apa 

társadalm i helyzetétől.

100



8. A  je le n leg i  la k ó h e ly  és a m obilitás

A szakirodalom ban gyakran idézett m egállapitás, hogy m inél nagyobb valam ely telepü lés, annál na

gyobbak benne a társadalm i em elkedés leh etőségei, annál m obilabb a n épessége . E szerin t a világvárosokban
, lenne a legnagyobb, a községekben  pedig a legkisebb a társadalm i m obilitás. a/

A KSH N épességtudom ányi Kutató Intézetének m obilitásvizsgálata  nem egyértelm űen igazo lja  M a

gyarországon  ezt a tételt. A  belépési mobilitási arányszámok alapján nem  lá tszik  egyetem es összefü ggés a
 település nagysága és je lle g e  b/ , valam int az egész m obilitás m értéke között,hanem  a különböző tipusu tá rsa 

dalm i helyzetváltoztatások v iszon y lagos gyakorisága m á s-m ás településtípusokban nagyobb, illetve k isebb. 

N evezetesen:

1. A n em -m ezőgazdaság i fiz ika i és a parasztszárm azásuak aránya az é rte lm iség i és a vezető  c s o 

portban nem Budapesten és nem is általában a városokban, hanem a községekben  a legnagyobb (76 %). A  vá

rosok  között az ipari városokban van a legtöbb (73 %), a m ezőgazdasági városokban  kevesebb (65 %), a vegyes 

je llegű  városokban  a legkevesebb (61 %) n em -m ezőgazdaság i fizika i és parasztszárm azásu  fé r fi az é rte lm i

ségiek  és vezetők között. A  budapesti arányszám  (60 %) a vegyes jellegű  városokéhoz á ll k öze l ( 46. táblázat ). 

Meg k e ll azonban jegyezn i, hogy a főv á ros i, v á ros i és k özség i vezető  á llások , sőt részben  az é rte lm iség i á l

lások  is  ném ileg  e ltérő  jellegűek .

2. A z egyéb sze llem i foglalkozásúak között ism ét egyes községtipusokban,nevezetesen  a m ezőgazda-

sági és a vegyes községekben  (egyform án 88 %) találjuk a legtöbb n em -m ezőgazdaság i fizikai és p a ra sz tszá r- 

m azásut. Legkisebb az arányuk Budapesten (76 %) és az ipari (bányász) községekben  (75 %) (47. táblázat).

3. A  k is ip a ros , k iskereskedő és k tsz-ta g  csop ort in tergen erációs m obilitása település-csoportonként 

erősen  e ltérő  képet mutat. Budapesten sok közöttük az é rte lm iség i és egyéb sz e lle m i szárm azású , ugyanakkor

a /  L ipset, S. M . , Bendix, R. : Id. mü. - b /  A  fe lvéte l idejének (1 9 6 2 -6 4 .) m egfe le lő  állapot szerin t 
soroltuk  a településeket a városok , illetve községek  közé (tehát az 1964. után várossá  nyilvánított te le 
pülések m ég a községek  között szerepelnek ).

Ipari jellegűnek  vettük azokat a településeket, ahol a népességnek az 1960-as népszám láláskor le g 
alább 40 % -a az ipari és építőipari népgazdasági ághoz tartozott. Ilyen városok  például: M iskolc, P é cs , Duna
ú jváros, Salgótarján. (A városoknak és községeknek ipari, m ezőgazdasági és vegyes kategóriákba sorolását 
az 5. függelékben találjuk m eg. ) Ezenkívül e lsősorba n  a bányász községek  kerültek ebbe a csoportba .

Mezőgazdasági jellegűnek  vettük azokat a településeket, ahol a népességnek több, mint 40 % -a  a m e
zőgazdasághoz tartozott. Ilyen V árosok  például: Kiskunhalas, T urkeve, Makó. Idetartoznak a gazdaságilag 
legkevésbé fe jlett községek .

Vegyes jellegüeknek  vettük azokat a településeket, ahol sem  az ipari és ép ítőipari, sem  a m ezőga z
dasági n épesség  aránya nem  érte e l a 40 % -ot. Ilyen városok  például: D ebrecen , Szeged, E ger, N yíregyháza, 
V eszp rém . Ebbe a csoportba  kerültek a fejlettebb községek .
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a városokban  és községekben alig  vannak közöttük ilyenek. Budapestről a községek fe lé  haladva, fokozatosan 

csökken a k is iparos és a m unkásszárm azásuak aránya is . E zze l szem ben a községekben e csoportnak több, 

mint fe le  parasztszárm azásuakból á ll (48. táblázat).

4. A  sza k -, betanitott és segédm unkások összetéte le  településtípusonként hasonló szabá ly szerű sége 

ket mutat: legkisebb a parasztszárm azásuak aránya Budapesten (kivéve a betanitott munkásokat, akiknél ez az 

arány az ipari városokban a legk isebb), azután az ipari jellegű  településektől a m ezőgazdasági jellegűek  fe lé  

és a városok tó l a községek  fe lé  haladva nő a parasztszárm azásuak aránya (49 -51 . táblázat).

Ö sszefogla lva , azt lehet m ondani:M agyarországon a községekben és az ipari városokban a legnagyobb 
a munkás- és parasztszármazásuak aránya az értelm iségiek  és a vezetők között, és a mezőgazdasági telepü

léseken  és a községekben a legnagyobb a parasztszárm azásuak aránya, mind a munkásságban, mind a s z e lle -' 
mi rétegben.

Ha nem a települések  je llege , hanem nagyságuk (1960. évi lélekszám úk) szerin t v izsgáljuk  az in ter- 

generációs m obilitás különbségeit, hasonló, de valam ivel elm osódottabb képet kapunk: m inél nagyobb a te le 

pülés n épességszám a, annál k isebb a m unkás- és parasztszárm azásuak aránya az é rte lm iség i és az egyéb 

sze llem i csoportban , ugyanakkor annál k isebb a parasztszárm azásuak aránya a sza k -, betanitott és segédm un

kás csoportokban. A különbségek azonban nem annyira határozottak, mint településtípusonként.

Ha nem a belépési, hanem a kilépési mobilitási arányszámokat nézzük, akkor a m ob ilitásró l m ás k é 

pet kapunk. Azoknak a. szak -, betanitott és segédmunkásszármazásuaknak az aránya (az ö ss z e s  ilyen szárm a- 

zásuakhoz v iszonyítva), akik az értelm iségi és v ezető  csoportba  átkerültek:

Az apa társada lm i csop ortja : Budapest V árosok K özségek

Szakmunkás 13, 8 % 1 1 ,0 % 6, 1 %

Betanitott munkás 7 ,4  % 6, 1 % 3, 5 %

Segédmunkás 13,1 % 5,3  % 2, 9 %

Hasonló összefü ggés ra jzolód ik  ki az egyéb sze llem i foglalkozásúak közé került m unkásszárm azásuak ese té 

ben is .

Azoknak a parasztszármazásuaknak az aránya (az ö ss ze s  parasztszárm azásuak között) pedig, akik az 

é rte lm iség i és vezető  csoportba  kerültek Budapesten 5 ,5  %, a vidéki városokban 4 ,4  %, a községekben  2, 0 %. 

Az egyéb sze llem i dolgozók közé került parasztszárm azásuaknak -  m egfe le lően  - 12, 8, 7, 6 és 2, 8%-a. A  pa

rasztszárm azásuak közül a n em -m ezőgazdasági fiz ika i dolgozók közé lépett Budapesten 78, 8 %, a vidéki vá

rosokban 56, 2 %, a községekben pedig 34, 8 %. A munkás származásúaknak nagyobb r é sz e  ment át az értelm i

ség i és vezető, valamint az egyéb szellem i csoportba, és a parasztszármazásuaknak nagyobb r é s z e  került át 
a szellem i és a nem-m ezőgazdasági fizikai rétegbe Budapesten, mint a városokban és méginkább, mint a köz

ségekben. Ilyen - de csak ilyen - értelem ben nagyobb a m obilitás a nagyobb városokban, mint a k isebb v á ro 

sokban és a községekben.

A társadalm i m obilitásnak e településenkénti különbségeit részben  hasonlóképpen m agyarázhatjuk, 

mint a m obilitás nem zetközi e ltérése it.A h ol gyorsabb volt a gazdasági fe jlőd és és az ebből következő struktu

rá lis  átalakulás - mint például az ipari városokban, köztük a szocia lis ta  városokban - ott nagyobbak a b e lé 

p ési m ob ilitási arányszám ok, m ert a gyorsabban növekedő társadalm i csoportokban nagyobb arányban kellett 
m ás csoportok  tagjait befogadniuk, mint a lassan  fe jlődő  településeken. Ahol pedig a fog la lk ozási ö sszetéte l 

szé lsőségesen  elm aradott volt, kevés volt é rte lm iség i és általában sze llem i foglalkozású , és vékony m unkás

réteg  - mind a községekben és m ezőgazdasági városokban - ott e kialakuló társadalm i csoportok  te rm é s ze 
tesen  e lsősorba n  m ezőgazdasági szárm azásuakból tevődtek ö ssze , de ezeknek aránya az ö ss z e s  p a ra sztszá r- 

m azásuakhoz v iszonyítva m égis csek é ly . Ugyanakkor azonban, ahol m ár jelentősebb volt az érte lm iség , az
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egyéb sze llem i foglalkozásúak csop ortja  és a m unkásság - mint e lsősorban  Budapesten, m ásodsorban  a v á ro 

sok egy ré szé b e n -, ott e társadalm i csoportoknak v iszonylag  lassúbb ütemű növekedése is szám szerűen  több' 

munkahelyet, s e zze l nagyobb m ob ilitási lehetőségeket kinált, m indenekelőtt a bevándorló (és részben  h elybe

l i  lakos) parasztság  és ugyanakkor a m unkásság szám ára is , m ég akkor is , ha a belépők  aránya a m egfelelő  

társadalm i csoportban  k isebb. A különböző települések  e ltérő  m obilitási v iszonyait tehát részben  e ltérő  tá r 

sadalm i összetételük  (52, táblázat), részben  annak e ltérő   ütemű változása okozta.

Nagyon lényeges szerepet játszott e m obilitáskülönbségek létrehozásában  egy m ásik tényező, am ely 

nek az országok  közötti m ob ilitási különbségekben kisebb (sőt leg töb bször e len yésző) szerepe  van. Ez a be lső  

vándorlás.

46. A z értelm iségi és v ezető  foglalkozásúak intergenerációs mobilitása, 
jelen legi lakóhelyük je lleg e  szerin t

47. Az egyéb szellem i foglalkozásúak intergenerációs mobilitása, jelenlegi 
lakóhelyük je lleg e  szerin t
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48. A  k is ip a ro s o k  és k is z - ta g o k  in te rg e n e rá c ió s  m o b il i tá s a ,  a je le n le g i
la k ó h e ly  je l le g e  s z e r in t

49. A szakmunkások intergenerációs mobilitása, jelen legi lakóhelyük jellege
szerin t

50. A betanított munkások in tergenerációs mobilitása, a jelenlegi lakóhely
jelleg e  szerin t
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5 1 .  A  s e g é d m u n ká so k  in te rg e n e rá c ió s  m o b il i tá s a ,  a je le n le g i  la k ó h e ly
je l le g e  s z e r in t
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9. V á n d o r lá s  es m obilitás

A társadalm i m ob ilitási folyam attal párhuzam osan M agyarországon  nagym éretű b e lső vándorlás za j

lott le . A két folyam at az egyes konkrét esetekben so k szo r  összek apcso lódott: azok az em berek , családok vál

toztatták m eg a lakóhelyüket, akik más társadalm i csoportba  léptek át. A szakirodalom ban egyenesen  olyan

m egállapításokat is  találunk, hogy a lakóhelyüket változtatók e sé ly e i a társadalm i em elk edésre  nagyobbak,

mint a n em -v ándorlóké. a/

A N épességtudom ányiK utató Intézet m obilitásvizsgálatának eredm én yei szerin t azonban ez a tétel nem 

általános érvényű. Vannak társadalm i m obilitástipusok, am elyek pozitiv  kapcsolatot mutatnak a vándorlás e lő 

fordu lásáva l, illetve gyakoriságával:

1. A szü letési helyükről e lvándorló parasztszárm azásu ak  és a korábban (1949-ben) a m ezőgazdaság

ban dolgozók  nagyobb arányban léptek  át a sz e lle m i és a n em -m ezőgazdaság i fiz ika i rétegbe, mint a nem -ván

dorlók .

2. A vándorló m unkásszárm azásuak nagyobb arányban jutottak érte lm iség i, vezető , vagy egyéb s z e l

lem i fog la lk ozásba , mint a lakóhelyüket nem  változtatók.

3. A vándorló egyéb sze llem i szárm azásúak nagyobb arányban kerültek át az é rte lm iség i és vezető 

csop ortb a , mint a nem -vándorlók.

E zze l szem ben  nem  mutatkozik határozott összefü ggés a be lső  vándorlás és nem zedéken belü li tá r

sadalm i m obilitás között a korábbi n em -m ezőgazdaság i fiz ika i foglalkozásunknak a sze llem i rétegbe való át

lé p é se , valam int a korábbi egyéb sze lle m i foglalkozásuaknak az é r te lm iség i és vezető  csoportba  való átlépése 

esetében  (53. és 54. táblázat).

Pontosabb képet kapunk azonban a vándorlás és a társadalm i m obilitás közötti ö ssze fü g g ésrő l, ha nem 

csak  a vándorlások előfordu lását, hanem azoknak tipusát is  figyelem be vesszük . Vizsgálatunkban két szem pont 
szerin t különböztettünk m eg vándorlástipusokat, n evezetesen : 1. a szü letési hely és a je len leg i lakóhely alapján, 

2. az e lőző  lakóhely és a je le n le g i lakóhely alapján. b /

A zt találjuk, hogy:

1 .A z  értelm iség i és v eze tő  foglalkozású apák fia i  esetében  -  úgy látszik  -  nem  a vándorlás ténye, ha

nem  inkább a szü letési hely be fo lyá so lja  a társadalm i m ob ilitást: azok, akik Budapesten születtek  (akár e l

vándoroltak onnan, akár je len leg  is  budapesti lakosok) nagyobb arányban tartoznak az értelm iségi és v ezető  
csoportba, mint a városban  és községben  születettek (55. táblázat).V alam ivel k evésbé határozottan érvényesül 

ugyanez a tendencia az e lőző  lakóhely vonatkozásában i s :a  korábbi budapesti lakosok előnyben vannak(56. táb

lázat).

a /  B lau, P . M . , Duncan, O .D . :Id. mü. L ip set, S. M. , Bendix, R. :Id. mii. Scudder. R. , Anderson , 
C .A . : M igration  and v e rt ica l s o c ia l m obility . A m erican  S oc io log ica l Review . 19 54. 329-334. p. -  b /A  ván
dorlásnak e kétfajta tipizálása között akkor m utatkozik különbség, ha egynél töb bszörös  ván dorlásró l van szó , 
például valaki községben  szü letett, azután városba  k öltözött, m ajd m ég tovább költözött Budapestre. A szü le
tés i hely  és a je len leg i lakóhely alapján tipizálva ez  az egyén a k ö zsé g -v á ro s  tipusba kerü l, az e lőző  és a je len 
leg i lakóhely  szerin t tip izá lva pedig a v á r o s -  Budapest tipusba.
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2. A z egyéb sze llem i foglalkozású apák fia i  között két tendencia bontakozik k i: eg yrész t a budapesti 
születésűek, illetve korábbi budapesti lakosok között, m ásrészt a vándorlók között vannak nagyobb arányban 
azok, akik az értelm iség i és v ezető  csoportba kerültek. E zze l szem ben  a városban  vagy községben  született 

és onnan e l nem  vándorló sz e lle m i szárm azásúak között találjuk a legkevesebb érte lm iség it (57. és 58. táblá

zat).

3. A kisiparosok fia i közül azok léptek át a legnagyobb arányban az érte lm iség i és az egyéb sze llem i 

fog lalkozású  csoportb a , akik vidéki városok ból költöztek B udapestre, más városba  vagy községbe . A nem -ván

dorlók  és a községben  születettek, illetve a községben  lakók ritkábban jutnak be az érte lm iségbe . A z egyhelyben 

lakás és a k özség i szü letés , illetve a községben  lakás esetében  volt a leggyakoribb, hogy a k is iparos fia  a fe l

vétel időpontjában a m ezőgazdaságban d o lg ozo tt(59. és 60. táblázat).

4. A szakmunkás apák fia i  közül azok léptek át legnagyobb arányban az é rte lm iség i és az egyéb sz e l

lem i csop ortb a , akik városban  (Budapesten vagy vidéki városban) születtek, illetve laktak korábban és m egvál

toztatták lakóhelyüket. A nem vándorlók között mind Budapesten, mind a városokban és községekben  kisebb az 

érte lm iség iek  és egyéb sz e lle m i foglalkozásúak aránya, mint a bevándorlók között. V iszont a nem -vándorlók  

között vannak a legnagyobb arányban azok, akik szakm unkások. A vándorlók, éspedig  e lsősorba n  a k özségből 

vándorlók között fordul e lő a legtöbb olyan szakmunkás szárm azású , aki je len leg  betanított és segédm unkás, 

h ivatalsegéd, valam int m ezőgazdasági (együttvéve). Tehát mind a főirányban haladó, mind a főiránnyal e llen 

tétes m obilitás gyakoribb a vándorlók, mint a n em -vándorlók  között. A szakmunkások fia i esetében  tehát a ván

dorlás együttjárhat mind a s z e lle m i pályákra való á tlépéssel, mind a szakmunkásnál alacsonyabb helyzetű tár

sadalm i csoportokba való á tlépéssel (61. és 62. táblázat).

5. A betanított munkások fia i közül a budapesti születésűek és lakosok (nem  vándorlók) m obilak a leg 

nagyobb arányban: minden harm adik érte lm iség i vagy egyéb sz e lle m i foglalkozású  és k özel minden m ásodik k is 

ip a ros , k tsz-ta g  vagy szakmunkás. A községben  született és je len leg  is  k özség i lakos betanított m unkásszárm a- 

zásuak között a legnagyobb a je len leg  m ezőgazdasági foglalkozásúak aránya. A k özség i születésűek és korábban 

községben  lakók általában ritkábban vettek részt a főiránynak m egfelelő  m obilitásban (63. és 64. táblázat).

6. A segédmunkások fia i  esetében  is ritkább a főirányú m obilitás eg yrészt a k özség i indulás, m ás

ré sz t a n em -ván dorlás esetében  (65. és 66. táblázat).

A munkások fiainak m obilitása és vándorlása közötti ö ssze fü g g ésrő l ö ssze fog la lv a , azt lehet mondani,

hogy

-  a vándorlók között többen voltak a társadalmilag mobilak, éspedig  mind a főirányban, mind az e llen - 

té tes  irányban; a vándorlás tehát nem volt egyértelm űen előnyös a munkások fia i szám ára ;

-  a községi "háttér" (szü letési hely, vagy e lőző  lakóhely) általában valam ivel kedvezőtlenebb  a tá rsa 

dalm i m obilitás szem pontjából, mint a v á rosi és fő leg  a budapesti "h á ttér"; a k özségbő l városokba és Buda

pestre  költöző munkások általában gyakrabban foglalnak e l kedvezőtlenebb poziciókat, mint a városi és buda

pesti születésűek és lakóhelyüek, ezt az összefü ggést azonban k eresztez i a helybenm aradók valam ivel k isebb 

társadalm i m obilitása.

7. A parasztapák fia i közül -  nyilvánvalóan -  azok voltak a legkevésbé m obilak, azok léptek át a leg 

kisebb arányban a sz e lle m i je llegű  pályákra, illetve a n em -m ezőgazdaság i fizika i csoportokba , akik k özségek 
ben : születtek, laktak, és vagy nem költöztek más községekbe, ille tve  m ezőgazdasági je llegű  városokba mentek 

lakni. V iszont a legmobilabbak azok, akik községben  születtek és Budapestre költöztek  (67. és 68. táblázat).

A vándorlás és a társadalm i m obilitás közötti összefü ggés tehát aszerin t változik , hogy m ilyen tipusu 

m ob ilitá sró l és m ilyen  tipusu v án dorlásró l van sz ó . Ezt különböző települések e lté rő  társadalmi struktúrája 
illetve e struktura e ltérő  je llegű  és ütemű változása m agyarázza m eg. É spedig :
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1. M ivel Budapesten elen yészően  k ics i a m ezőgazdasági réteg , a n em -m ezőgazdasági fizikai réteg 

(vagy szükebben érte lm ezve : a m unkásság) növekedésének fő fo rrá sa  a bevándorlás kellett, hogy legyen. A Bu

dapestre költöző vidéki parasztszárm azásuk ezért szükségképpen m obilak voltak.

2. A z érte lm iség i és vezető , valam int egyéb sze llem i cso p o rt növekedésének Budapesten m ár két fo r rá 

sa vo lt: eg yrészt a Budapesten lakó m unkásság, m á srészt a bevándorlás. Úgy lá tsz ik , hogy a rég i budapesti 

munkásság tagjai közül valam ivel nagyobb arányban léptek át ezekbe a társadalm i csoportokba, mint a beván

dorló  m unkás- és fő legparasztszárm a zásu a k k özü l. Budapesten tehát végbem ent a bevándorlás m ellett egy olyan 

folyam at is ,  h ogy a h e ly i m unkásság egy ré sze  átkerült az érte lm iségbe , a vezetők k özé , illetve az egyéb sz e l

lem i fog lalkozásokba, és helyükre a m unkáscsoportokba bevándorlók, e lsősorba n  parasztszárm azásuak kerü l

tek.

3. A vidéki városok  n em -m ezőgazdaság i fizika i rétege Budapesthez hasonlóan a községekből bevándor

ló  dolgozókból töltődött fe l, a bevándorlók aránya azonban k isebb , mint Budapesten. E z összefügghetett azza l, 

hogy e városok  egy részében  nagyobb m ezőgazdasági réteg vo lt, am ely  m unkaerőtartalékot biztosított a mező= 

gazdaságon kivül ágazatok növekedéséhez.

4. A vidéki városok  érte lm iség i és vezető csop ortja  e zze l szem ben kisebb arányban helyi és nagyobb 

arányban k özség i szü letésű , mint Budapesté. Ugyanakkor a m unkásszárm azásuak aránya kisebb, a p a ra sztszá r- 

m azásuaké nagyobb, mint Budapesten, tehát az uj érte lm iség i és vezető csop ort kisebb részben  tevődik össze  

a helyi m unkásságból és nagyobb részben  a bevándorló parasztságból, mint Budapesten. Ennek m agyarázata, 

hogy e városok  nagy részében  régen kevés volt a munkásság.

5. A községek  vezető és é rte lm iség i csoportjában  m ég kisebb a helyi születésűek aránya, mint a vidé

k i városokban, v iszon t lényegesen  nagyobb a parasztszárm azásuaké. A k özség i vezetők (és kisebb részben  az 

érte lm iség iek ) tehát legnagyobb részben  nem  helyi em berek.

6. V iszont aközségekben  élő munkások között több a helyi szü letésű , mint a városokban. Ezt azzal le 

het m agyarázni, hogy ak özségek  többségében v iszonylag  kevés m ezőgazdaságon  kivüli uj fizika i je llegű  munka

hely terem tődött az elm últ évtizedekben, ezért a községek  nem vonzották a n em -m ezőgazdasági fizikai d o lgozó

kat. A községekben  lakó munkásoknak is e lég  nagy ré sze  e ljá r  dolgozn i. (1960-ban az összes  k özség i n em -m e-
 

zőgazdasági aktiv keresőnek  48 % -a e ljá rt dolgozni. a/ ) Ezenkivül minden helyi, vagy környékbeli uj n e m -m e ző - 

gazdasági fiz ik a i munkahely szám ára b őséges  m unkaerőtartalékot nyújtott a községekben  általában többségben 

levő m ezőgazdasági réteg . E zért v iszon y lag  sokkal kevesebb munkás vándorolt be a községekbe, mint a v áro 

sokba és B udapestre.

A településenkéntkülönböző társadalm i struktura, annak e ltérő  vá ltozása , az ebből szárm azó vándor

lá s i és társadalm i m ob ilitási folyam atok alakították ki azt a képet, hogy

1. A bevándorlók aránya a munkásrétegben Budapesten a legnagyobb, a városokban kisebb és a k özsé 

gekben a legkisebb.

2. A bevándorlók aránya az értelm iségi és v eze tő  csoportban, valamint az egyéb szellem i csoportban  
Budapesten a legkisebb, a városokban nagyobb és a községekben a legnagyobb. (69. táblázat):

a /  A lakóhely és munkahely kü lönbségére, tehát az ingázásra vonatkozóan lásd Központi Statisztikai Hi
vatal 1960. évi n ép szá m lá lás .9 . A k eresők  munkahelye és lakóhelye. A népesség  1949. és 1960. év ilak óh elye. 
Budapest, 1963.
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69. A főbb társadalmi csoportok ö sszeté te le  szü letési hely szerin t Budapesten, 
a vidéki városokban és községekben

Ugyancsak a m obilitás és vándorlás Ö sszefüggéseiből következik , hogy M agyarországon  a legtöbbet 
vándorló társadalmi csoport az értelm iség  és a vezetők, ritkább a vándorlás az egyéb sz e lle m i csoportban , 

m ég ritkább a munkás társadalm i csoportokban, (éspedig  a szakm unkásoktól a segédm unkások fe lé  csökkent

v e ), és a legkevesebbet vándorolnak a mezőgazdasági fizikai dolgozók (70. táblázat ),

1 2 6



70. A lakóhelyváltoztatások száma társadalmi csoportonként
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10. M o b il i tá s  é s term ékenység

A társada lm i m obilitás az egyén és a család  életének minden oldalát k isebb-nagyobb m értékben b e 

fo ly áso lja . Hatása van a jöv ed e lem re , az életm ódra, a kultúrával való kapcsolatra , a lakásviszonyokra, a gon- 

dolkodásm ódra, a politikai á llásfog la lások ra , stb. ' E hatások közül itt m ost csupán eggyel foglalkozunk: 

a m obilitás és a term ékenység, a gyerm ekszám  össze fü ggéséve l. A  KSH N épességtudom ányi Kutató Intézete 

a társadalm i m obilitás v izsgá latsorozat m egindításakor részben  éppen azt a cé lt tűzte ki,hogy fe ld er ítse : m i

lyen szerepet játszott a m agyar társadalom ban végbem ent m obilitási folyam at a népesség  term ékenységeinek 

változásaiban.

A népességtudom ány m ár a múlt században, a szü letésszám  csökkentését követően, fe lism erte ,h og y  

az egyes társadalm i rétegek, csoportok  gyerm ekszám a között lényeges különbségek vannak. A differenciális 
term ékenység  kutatása azóta is  a dem ográfia  egyik fő tém ája. Kézenfekvő az a következtetés, hogyha a külön

böző  társadalm i csoportok  term ékenysége e ltér  egym ástól, akkor az egyik csop ortb ó l a m ásik  csoportba  való 

átlépés szintén nem lehet közöm bös.

M ivel egészen  a legutóbbi évekig általánosan elfogadták és tényekkel tám asztották alá azt az e lm é le 

tet, hogy a m agasabb társadalm i rétegekben mindig kevesebb a gyerm ek, a m obilitás hatására vonatkozó e l

m életek is  a társada lm i em elkedés és a kisebb term ékenység közötti kapcsolatot em elték ki. A rsen e Dumont 

m ár 1890-ben ezt irta : "m int ahogyan a fo lyadék -oszlopnak  vékonynak kell lennie ahhoz, hogy a k apillaritási 

erő  hatására felem elked jék , úgy a családnak is k icsinek kell lennie ahhoz, hogy a társada lm i h ierarchiában 

felem elked jék . A  fö lfe lé  irányuló társada lm i m obilitást magát is  "társadalm i kapillaritásnak" nevezte.

A  társadalm i m obilitás és a term ékenység közötti összefüggésnek  egyik változatát egy genetikus, 

R .A . F ish er  adta elő (de nem bizonyította). c/ E szerin t a term ékenységnek társada lm i rétegek közötti d iffe 

renciáit te lje s  m értékben a társada lm i m obilitás okozza, olym ódon, hogy a kis gyerm ekszám u családok tá r 

sadalm ilag felem elkednek, a nagy gyerm ekszám uak lesüllyednek, úgy hogy végeredm ényben  a legm agasabb 

társada lm i rétegek, a legkisebb gyerm ekszám u családok gyülekező helyévé válnak, a legalacsonyabb réteg 

v iszont a sok -gyerm ek esek é. A  k özbeeső  rétegben  lennének a közepes gyerm ekszám u csaladok . Ennek az az 

oka, hogy m inél k isebb a család  gyerm ekszám a, annál kevesebb r é sz r e  osztódik a vagyon az ö rök lésk or  (a va

gyonos rétegekben), annál jobb n evelést, m agasabb iskola i képzettséget kaphatnak a gyerm ekek, annál többet 

lehet ruházkodásra, a lakásviszonyok javítására , szóra k ozásra  költeni, am elyek m ind hozzájárulnak a tá rsa 

dalm i em elkedéshez. Meg kell jegyezn i, hogy a kisebb term ékenység  okát F ish er e lsősorba n  b io lóg ia i ténye

zőkben látja , bár e lism e r i tudatos elhatározások (például k éső i házasságkötés) hatását is .

a /A  társada lm i m obilitás különböző hatásait fe lvázo lja , de nem bizonyítja  többek között L ipset, S. M. 
Bendúx R. : Id. mü. - b  J Dumon, A . :  Dépopulation et c iv ilisa tion . P a r is . 1890. Idézi W estoff, Ch. F . : The 
changing focus of d ifferentia l fertility : the so c ia l m obility  hypothesis. In:Spengler, J. J. Duncan, O. D. :szerk . : 
Population theory and p o licy . G lencoe. 1956.404. p. -  с / F ish er , A . R. : The genetica l theory of natural s e 
lection . New Y ork . 1929.
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Egy m ásik változatot, am ely nem b io lóg ia i, hanem sz o c io ló g ia i és sz o c iá l-p s z ich o ló g ia i tényezőkre 

h elyezi a súlyt, az Egyesült N em zetek N épességi Osztályának a dem ográfia i irodalm at ism ertető  iikiadványá- 

ban találunk m eg. E szerin t "sokan  hangsúlyozták, hogy a társada lm i h ierarch iában  elfog la lt helyzet m eg 

változtatására való törek vés a családnagyság korlátozásának fontos m otivum a. . . .  A társada lm i m obilitásnak 

a term ék en ységre  való hatását úgy lá tszik  általában annak a ténynek tulajdonítják, hogy a gyerm ekek fe ln eve

lé s e  pénzt, időt és fáradtságot igényel, am elyeket különben a társadalm i h ierarch iában  való em elk edésre  l e 

hetett volna felhasználni. T ársada lm i m obilitás könnyebben leh etséges egy, vagy két gyerm ekkel, mint sok 

gyerm ek k el." Lényegében hasonlóan Írja  le  az összefü ggést (az em litett kiadvány m eg je len ését m egelőzően ) 

W estoff. ' E z a h ipotézis abban is  lényegesen  különbözik a F ish e r -fé lé tő l ' ,  hogy nem  zá rja  ki a legkülönbö

zőbb m ásfajta tényezők hatását a d ifferen ciá lis  term ék en ységre . Maga W estoff később -  a II. Budapesti N em 

zetközi D em ográ fia i Sym posion során  -  m egállapította, hogy m ivel az am erikai és nyugati társadalm akban 

a társada lm i rétegek  közötti term éken ységd ifferen ciák  csökkennek, ott a m obilitásnak a term ék en ységre való 

hatása is gyengül, illetve nem  mutatható ki.
 , J. Berent Angliában, e/ Blau és Duncan Am erikában f/ v izsgálták  m eg konkrét adatokon és a k övetkez

tetések  levonásához a m eg fe le lő  mintán a m obilitás és term ékenység  össze fü ggését. Berent fő m egállapítása, 
hogy a m obil szem élyek  és családok  egyrészt magukkal v iszik  a kiinduló társada lm i csop ort term éken ységi 

szokásait, m á srészt alkalm azkodnak az uj tá rsada lm i helyzetüknek m egfe le lő  term ékenységhez, tehát g y e r 

m ekszám uk mind a kiinduló, mind az e lért társada lm i helyzet együttes hatását tü k rözi. Ez a F is h e r -fé le  h i

potézis egyértelm ű cáfolata . Blau és Duncan e g yrészt lényegében ugyanezt állapították m eg, m á srészt le s z ö 

gezik , hogy nem lehet általánosságban a m obilitásnak a term ék en ységre  való hatásáról b eszé ln i, m ert az függ 

a m obilitás típusától.C supán a nagyobb távolságú m obilitás esetében  találtak önálló (az egyéb tényezőktől, te 

hát a kiinduló és az e lért társada lm i csop orttó l független) hatást. N evezetesen  akik ilyen  "nagy távolságú 1) m o

b ilitá s i folyam aton mentek k eresztü l, azoknak gyerm ekszám a feltehetően ennek hatására k isebb, mint m á s

különben lenne.

Ahhoz, hogy m eg tudjuk határozni, m ilyen  m ódon befo lyásolta  a m obilitás a term éken ység  alakulását 

M agyarországon , a KSH Népességtudom ányi Kutató Intézetének m obilitás vizsgálatában össze írta k  gyerm ek 

szám át életkor és házasságtartam  szerin ti - kom binativ -  csoportosításban  kellene összeh ason litan i. A v iz s 

gálatban szerep lők  szám a azonban nem tett lehetővé ennyire rész le tes  bontást, m eg kellett elégedn i külön az 

életkor és külön a házasságtartam  szerin ti e le m zé sse l és mind a kor, mind a házasságtartam  szerin t e lég  tág 

csoportokat kellett kialakítani. Ez a tény m ár e leve  eltorzíthatja  a kapott képet.

H ozzá járu l az e lem zés n eh ézségéh ez,h ogy  a gyerm ek szám -d ifferen ciák at nem csak  társada lm i r é te 

genként, ille tve  m obilitástipusonként találunk, hanem a budapesti, a v á ro s i és a k ö zsé g i n épesség  között is , 

és a d ifferenciák  je lle g e  m ég életkor szerin t is  m ódosult. így itt csak arra  vállalkozhatunk, hogy a különböző 

kritérium ok szerin ti differenciákat m egpróbáljuk elkülöníteni.

A dem ográfia i irodalom  leg töb bször  a nők term ékenységét, átlagos gyerm ekszám át, ü letve  annak 

d ifferenciá it v izsg á lja . M ivel azonban m ost a m obilitás hatását elem ezzük és a csa ládok  társada lm i h e lyzeté 

nek változását nagyobb részben  a fé r j m obü itása  határozza m eg, itt szok á sostó l e ltérően  nem a nők, hanem 

a férfiak  átlagos gyerm ekszám át elem ezzük.

a /  United Nations, Population D ivision : The determ inants and consequ ences of population trends. 
New Y ork . 1953. 79. p. -  b /  W estoff, Ch. F . : Id. m ü. - с /  Blau és Duncan idézett müvük 11. fe jezetében  -  igen 
találóan -  a term ékenység  és m obilitás közötti össze fü ggés "e r ő s  h ipotéz isén ek" nevezték F ish er  elm életét, 
és "gyenge h ipotézisnek" az utóbbi e lm életet. -  d /  W estoff, Ch. F . : h ozzászólá sa . D em ográfia . 1965. No. 3 -4 . 
3 3 3 .p. - e /  Berent, J. : F ertility  and so c ia l m obü ity . Population Studies. 1952. V o l. 5. 2 4 4 -2 6 0 .p. -  f /  Blau, 
P . M ., Duncan, O. D. : Id. mü.
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M indenekelőtt a budapesti férfiak- átlagos gyerm ekszám a  következetesen  alacsonyabb a városinál 

és ez utóbbi is  kisebb a községin él:

a /  A budapesti m ezőgazdasági fiz ika i foglalkozásúak átlagos gyerm ekszám át - kis létszám uk miatt - 
nem közöljük.
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Bár nagyon általánosan érvényesül olyan tendencia, hogy az é rte lm iség i és sze lle m i f oglalkozásuak 

nak kevesebb gyerm ekük van, mint a munkásoknak, és az utóbbiakban kevesebb , mint a m ezőgazdasági fo g - 

lalkozásuaknak, egyes korcsoportokban  m égis feltűnő kivételek fordulnak e lő . E nagy rétegeken  belü l is van

nak d ifferenciák , de ezek sem  minden esetben  következetesek. Az értelm iségieknek  és vezetőknek például 

hol több, hol kevesebb gyerm ekük van, mint az egyéb sze llem i foglalkozásunknak. Ezeket a különbségeket 

nem  lehet a véletlen  hatásának tulajdonítani, inkább arra  lehet következtetni, hogy korcsoportonként és lak ó

hely szerin t is különbözik az érte lm iség iek  és az egyéb sz e lle m i foglalkozásúak társada lm i háttere, m o b ili

tása, és ez okozza, hogy például Budapesten az idősebb korcsoportokban  az értelm iségiekn ek  következetesen  

több gyerm ekük van, mint az egyéb sze llem i fog lalkozású  férfiaknak. Ez bizonyos fok ig  annak az általános 

tendenciának tükröződése lehet,am elyet a gazdaságilag legfe jlettebb  országokban az utóbbi években m eg fig ye l- 

tek:a korábbi időszakoktól e ltérően  nem a legm agasabb jövedelm ű és isk o la i végzettségű  társada lm i c so p o r t

ban, hanem a kisebb fizetésű , nagyjából 8-12 osztá ly  iskola i végezettségü ,többnyire középszintű  alkalm azottak- 
 b ó l, irod a i dolgozókból á lló  rétegben  a legkisebb a gyerm ek szám  a/. A z , hogy ez a tendencia e lsősorba n  Bu

dapesten jelentkezik , a városokban leg fe ljebb  nyom aira lehet következtetni,m ert az érte lm iség iek  és az egyéb 

sz e lle m i foglalkozásúak gyerm ekszám a kiegyenlitődni lá tszik  és községekben  m ég a hagyom ányos d iffe ren 

ciák mutatkoznak (az érte lm iség iek  gyerm ekszám a a legk isebb ), úgy értelm ezhetjük, hogy Budapest általában 

a legham arabb alkalm azkodik a legújabb fe jlő d é s i tendenciákhoz. Azt pedig, hogy a tendencia a fiatalabb k o r 

csoportokban  m ég nem jelentkezik , össze fü ggésb e  lehet hozni az érte lm iség iek  e ltérő  csa lád ép itéséve l (k é

sőbbi házasságkötés, gyerm ek szü lés). Mindez term észetesen  csak h ipotéz is.

Ennek a magyarázatnak a jogosu ltságát alátám asztják a házasságtartam  szerin ti gyerm ek szám -a da- 

tok . E zek  ugyanis határozottabban mutatják az em litett tendenciát, hogy az érte lm iség iek  gyerm ekszám a 

- azonos házasságtartam  m ellett - néha e lé r i, sőt tú llépi (e lsősorban  Budapesten és a városokban) az egyéb 

sze lle m i foglalkozásúak gyerm ekszám át. Az átlagos gyerm ekszám ok  ugyanis:

a /  L ásd  például: Johnson, G. Z . : D ifferen tia l fertility  in European cou n tries. In: D em ographic and 
E con om ic Change in D eveloped C ountries. P rin ceton . 1960. 36 -72 . p.

R uggles, R .-R u gg les , N. : D ifferen tia l fe r tility  in the United States Census Data. In: D em ographic 
and E con om ic Change. Id .m ii. 1 5 5 -2 0 7 .p.
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Az értelm iségi társadalm i csoportban  nem lehet szisztem atikus különbségeket m egfigyeln i az é r te l

m iség i és egyéb sz e lle m i foglalkozású  apától szárm azóknak és a m unkás-parasztszárm azásuaknak az átla

gos gyerm ekszám a között, ha korcsoportonként \kategorizáljuk őket:

Ugyancsak nem látszanak következetes különbségek akkor sem , ha a házasságban töltött idő szerin t 

csoportosítunk.

Hasonló a kép akkor is , ha nem az in tergen erációs, hanem az in tragenerációs m obilitás alapján ha

sonlítunk ö ss z e : nem mutatkozik különbség azon érte lm iség iek  gyerm ekszám a között, akik m ár 1949-ben é r 

te lm iségiek , vagy egyéb sze llem i foglalkozásúak voltak és akik ebben az időpontban m ég munkások, vagy pa

rasztok  voltak.

A z é rte lm iség i és vezető  foglalkozásúak társada lm i csoportjába  belépő m unkás-és p a ra sztszá rm a zá - 

suak (vagy foglalkozásuak)tehát te ljesen  átveszik  az érte lm iség iek  körében  szokásos gyerm ekszám ot. Ugyan

akkor a m obilitás tényének -  úgy látszik  - n incs olyan hatása, hogy a m ob il családok kevesebb gyerm ek szü 

lé s é re  és fe ln eve lésére  vállalkoznak, mint az é rte lm iség i csoportba  "b e leszü letett" férfiak  csa lád ja i.

H asonló képet mutat az egyéb sz e lle m i foglalkozásúak csoportjának gyerm ekszám a: az e csop ortb ó l 

(és az érte lm iség iek tő l) szárm azók , illetve ebben a csoportban  indulók gyerm ekszám a nem mutat k övetkeze
tes e ltérések et azoknak gyerm ekszám ától, akiknek apja munkás, vagy paraszt volt, illetve 1949-ben maguk is 

ezekbe a társada lm i csoportokba tartoztak. A  m obil szem élyek  és családok  tehát te lje s  m értékben alkalm az
kodtak az egyéb sze llem iek  társadalm i csoportjában  szokásos gyerm ekszám hoz. Ez annál figyelem rem éltóbb , 

m ivel az egyéb sz e lle m i foglalkozásúak társada lm i csop ortja  nagyobb részben  m obil szem élyekből á ll, akik 

tehát átvették a kisebbségben  lévő im m obilaknak a gyerm ekszám ra vonatkozó elképzelése it.
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Ettől ném ileg  e ltérő  tendenciákat je lez  a három , szorosa n  vett m unkáscsoportba, - a sza k -, betaní

tott és segédm unkás közé - átlépett parasztszárm azásuak gyerm ekszám a. A z átlagos gyerm ekszám  ugyanis, 

a sza k -, betanított és segédm unkás rétegben (együttvéve) korcsoportonként a következő:

Az e lért (je len leg i) társada lm i réteg  (a m unkásság) term éken ységi e lk épzelése ih ez , szokásaihoz való 

alkalm azkodás e lsősorba n  Budapesten nem te lje s : a parasztszárm azásu  munkásoknak általában több gyerm e

kük van, mint az ugyanolyan életkorú m unkásszárm azásu munkásoknak. A vidéki városokban és a községekben 

a különbségek m ár alig  mutatkoznak, sőt olykor ellentétes irányúak. Ez azonban összefü gg  azzal is , hogy 

a vidéki v á ro s i, és m ég inkább a fa lusi sza k -, betanított és segédm unkások term ékenysége alig  látszik  külön

bözni a parasztokétól. így a k özség i (és b izonyos m értékben a v á ros i) m unkásságba való átlépés nem je lentet

te a parasztszárm azásu  fé r fi  szám ára egy olyan környezetbe való átkerü lést, am elynek erősen  e ltérő  e lkép

z e lé s e i, szokásai voltak a gyerm ekszám  tekintetében. A z átlagos gyerm ekszám ok ugyanis:

a /  S zak -, betanított és segédm unkás apák gyerm ekei.
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Hasonló kép bontakozik ki előttünk, ha nem korcsoportonként, hanem a házasságtartam  szerin t csoportos ítva  

elem ezzük a parasztszárm azásuak term ékenységét.

Az in tragenerációs m obilitás hasonlóan hatott a gyerm ekszám ra, mint az in tergen erációs m ob i

litás : a Budapestre költözött - régebben m ezőgazdasági foglalkozású  - munkások term ékenysége csökkent 

a m ezőgazdaságban m egm aradtakéhoz viszonyítva,a  városokban  és m ég inkább a községekben  azonban nem le 

het következetes csökkenést kimutatni. Ebben ism ét szerepet játszott az is , hogy a v á ro s i és m ég inkább fa 

lu si m unkásság és parasztság  term ékenysége között alig  van különbség.

Eddig a főirányban haladó (a m unkásságból és parasztságból az é rte lm iség i és sz e lle m i csoportba , 

valamint a parasztságból a munkásságba irányuló) mobilitásnak a gyerm ekszám ra való hatását vizsgáltuk, és 

azt találtuk, hogy a-mobil szem élyek  és családok legtöbbször részben  vagy teljesen  alkalmazkodtak az uj tár
sadalmi csoport kisebb term ékenységéhez. F elm erü l a k érdés, hogy vajon  a főiránnyal ellentétes m ob ilitás- 

tipusok esetében a m obil szem ély  és család m egtartja -e  a kiinduló csop ort k isebb term ékenységét,vagy alkal

m azkodik az uj társadalm i csop ort nagyobb term ékenységéhez.

M ivel a főiránnyal ellentétes mobilitás -m in t  láttuk - v iszon ylag  ritka, az egyes m obilitástipusokba 

tartozók  kis esetszám ai (a k orcsoport, vagy házasságtartam  szerin t k ategórizá lva) fokozottan m egnehezitik 

a következtetést. Általánosságban azonban azt lehet mondani, hogy:

1. A zok a szem élyek , akik az érte lm iség i és az egyéb sze llem i foglalkozásúak csoportja ib a  tartoztak 

(akár apjuk társadalm i helyzete, akár saját korábbi foglalkozásuk alapján), és átléptek a n em -m ezőgazdasagi 

fizikai vagy a m ezőgazdasági csoportba , Budapesten minden más csoportn ál k isebb átlagos gyerm ekszám okat 

érnek el, a városokban és a községekben  viszont a munkásokhoz és parasztokhoz hasonló term ékenységet m u

tatnak. A z értelm iségi és  egyéb szellem i foglalkozású apák fiainak átlagos gyerm ekszám a  a je len leg i tá rsa 

dalm i helyzet szerin t:
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Úgy lá tszik , egészen  m ás társadalm i c so p o r tr ó l és m ás tipusu m ob ilitásró l van szó  Budapesten, v a 

lam int a vidéki városokban  és községekben. A z é rte lm iség i és egyéb sz e lle m i csoportok ból való k ikerülés 

Budapesten -  az esetek többségében  - olyan m egterh elést, kudarcot jelent, am ely - valam ilyen  m ódon - a g y e r 

m ekszám ot is  csökkenti. A vidéki városokban és községekben  v iszont ugyanez a m obilitás nem jelent ilyen  

irányú m egterh elést, m ert a gyerm ekszám  nem csökken, hanem -  e llen k ezőleg  - felem elkedik  a munkások és 

parasztok  között szokásos sz in tre . Itt azonban m eg kell jegyezn i, hogy a vidéki v á ro s i és méginkább a k ö z sé 

g i é rte lm iség  és vezető  csop ort egészen  más összetéte lű , mint ugyanez a társada lm i csop ort Budapesten, és 

ez szerepet játszhat a m obilitásnak a term ék en ységre való hatásában.

E ttől ném ileg  e ltérő  képet mutat az in tragenerációs m obilitás: azoknak, akik 1949-ben érte lm iség iek  

vagy egyéb sz e lle m i foglalkozásúak voltak ,és a fe lv é te l időpontjában 13-15 évvel később m ár a n em -m ezőg a z

dasági fiz ika i, illetve m ezőgazdasági, valam int egyéb társadalm i csoportba  tartoztak, általában annyi, vagy 

valam ivel kevesebb gyerm ekük volt, mint azoknak, akik 1949-ben és a v izsgálat időpontjában egyaránt é r te l

m iség iek , vagy egyéb sz e lle m i foglalkozásúak voltak. A z értelm iség i és  egyéb szellem i társadalmi csoportból 
való kikerülés az egyén foglalkozástörténete során  tehát mindenütt - Budapesten, a városokban  és a k özségek 

ben egyaránt -  csökkenti a term ékenységet m ind a kiinduló (érte lm iség i, vagy egyéb sze lle m i), mind az elért 

(munkás, vagy paraszt) társada lm i csoportban  szok á sos gyerm ekszám hoz képest.

A főiránnyal ellentétes m ásik m obilitástipus; a n em -m ezőgazdasági fiz ika i csoportok  egyikéből a m e

zőgazdasági rétegbe va ló  átlépés - úgy lá tszik  - nem be fo lyá so lja  különösképpen a term ékenységet. A paraszt- 

szárm azású  és a m unkásszárm azásu parasztok gyerm ekszám a között nem mutatkoznak nagyobb és határozott 

különbségek. M ivel a vidéki városokban  és a községekben  a n em -m ezőgazdaság i fizikai foglalkozásúak és 

a m ezőgazdaságiak  term ékenysége között kis különbség van - az utóbbiak javára - ,  a m unkáscsoportokból 

a parasztrétegbe átlépők e lk ép ze lése i a g yerm ek szám ról, term éken ységi szokása i a m obilitás következtében, 

nem kell, hogy változzanak. Ugyanakkor a m obilitás ténye nem  jelent tú lságosan nagy változást: a vidéki mun

kás (aki legnagyobbrészt parasztszárm azásu ), ha v issza tér  a m ezőgazdaságba, tulajdonképpen nagy vonalak

ban ugyanazt az életform át folytatja .

Ö sszefog la lva , a m obilitás és a term ékenység  közötti összefüggésről-m egállapitottakat, azt lehet 

mondani, hogy:

1. A  m agyar társada lom  struktúrájának átalakulása a gyerm ekszám  csökkentése irányában hatott, 

m ert a legnagyobb term ékenységü paraszti r é teg  csökkent, a viszonylag kisebb term ékenységü nem^mezőgaz- 
dasági fizikai társadalmi csoportok nőttek, és a legkisebb term ékenységü értelm iség i és egyéb szellem i tár

sadalmi csoportok létszáma em elkedett a leggyorsabban.

2. A  társada lm i struktura átalakulásának hatását erősítette  az a körülm ény, hogy г. főirányban mobil 
szem élyek  és  családok a legtöbb esetben  átvették az uj környezet elképzeléseit, szokásait, alkalmazkodtak 
annak kisebb term ékenységéhez . A z egyedüli lén yeges kivételt a budapesti munkásságban találtuk, ahol a pa- 

rasztszárm azásuaknak valam ivel több gyerm ekük van, mint a m unkásszárm azásuaknak. Az érte lm iség i és 

egyéb sze llem i csoportba  átkerült m unkás- és parasztszárm azásuak , illetve volt munkások és parasztok, va

lam int a vidéki városokban  és községekben  a munkások közé átlépett parasztszárm azásuak  és volt parasztok
/  viszon t nagyjából te lje sen  átvették az uj társada lm i helyzetnek m egfe le lő  k isebb term ékenységet. a/

a /  A z uj társada lm i környezet term éken ységi norm áihoz való alkalm azkodás gyorsabbnak és te l je 
sebbnek lá tsz ik , mint Am erikában és Angliában, lásd :B lau , P . M. , Duncan, O. D. : Id. mü. és Berent J. : Id. mü.
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3. A  m obilitás, vagyis a társada lm i csop ort változtatás tényének a fentiekben leirtakon  túlm enő há

tasat nem lehet kimutatni. M á sszóv a l: a m obil családok többé-k evésbé  alkalm azkodtak uj környezetük g y e r 

m ekszam ához, vagy (ritkábban) megtartották kiinduló társadalm i csoportjuk  gyerm ekszám át, de magának 
a mobilitásnak következtében nem vettek fe l  az immobil csoportokétól e lté rő  term ékenységet. A m ob ilitássa l 

esetlegesen  já ró  nagyobb erő fesz ítések  (la k á sszerzés , m agasabb iskola i végzettség  s z e rz é s e , be illeszk edés 

az uj környezetbe) külön term ékenységcsökkentő hatását nem lehet kimutatni.

4. K ivételes  azoknak a - főiránnyal ellentétes - m obil szem élyeknek a helyzete, akik a fővárosi 
értelm iségből, illetve az egyéb szellem i foglalkozásúak csoporjából kerültek ki és jelen leg  fizikai dolgozók. 
Az ő gyerm ekszám uk általában minden m ás társadalm i csoportén ál k isebb, itt tehát a m obilitásnak külön 

-  a társadalm i csoportok  d ifferen ciá lis  term éken ységétől függetlenül - term ékenységcsökkentő hatása van.Ez 

a hatás azonban pontosan ellenkező elő je lű ,m int am ilyent A .R . F ish er  fe ltételezett: nem a sokgyerm ekes  c s a 

ládok kerülnek alacsonyabb pozíciób a  a társadalm i h ierarch iában , hanem a sze llem i jellegű  foglalkozásokat 

magukban fog la ló  társadalm i csoportok ból a fiz ika i fog lalkozások  csoportjába  átkerülőknek van kevesebb g y e r 

mekük. F eltételezhetjük, hogy ebben az esetben az okozati összefü ggés iránya is a ford ítottja  annak, am elyet 

F ish er  fe lté te lezett: nem a gyerm ekszám  determ inálja  a m obilitást,hanem  a kedvezőtlen  m obilitás a gyerm ek 

szám ot. Azt is e l lehet képzelni, hogy egyes esetekben a kisebb gyerm ekszám  és a m obilitás között itt nincs 

ok -ok ozati kapcsolat, hanem mindkettőnek valam ely k özös oka van, például az életpályának valam ely különle

ges ok miatt m élyreható m egtörése .

Mindez azonban csak az elm últ évtizedek term ékenység-történetére  vonatkozik és sem m iesetre  sem  

lehet be lő le  következetetni a term ékenység  és a m obilitás össze fü gg ésére  je len leg  és a jövőben . A z egyes tá r 

sadalm i csoportok  term ékenysége az elm últ években erősen  változott, nem csak  abszolút értékét tekintve, ha-

nem egym áshoz viszonyítva is . A  m ezőgazdasági réteg  term ékenysége erősen  csökkent.a/ Ugyanakkor a s z e l

lem i réteg  lem aradása a társadalom  többi része ih ez  viszonyítva k isebb, mint régen  volt. A  je len  pillanatban 

m ég nem  lehet k iszám ítani, hogy m i lesz  a gyerm ekgondozási segély  hatása a term ék en ység-d ifferen ciák ra . 

Nehéz lenne tehát e lőrebecsü ln i a különböző társada lm i csoportok  gyerm ekszám át, igy nem tudjuk azt sem  

m egítélni: hogyan hat majd a m obilitás a term ék en ységre , illetve a szü letésszám ra .

Mig az egyes társadalm i csoportok  term ék en ység -d ifferen ciá i - úgy lá tszik  - elm osódnak, vagy le g 

alább is sem m i biztosat sem  lehet mondani fe jlő d é s i tendenciáikról, a Budapest, a vidéki városok  és a falvak, 

valamint az o rszá g  egyes ré s z e i közötti differenciák  tartósnak látszanak. A lakóhely szerin ti különbségek 

igen következetesen  kitűnnek a KSH Népességtudom ányi Kutató Intézetének m obilitási v izsgálata iból is . E zért 

a be lső  vándorlások, illetve a városia sodá s term ékenységcsökkentő hatását igazoltnak tekinthetjük.

a /  D r. Szabady Egon: A társad a lm i-fog la lk ozás i á trétegeződés és dem ográfia i hatásai. D em ográfia. 
1962. No. 4. 494-500. p. - b /  Dr, A csád i G yörgy: A falusi és v á ros i csa lád tervezés közötti különbségek. D e
m ográfia . 1969. No. 1. 49 -64 . p. D r. Andorka Rudolf : A region ális term éken ységi különbségeket befo lyásoló  
gazdasági és társadalm i tényezők .D em ográfia . 1969. N o . l .  1 1 4 -1 2 4 .p.
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11. A  tá rs a d a lm i  m obilitás  v iz s g á la ta  a v i lá g ir o d a lo m b a n

11. 1 A FONTOSABB VIZSGALATOK ÉS EREDMÉNYEIK

A századfordu ló körü l végezték az e lső  olyan vizsgálatokat, am elyeket a mai m obilitáskutatások e lő -  

futárainak tekinthetünk. a/  Ezek sok szor  csupán eg y -eg y  társadalm i csoporton  belül vizsgálták az oda belépők, 

vagy onnan kilépők arányát, például az üzletem berek  összetéte lé t társadalm i szárm azás szerin t, vagy a mun

kások fiainak elh elyezkedését más rétegekben.

Az e lső  k ísérle tet e vizsgálatok tanulságainak ö ss z e g e z é sé re , valam int a m obilitásvizsgálatokban

használt fogalm ak re n d sze re z é sé re , több, mint negyven évvel ezelőtt Sorokin tette. Ehhez részben  saját ku- 

tatásait használta fe l. c/

Károm  szem szögb ő l nézte a m obilitást: a gazdasági helyzet (jövedelem ), a politikai hatalom és a fog 

la lkozás szerin t. T ársadalm i m obilitásnak nevezte azt a je len séget, ha vagy az egyén, vagy egy te ljes társa

dalm i csoport' helyzete a társadalom ban, a jövedelm i vagy politikai hatalm i, illetve a fog la lk ozási struktúrá

ban m egváltozik . M egkülönbözteti a v izsz in tes (azonos szintű csoportok  közötti) és a függőleges m obilitást.

A m obilitás egyszerű  le irásán  kivül v izsgálta  annak tényezőit. Rámutatott a d iffe ren c iá lis  term ékeny

ségnek és a fog la lk ozási struktura átalakulásának sz e re p é re . Kutatásaiban nagy súlyt helyezett az em beri ké

pességek  k ü lönbözőségére. Szerinte ugyanis v égsősoron  a képességek  határozzák m eg, hogy ki m ilyen -  ma

gasabb vagy alacsonyabb -  társadalm i rétegbe kerü l. M ivel ezek a képességek  öröklődnek, a családok  társa 

dalm i helyzete n em zedék ről-n em zedék re elég  stabil. A z töröklődés azonban nem te lje s , ezért lé tre jön  bizonyos 

m obilitás: a magasabban elhelyezkedő rétegek tehetségtelenebb tagjai le fe lé , az alsóbb rétegek tagjai fö lfe lé  

mozdulnak e l a társadalm i h ierarchiában.

F oglalkozott azokkal a csatornákkal is ,  am elyeken k eresztü l a függőleges -  e lsősorba n  fö lfe lé  irányu

ló -  m obilitás m egvalósul. Ilyenek szerin te  a h adsereg , az egyházak, az iskolák, a politikai szerv eze tek , stb.

a /  P éldául: P e rr in , E. :O n the contingency between the occupation  in the case  of fathers and son s. B iom etrika. 
1903. Vol. 3. 467-469. p.
E hrenberg-R acine-K ruppsche A rbeiterfa m ilien . A rch iv  für exakte W irtsch aftsforschu n g. 1912 . V o l .6. 
3 8 3 .p.
Benini, R . : P rin cip ii di D em ogra fia . F iren ze . 1901.
Chessea, F . : La tra sm ission e  ered itaria  delle  p ro fe ss icn i. T o r in o . 1912.
Chapman, J. S. -  Abbott, W. : The tendency o f ch ildren  to enter their fa th e r 's  trades. Journal o f  the 
Royal Statistical Society. 1913. Vol. 76. 599-604. p.

B urdge, H. C. : Our B oys. New Y ork . 1921.
b /  Sorokin, P . A. : Socia l m obility . New Y ork . 1927. és ennek bővített uj kiadása: Social and cultural m obility. 

G lecoe . 1959.

с /  Sorokin, P .A . : A m erica l m ilion a ires and m u ltim illion aires. Journal of Socia l F o r c e s . 1926. 635. p.

18 137



A m obilitás következm ényei között pozitívakat és negatívakat egyaránt látott. A m obilitás egyrészt fo 

kozza a társadalom  intellektuális teljesítm ényét, m ert a tehetséges em bereket magasabb pozíciókba juttatja, 

ezá lta l g yorsít ja  a gazdasági és m űszaki fe jlőd ést, m á srészt azonban növeli a m obil em berek pszichés terhe

lésé t, e lőseg ít i izolálódásukat, és általánosságban az e rk ö lcs i norm ák bom lása irányában hat.

Em prikus m egállapításai -  a ren delkezésére álló v izsgálati eredm ények szűkössége következtében -  

nem túlságosan m esszem enőek . A m odern társadalm at szerin te  a m obilitás növekedése je l le m z i; nem gondol
ja  azonban, hogy ez  a tendencia állandósul, m ert a nagyobb és kisebb m obilitásu korszakok  eddig egym ást kö

vették a történelem ben.

A társadalm i m obilitás e lső  elm élete tehát erősen  konzervatív  szem léletű  volt. A társadalm i r é te g 

ződésnek alapja szerin te az em berek b iológ ia ilag  adott k épességei közötti különbség, am ely n em zedékről- 

nem zedékre öröklődik , és a m obilitás csak azért szü k séges , hogy a k épesség  szerin ti rétegződésben  az örök 

lődés v é le tlen szerű ség e i miatt fellépő hibákat k orr ig á lja . E z az elm élet nem a társadalm i m obilitás m agyará

zata hanem a társadalm i egyenlőtlenség és osztályura lom  védelm e. Sorokin gondolatait m égis érdem es ré s z le 

tesebben ism ertetn i, m ert a későbbi m obilitásvizsgálatok  problem atikájának c s irá it  és a használt fogalm i appa

rátust nála találjuk m eg. Egy igen lényeges pontban azonban m ódosult a m obilitás Sorokin -féle fogalm a; a későbbi 

kutatók csupán az egyén, illetve a család helyzetváltozásait a társadalm i struktúrában tekintették m obilitásnak, 

és nem értették bele ebbe a fogalom ba a társadalm i csop ortok , rétegek egym áshoz viszonyított helyzetének 

m egváltozását.

A m obilitássa l kapcsolatos fogalm ak tisztázását szolgá lta  a különböző p oz íciók , státusok elnyerésének 

Linton által bevezetett két ellentétes alapelve: 1. az egyén nem e, é letkora , családi helyzete és nem u tó ls ó so r - 

ban szárm azása  je lö lik  ki helyét a társadalom ban; 2. az egyén teljesítm énye alapján sz e rz i m eg a p ozíció já t 

A z e lsőőesetben  döntő szerepe  van a szárm azásnak, ezé rt a társadalm i m obilitás csek é ly  (ennek szé lső sé g e s

esete  a k a sz t-re n d sze r ); a m ásodik esetben v iszont nagy m obilitás alakulhat ki, ha a fiuk teljesítm énye e ltér

az apákétól. a/

A k özfigyelem  akkor fordult Am erikában a m obilitás kérdése fe lé , am ikor egyes közírók  (nem tudósok) 

azt állították, hogy az am erikai társadalom  fokozatosan m ereved ik , a társadalm i em elkedés leh etőségei csök 

kennek, ellentétben a "h ősk orra l"  am ikor - az e lterjedt h iedelm ek s z e r in t -a z  Egyesült Állam okban minden r ik 

kancsból m illiom os válhatott. E zért az em pirikus vizsgálatok  e lő szö r  e lsősorban  az ü zleti vezető  rétegre  ö ss z 

pontosultak, M ásrészt e g y -e g y  településen belül hasonlították össze  a harm incas évek m obilitási viszonyait

a /  E két elvet az angol nyelvű szak irodalom  "a scr ip tio n " és "ach ievem en t" elvnek nevezi Linton, R. : The study 
of man. New Y ork , 1936.

b / P éldául: T au ssig , F .W . , Joslyn, C. S. : A m erican  B usiness L ead ers . New Y ork , 1932. A rra  a következte
tésre  jutnak, hogy az alacsonyabb rétegekből szárm azók  kisebb arányának az az oka, hogy e rétegek 
tagjainak sze llem i k épességei k isebbek.

W arner, W. L. , Abbeglen, J. C. : Occupational m obility  in A m erican  business and industry. Minne
apolis . 1955. A T a u ssig -fé le  v izsgálatot ism ételték  m eg és változatlan, vagy k issé  növekvő m obili
tást találtak.

M ills , C. W. The A m erican  business e lite : a co lle ctiv e  portra it. Supplementary Issue of the Journal 
of E conom ic H istory. 1945. dec. 20-44. p. 1464 é le tra jz  alapján úgy látja , hogy az alsóbb osztályok
nak az "e litb e " való fe ljutási leh etőségei erősen  csökkentek.

Hasonló (a vállalati vezetőkre k iterjedő) v izsgálatot végzett Angliában Copem an, G. H. : L eaders of 
B ritish  industry. A study o f ca re e rs  of m ore than thousand public com pany d irectors .L on don , 1955.

138



 korábbi évtizedekkel. Az indianapolisi vizsgálatokban a/ a házasságkötések adatai adtak e rre  módot (am elyek 

több évtizedre visszam enően  tartalm azták a házasulók és az apák fog la lk ozási adatait). A n orristow ni v izsgálat 

cím jegyzék ek re  tám aszkodott. b/ А z utóbbi két v izsgálatból R ogoff és G oldstein azt a következtetést wonták le , 

hogy a m obilitás nem csökkent. Állításuk m egbízhatóságát azonban k étségessé  tesz i a mintáknak n e m -rep re - 
zentativ volta.

A m ásodik világháború után G e iger  c/ és G lass d/ kezdték m eg a n em zetközileg  is összehasonlítható és 

reprezentatív  mintákon alapuló m obilitásvizsgálatok  m eg szerv ezésé t a N em zetközi S zocio lóg ia i Társaságnak

-  egy e rre  a cé lra  létrehozott -  m unkacsoportja keretében . Am int azt G lass program m adó tanulmányában e/ Aci- 

fe jtette , e v izsgálatok  vegyék figyelem be a m obilitást m eghatározó tényezőket, az egyes országok  sp eciá lis  tár

sadalm i h ierarch iá ját, valam int az osztályantagonizm usokat is .

E nem zetközi össze fogás eredm ényeképpen e lsősorba n  három  nagy, valóban reprezen tatív  mir.tán ala

kuló v izsgálatot végeztek e l: a G la ss -fé le  angol, a C a rlsso n -fé le  svéd f/ és a Svalasto g a -fé le  dán vizsgálatot.

Az angol v izsgálat egy több, mint 9 e ze r  felnőtt fé r fire  k iterjedő interjús fe lv é te lre  tám aszkodott. 

B ár az össze írtak  te ljes fog lalkozástörténetét is  fe ljegyezték , e lsősorba n  a je len leg i fog la lk ozási csop ort és 
az apa foglalkozásának összeh ason lítása  alapján Ítélték m eg a m obilitás n agyságát.h / Fő m egállapításuk, hogy 

a tényleges m obilitás lényegesen  k isebb, mint am ekkora egy hipotetikus tökéletesen m obil társadalom ban lenne 

(ahol az egyén társadalm i p oz íció já t nem be fo lyá so lja  apjának h elyzete), és hogy a m obilitás nagysága a múlt 

század vége óta lényegében nem változott. (A "tök életes m ob ilitás" fogalm át ebben a vizsgálatban  összeh ason 

lítás i alapul használták. ) R észletesen  foglalkoztak az isk ola i végzettség  és a m obilitás ö s s z e fü g g é sé v e l,i /  és 

arra  a következtetésre jutottak: az isk ola i végzettség  erősen  b e fo lyá so lja , hogy m ilyen  fog la lk ozá si csoportba 

kerü l az egyén, v iszon t az isk ola i végzettség  erősen  függ az apa társadalm i csop ortjá tó l. így a két tényező

-  az apa helyzete és a fiú isk o la i végzettsége -  egym ás hatását erős it i. Tanulmányozták a házastársak egym ás
hoz viszonyított társadalm i csoportjá t i s . j /

A svéd v izsgálat a központi népesség-n yilvántartásból vett mintát (közel 13 e z e r  fé r fi )  és ezt k iegé

szítette egy 751 szem ély re  k iterjedő interjús v izsgálattal. Fő k övetkeztetése, hogy a -m o b ilitá s  nagyjából vál

tozatlan m értékű m aradt, annak e llen ére , hogy az egyenlő társadalm i em elkedési lehetőségeket gátló intézm é

nyes tényezők e re je  gyengült. A tényleges társadalm i különbségek, a korlátok tehát lényegében  továbbra is fenn

maradtak, csupán k evésbé láthatókká váltak.

a /  R ogoff, N. : Recent trends in occupational m obility . G len coe, 1953.

b /  G oldstein , S. : Patterns of m obility  1910-1950. The N orristow n  study. Philadelphia. 1958.

H asonló, egy telepü lésre  vonatkozó v izsgálatot végeztek korábban Anderson , H. D. -  D avison , P .E .: O ccu 
pational m ob ility  in an A m erican  Community. Stanford. 1937.

с /  V izsgálata egy kis dániai v á rosra  vonatkozott, am elyre múlt századbeli adatok is  ren delk ezésre  állnak. 
G e iger , Th. : Soziale Um schichtungen in ein er danischen M ittelstadt. Copenhagen, 1951.

d /  Az angliai kutatások eredm ényeit az általa szerk esztett kötet tartalm azza. G lass, D.V. szerk . : Socia l m o
b ility  in Britain . London. 19 54.

е /  G lass, D .V . : S ocia l stratifica tion  and so c ia l m obility . International Socia l Science Bulletin. 1954. 12-25. p. 

f /  C arlsson , G. : Socia l m obility  and c la ss  stru ctu re. Lund. 1958. 

g /  Svalastoga, K. : P re s tig e , c lass  and m obility . Copenhagen, 19 59.

h /  G lass, D. V. , H all, J. R. : Socia l m obility  in B rita in : a study of in ter-gen eration  changes in status, in: 
G lass, D .V . szerk . Id. mü. 177-217. p.

i /  H all, J. R. , G lass, D. V. : Education and so c ia l m obility, in: G lass, D. V. szerk . : Id. mü, 291-307. p.
j /  B eren t, J. : Socia l m ob ility  and m a rria ge : a study of trends in England and W ales, in : G lass, D .V . szerk . : 

Id. mü. 321-338. p.
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A dán vizsgálatban valam ivel több, mint 3 e ze r  fé r fiv e l végeztek interjút. A dán társadalm at Európa 

egyik legm obilabb társadalmának találták.

E zekkel a v izsgálatokkal párhuzam osan, illetve ezeket követően sok országban  végeztek hasonló kuta
tásokat; többek között az Egyesült Á llam okban a/, Japánban b/ ,  Hollandiában c/ ,  N yugat-N ém etországban d/  

Svájcban e/ ,  O laszországban  f/ ,  Ausztriában g/ ,  F ran ciaországban  h/ ,  Indiában i/ .

A vizsgálatok  nagyrésze azonban nem jelentett lényeges e lő re lép ést, m ert vagy n em -reprezen tatív  

mintákra tám aszkodtak, mint például a holland, a fran cia , a sv á jc i , az osztrák  és az indiai (csak  egy város) 

v izsgá lat, vagy pedig nem tettek többet, mint a m ár sok szor  e lem zett kérdéseket -  a m obilitás növekedését, 

vagy csökkenését az elm úl évtizedekben -  rutin -m ódszerek k el tárgyalták ú jra .

L ényegesen  érdekesebbek (m ég akkor is ,  ha problem atikusak) azok a kutatások, am elyek a m obilitást 

nem szakítják ki más társadalm i jelenségek  közül, hanem azokkal összefüggésben  tárgyalják. Ilyenek az isk o

la i végzettség  és az intelligencia hatását v izsgá ló  tanulm ányok.j' /  Általában az állapítják m eg, hogy iaz isk olá 

zottság erősen  determ inálja  az egyén helyzetét a társadalom ban, annyira,hogy ez  az összefü ggés lá tszólag  e l

nyom ja az apa társadalm i helyzetének hatását. Ez utóbbi viszont erősen  be fo lyá so lja  az e lé rt isk ola i végzettsé

get. Úgy lá tsz ik , h ogyaz iskolától függetlenül az intelligenciaszintnek sincs e rős  hatása, tehát a tehetséges em 

b e r , m egfelelő  iskola i végzettség  nélkül igen ritkán tud a társadalm i h ierarch iában  em elkedni.

a /  Jackson, E. F . , Crockett, H. J. : Occupational m obility  in the United States: a point estim ate and trend com 
parison . A m erican  S oc io log ica l Review . 1962. No. 1. 5-15. p.

Lenski, G. E. : Trend in ter-gen erationa l occupational m ob ility  of urban occupational strata. A m erican  So
c io lo g ica l Review . 1958. okt. 514-523. p.

Duncan, O .D . : The trend o f occupational m obility  in the United States. A m erican  S oc io log ica l Review. 1965. 
No. 4. 491-498. p.

Az am erikai m ob ilitás -irod a lom  össze fog la ló  annotait b ib liográfiá já t tartalm zza M ack, R .W ., F reem an , L ., 
Y e llin , S. : S ocia l m ob ility : thirty years of re se a rch  and theory. Syracuse. 1957.

b /  R esearch  C om m ittee, Japanese S ocio log ica l Society : Socia l m obility  in Japan. 1957. Sokszorosítva .

с /  Heek, F . : Soziale Faktorén in den N iederlanden, die einer optim alen N achw uchsauslese für akadem ische 
B erufe im  W eg stehen. K öln er Z e itsch rift für Soziolog ie  und Sozia lpsych olog ie . Sonderheft 5. 1961. 243- 
258. p.

d /  Janowitz, M. : Soziale Schichtung und M obilitât in W est-D eutschland. K öln er Z e itsch rift für S oziolog ie und 
Sozia lpsych olog ie . 1958. No. 1. 1-37. p.

e /  G irod , R. : Tendenzen zur soz ia len  M obilitât be i Jugendlichen K ölner Z e itsch rift fü r Soziolog ie  und Sozial
psycholog ie . Sonderheft. 5. 1961. 230-242. p.

f /  L opreato, J. : Social m obility  in Italy. A m erican  Journal of S ociology . 1965. V ol. 71. 311-314. p.

g /  R osenm ayr, L . : Soziale Schichtung, B ildungsw eg und B ildungsziel im  Jugendalter. K ölner Z e itsch rift für 
S oziolog ie  und Sozia lpsych olog ie . Sonderheft 5. 1961. 2 6 8 -'’ "-..p .

h /  G irard , A . : La réussite  soc ia le  en F ran ce . INED. P aris  1961. G irard , A. : Die Sozialen Bedingungen für 
Ausbildung und A ufstieg  in F rankreich . K öln er Z e itsch rift für Soziolog ie  und S ozia lpsych olog ie . Sonderhefl
5. 1961. 2 1 8 -2 2 9 .p.

i /  Sovány, N. V. , Pradhan K. : O ccupational m ob ility  in Poona city  between three generations. Indian E conom ic 
Review . 1955. 23-26. p.

j /  Anderson, C. A. : Intelligence and occupational m obility . Journal o f P o litica l E conom y. 1952. 218-239. p.

Daheim , H. : Soziale Herkunft, Schule unci Rekrutierung der B eru fe. K öln er Z e itsch rift für S oziolog ie und 
Sozia lpsych olog ie . Sonderheft. 5. 1961. 2 0 0 -2 1 7 .p.

Eckland, B . K . : A cadem ic ability , higher education , and occupational m obility. Am e rican S oc io log ica l Re
view. 1965. No. 5. 735-746. p.
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Más kutatások a m obilitás és a dem ográfia i je llem zők  közötti kapcsolatot vizsgálták. Egyesek szerin t
 , 

a nagyobb gyerm ekszám u családok gyerm ekei ritkábban em elkednek fel a társadalm i ranglétrán. a/ Ugyanígy 

a szülőket is hátráltatja a nagy gyerm ekszám  az em elk edésben .b /

Többen elem ezték  a be lső  vándorlás és a társadalm i m obilitás közötti összefü ggést. Egyes kutatók sz e 

rint maga a vándorlás ténye kedvezőbb esélyeket nyújt a társadalm i em elk edésre , mint az egyhelyben m ara-

dás (e lsősorban  a falvakban m aradás).c /

L ipset és Bendix a m obilitásirodalom  egyik alapművének tekintett könyvükben (amely e lsősorba n  San 

F ra n cisco  egyik negyedében, Oaklandban végzett, kb. 900 fé r fire  k iterjedő vizsgálatukra tám aszkodik) viszont 

azt állitják , hogy a lakóhelynek van nagy hatása a m obilitási e sé lyek re . ^  A nagyvárosokban születettek és fe l

nevelkedettek könnyeben érnek e l magasabb társadalm i pozíciókat, mint a fa lusi"h átterüek". Ennek részben  az 

urban izáció  folyam ata a m agyarázata: a városokba beáram ló (azelőtt községekben  lakó) népesség  a leg a la cso 

nyabb v á rosi társadalm i pozíciókat fog la lja  e l, igya  v á rosi őslakosok  az alacsonyabb rétegekből a m agasabbak

ba húzódhatnak át.

L engyelországban  -  ahol a fa luról városba , a m ezőgazdaságból a többi ágazatba való áram lás különö

sen nagy volt a m ásodik világháború után -  külön vizsgálták a parasztok fiainak m obilitását. Többek között azt 

találták, hogy az átlagosnál k isebb csa ládi gazdaságokból több fiatal vándorol e l, és az apa korábbi munkaválla

lása a családi gazdaságon és a m ezőgazdaságon  kivül (kétlakiak) e lőseg íti a fiuk átlépését a n em -m ezőgazdasági

rétegekbe. e/

Újabb kutatások foglalkoztak a m obilitás hatásával az egyik társadalm i rétegből a m ásik rétegbe átke

rült szem ély ek re . E lsősorban  a deviáns (a társadalm i norm áktól e ltérő) v iselkedésform ák  vizsgálata során 

mutattak ki összefü ggéseket. Például a m obil szem élyek  között gyakoribbak a m entális zavarok (e lm ebetegség , 

n eu rózis , stb. )

A szakirodalom ban m ég szám os hipotézist olvashatunk a m obilitás és a más társadalm i je lenségek , 

folyam atok össze fü g g ése irő l. Érdekes lenne m egvizsgáln i, hogy m ilyen szerep et já tszik  az in telligencia  m el

lett a m otiváció  (a társadalm i em elk edés, az érvényesülés akarata), és hogy ez utóbbi mennyiben különbözik az 

egyes társadalm i rétegekben és korszakokban. Egy lé p é sse l továbbm enve fe lm erü l a k érd és : m ilyen szem ély i

ségtípus alkalm as leginkább a társadalm i em elk edésre , illetve hajlam os a sü llyed ésre , és m ilyen szerepet 

játszik  a szem ély iségtípusok  kialakulásában a szo c ia lizá c ió  ilyen, vagy olyan m ó d ja . '

a /  Például:

B resa rd , M. : M obilité soc ia le  et d im ension de la fam ille . Population. 1950. 533-566. p. 

b /  B erent, J. : F ertility  and so c ia l m obility . Population Studies. 1951-52. Vol. 5. 244-260. p.
с /  Scudder, R . ,  Anderson , C. A. : M igration and v ertica l soc ia l m obility. A m erican  S oc io log ica l Review . 1954. 

329-334. p.

d /  L ipset, S. M. , Bendix, R. : Socia l m obility  in industrial soc ie ty . London. 1959. 

e /  P ohosk i, M. : M igracje  ze wsi do m iast. W arszaw a. 1963.

f /  H ollingshead, A .B . ,  E llis , R. , K irb y , E. : Social m obility  and mental illn ess . A m erican  S ocio log ica l Re
view . 1954. V ol. 19. 577-584. p.

g /  A m obilitás pszich o lóg ia i tényezőivel foglalkozik  és a rájuk vonatkozó szórván yos szakirodalm at ism erteti 
C rockett, H. J . j r .  : P sy ch o log ica l orig in s of m obility, in: S m elser, N. J. -  L ipset, S. M. : Social structure 
and m obility  in econ om ic developm ent. Chicago. 1966. 280-309. p.
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Egy m ásik k érd éscsop ort a m obilitás és a politikai á llásfoglalás közötti összefü ggés. K özism ert, hogy 

egyes politikai szocio lógu sok  a ném et kispolgárságnak és alacsonyabb beosztású  sze llem i dolgozó rétegnek a 

a társadalm i le csú szá stó l való fé le lm ét fontos tényezőnek tekintették a nem zeti szocia lizm u s m egerősödésben . 

K érd és , hogy más társadalm i környezetben és más m obilitástipusok m ilyen politikai nézetek elterjedésének  

kedveznek. a /

Mindezek olyan problém ák, am elyekről je len leg  nagyon keveset tudnak. Kutatásukban fontos együttmű

ködési lehetőségek nyitnának a szo cio ló g ia  és a szociá lpsz ih o lóg ia  szám ára.

A társadalm i m obilitás összes  eddigi vizsgálata i közül kiem elkedik m érete i, a fe ldolgozás m ód szere i 

és alapossága, valamint a ténylegesen m egvizsgált kérdések  sokoldalúsága tekintetében a B lau- és D uncan-féle 

am erikai v iz sg á la t .b /  20 700 felnőttkoru (20 és 64 év k ö zö tt i)fé r fi szerep e lt a mintában, am ely 45 m illió  m eg

fe le lő  korú am erikai fér fit  reprezentált. K érdezték a fog la lk ozási, iskolázottsági és dem ográfia i adatokat, va

lamint hasonló in form ációkat az ö ssze ir t  ap járól és h ázastársáról. A v izsgálat az Egyesült állam ok népszám lá
lásihivatalának havonta ren dszeresen  végzett foglalkoztatási adatfelvételéhez kapcsolódott, am elynek c é l ja e ls ő -  

sorban a m unkanélküliségről való folyam atos tá jékozódás.

V izsgálatuk főkérdését a következőképpen fogalm azzák m eg. A negyvenes években E lbridge S ib le y  c/ arra  

a következtetésre jutott, hogy a m űszaki fe jlőd és , a bevándorlás és a d ifferenciá lis term ékenység voltak az am e

rikai társadalm i m obilitás fő fo rrá sa i. A gépesités csökkentette a nehéz testi munka és a te ljesen  szakképzet- 

len munka iránti szükségletet, ezért a munkaképes korú népességnek kisebb ré sze  szoru lt ilyen  munkakörökbe. 
A bevándorlók állandó áram a tu lnyom órészben  a legalacsonyabb jövedelm ű és legkevésbé m egbecsü lt fog la lkozá

sok fe lé  irányult, e zze l módot adott arégebben Am erikában élő népességnek, hogy e fog la lk ozási csoportok ból fe l

em elkedjék. A sze llem i réteg v iszon ylag  kisebb gyerm ekszám a pedig e lősegítette , hogy a sokgyerm ekes mun

k ás- és parasztcsaládok  gyerm ekeinek egy része  a sze llem i rétegbe lépjen át. Ma azonban a rétegek közötti 

term ékenységi d ifferenciák  erősen  lecsökkentek, a bevándorlás összezsu gorodott és a m űszaki fe jlődés hatása 

nem teljesen  egyértelm ű. ( V itatják, hogy növeli, vagy csök k enti-e  a szakképzett munka szükségletét, a szak

képzetlen munkáéhoz v iszonyitva.) Ilyen körülm ények között vajon csök k en -e  az am erikai társadalom  m obilitá

sa ?

B ár a múlt századra vonatkozóan nem állnak rendelkezésünkre adatok, a legutóbbi n é h á n y é v t iz e d  fe j-  

lődése inkább arra  enged következtetni, hogy a m obilitás nem csökkent. Ennek okát abban látják, hogy a gazda

sági fe jlő d é sse l párhuzam osan, annak előfe ltéte le  és következm ényeként, az am erikai fog la lk ozási struktura 

m eglehetősen  gyors ütemben alakult át. Mindenekelőtt a m ezőgazdaságban dolgozók szám a erősen  csökkent, a 

sze llem i pályán dolgozóké pedig nőtt. E zért (m integy a bevándorlást pótolva) állandó áram lás ment végbe " fö l

fe lé " :  a m ezőgazdaságból az ipari és a " t e r c ié r "  (szolgá lta tás, stb. (szek tor  fizika i munkás pályái fe lé , vala

mint a m unkás- parasztrétegből a sze llem i foglalkozások  fe lé .

Ez m agyarázza m eg a fog la lkozási csop ort változások fő irányait: a m ezőgazdaságiak elsősorban  az 

alacsonyabb m unkásrétegekbe, a segédm unkások és betanított munkások a szakm unkásrétegbe áram lottak. A 

sze llem i réteg pedig (az alacsonyabb csoportoktól a m agasabbakig haladva csökkenő arányban) részben  a mun

k ásrétegből (e lsősorban  a szakmunkások fia ibó l)tö ltőd ött fe l. A z ellentétes irányú m ozgás, am elyet " le fe lé  i r á 

nyuló m obilitásnak1 lehet nevezni, v iszonylag nagyon ritka volt.M egállapitásuk szerin t különösen ritka a sze llem i

a /  A m obilitás politikai következm ényeit e lem zi G erm ani, G .: Social and politica l consequences o f m obility, in: 
S m elser, N. J. , -  L ipset, 8. M. szerk . : Id. mü. 364-394. p.

b /  Blau, P . M. , Duncan, O. D. : The A m erican  occupational structure. New Y ork . 1967

с /  S ibley, E. : Some dem ographic clues to stratification . A m erican  S ocio log ica l Review . 1942. 322-330. p.
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és a fiz ika i réteg , valamint a fizikai és a paraszt réteg  közötti átlépés " le fe lé " .  Ezt az is m agyarázza, hogy a 

a sze llem i dolgozók  és azoknak gyerm ekei inkább vállalják a kisebb fize tést, valam ely alacsonyabbnak tekintett 

sze llem i pályán, mint a fiz ika i m unkásrétegbe való átlépést. A parasztok pedig tu lnyom órészben  a parasztok f i 

ai közül kerülnek k i, részben  azért is ,  m ert lényegesen  jobban értenek a m ezőgazdasági term elésh ez , mint a 

munkások fia i.

A korábbi v izsgálatokhoz képest ujitásnak szám it, hogy Blau és Duncan nem választják külön az ö ssze 

írtak és apjuk társadalm i helyzetének összevetését és saját korábbi foglalkozástörténetük e lem zését, hanem 

egészében  nézik a m obilitási folyam at össze s  tényezőit és e lem eit: az apa foglalkozását és iskola i végzettségét, 

valam int a v izsgált szem ély  isk ola i végzettségét és foglalkozástörténetét. Ezek közül a m egszerzett iskola i vég

zettség  látszik  a legerősebb en  befo lyásoln i az e lért társadalm i p ozició t . A z apa társadalm i helyzetének és isk o

la i végzettségének hatása e r ő s , de ez e lsősorba n  a saját iskola i végzettségen  k eresztü l érvén yesü l, m ert a jobb 

p ozició ju  és tanultabb apák fia i általában magasabb iskola i végzettséget szerezn ek .

Egyes n em zetiség i és regionális n épességcsoportok  (a "D é l" )  kedvezőtlenebb m obilitási teljesítm énye 

e lsősorba n  azzal függ ö ssze , hogy alacsonyabb az iskola i végzettségük. A négerek viszont egyenlő iskolai vég

zettség m ellett is  hátrányosabb helyzetben vannak, mint a fehérek . Ez a négerekkel szem beni e rős  d iszk rim i
nációt bizonyítja  .

Blau és Duncan különös súlyt helyeztek a társadalm i m obilitás és a dem ográfia i folyam atok és je lle m 

zők közötti össze fü ggések re . A vándorlás és a m obilitás között s z o ro s  összefü ggést találtak: a lakóhelyüket vál

toztatók általában m obilabbak, mint az egy helyben m aradók. A falvakból városokba vándorlók m obilitása sokkal 

nagyobb, mint a falusiaké, de általában alacsonyabb társadalm i pozíciókat érnek e l, mint a v á rosi őslak osság . 

Ez összefü ggésben  van alacsonyabb isk ola i végzettségükkel.

A gyerm ekkori család nagysága (a testvérek  szám a) is az isk ola i végzettségen  keresztü l befo lyá solja  a 

fog la lk ozási k a rr ie rt : a sokgyerm ekes családok  szám ára nagyobb m egterh elést jelent a gyerm ekek iskoláztatása, 

ezért a gyerm ekek átlagosan valam ivel alacsonyabb isk ola i végzettséget szerezn ek . K ülönösen az e lső  gyerm e

kek látszanak hátrányosabb helyzetben lenni, m ert ők vállalnak nagyobb terheket a fiatalabb testvérek  tovább

taníttatása érdekében. Egyes korábbi állításokkal (például L ipset és Bendix) ellentétben, azonos iskola i végzett

ség  m ellet a nagyobb családok gyerm ekei nincsenek hátrányosabb helyzetben a m obilitás terén.

A m obilitás és a term ékenység közötti összefü ggés Blau és Duncan eredm ényei szerin t lényegesen  bo 

nyolultabb, mint azt korábban feltételezték . A társadalm i p oz ició t " fö lfe lé "  változtatók gyerm ekszám a általában 

k isebb , mint az im m obilaké a kiinduló rétegben, de nagyobb, mint az im m obilaké abban a rétegben, ahová a 

változtatók beléptek. E zt azzal lehet m agyarázni, hogy a term ékenységet be fo lyá so lja  nem csak a saját je len leg i 

társadalm i helyzet, hanem a saját korábbi helyzet és a gyerm ekkori család (a szülők) helyzete is .

A z ism ertetett külföldi m obilitásvizsgálatok  k érd ésfe ltevése i és eredm ényei bizonyos fokig be fo lyá so l

ták a KSH N épességtudom ányi Kutató Intézete által végzett m agyarországi m ob ilitásv izsgálat m egtervezését és 

eredm ényeinek e lem zését. Vizsgálatunk azonban nagyon sok tekintetben e ltér  a hasonló külföldi kutatásoktól, 

részben , m ert a v izsgálati tervet és az e lem zést a m agyarországi körü lm ényekre kívántuk alkalm azni, és r é sz 
ben e külföldi vizsgálatoknak az ism etetésben  je lzett fogyatékosságai miatt is ,  am elyeket elkerülni kíván un k. 

A következő pontban le ir t  v izsgálati m ódszertanból v iszont lényegesen  többet használtunk fe l a m agyar v izsgá 

latban.
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11. 2 A MOBILITÁS-VIZSGÁLATOK MÓDSZERTANI KÉRDÉSEI

A m obilitás vizsgálatában két alapvető m ódszertani k érd éscsop ort m erül fe l:

А / .  m ilyen "d im enzióban" (fogla lkozás, p re sz t iz s , jövede lem , stb. szerin t kialakított csoportok  kö

zött) v izsgálják  a m obilitást, valamint hány és m ilyen csoportot különböztetnek m eg a társadalom ban?

В / .  m ilyen m érőszám okkal je llem zik  a m obilitást, határozzák m eg a m obilitás m értékét?

А / .  A z e lső  kérdés kapcsolódik  a társadalm i struktura problém ájához a/ , bár nem azonos azzal. Ak

k or  beszélhetünk m ob ilitásró l, ha az egyén (vagy család) az egyik társadalm i helyzetből egy olyan m ásik hely

zetbe lép át, am ely  az előbbitől valóságosan különbözik. E zért a m obilitás vizsgálatában téves eredm ényekhez 

lehet jutni, ha ténylegesen nem különböző társadalm i csoportokat különállóként kezelnek (m ert igy mobilitásnak 

vesznek olyan je lenségeket is ,  am elyeknek során  valójában nem változik  m eg lényegesen  a társadalm i helyzet), 

és akkor is , ha ténylegesen különböző társadalm i csoportokat a vizsgálatban egyetlen csoportként kezelnek 

(m ert igy a m obilitás egy ré szé t nem mutatják ki).

Ebből következik , hogy a m obilitásvizsgálatok  során  alapvető k érd és, hogy minek alapján kell a tár

sadalom különböző csoportjait, rétegeit, osztályait megkülönböztetni. Többek között az alábbi kritérium ok a l

kalm azása jöhetne szóba : a tu lajdonviszonyok, a jövedelem , a hatalom , a fog la lk ozás, az iskola i végzettség  és 

szakképzettség, a társadalm i m egbecsü lés , a munka je lle g e , a lakóhely, az életm ód.

A m obilitás vizsgálatokban legtöbbször két fő kritérium ot alkalm aztak és a többieket csupán k isebb - 

nagyobb m értékben vették m elletük figyelem be. Ezek:

1. Az egyéni foglalkozás je lleg e  alapján különböztetnek m eg társadalm i rétegeket, csoportokat, példá

ul az érte lm iség iek et vagy a szakmunkásokat.

2. A társadalm i m egbecsü lés , a p resztizs  alapján osztják  fe l a társadalm at, például a legnagyobb 

m egbecsü lésü  (p resztízsű ), egy fokkal kevésbé m egbecsü lt fog la lkozások , stb. egészen  a legkevésbé m egbe

csü lt fog lalkozások ig . Ezen az alaponazonban a h ason ló  je llegű  fog lalkozások  esetleg  e ltérő  rétegekbe kerülnek.

A z egyszerű  fog la lk ozási fe losztást alkalm azza az am erikai vizsgálatoknak nagy ré sze  (R ogoff, Gold

stein , Jackson és C rockett, stb. ). Az am erikai népszám lálásokban is  felhasznált csop ortos itá s szerin t m eg

különböztetik: 1. az érte lm iség iek et, 2. az üzletem bereket, vállalati vezetőket és tulajdonosokat, 3. hivatalno

kokat és k eresk edelm i dolgozókat, 4. szakmunkásokat, 5. betanított munkásokat, 6. segédm unkásokat, 7. fa r

m ereket, és egyes esetekben ezeknek egyes a lcsop ortja it, valam int az egyéb kis csoportokat (például a háztar

tási alkalm azottakat).

Hasonló fog la lk ozási csoportokat használtak a G la ss -fé le  angol vizsgálatban, éspedig  m egkülönböztet

ték: 1. az érte lm iség iek et, 2. a vállalati vezetőket, 3. a m agasabb beosztású  egyéb sze llem i dolgozókat, 4. az 

alacsonyabb beosztású  egyéb sze llem iek et, 5. szakmunkásokat és rutinmunkát végző sze llem iek et, 6. betaní

tott munkásokat, 7. segédm unkásokat.

A nem zetközi összehason lítások  cé ljá ra  egy erősen  összevont csop ortos itá st (sze lle m i -  fizika i -  m e

zőgazdasági) használt L ipset és Bendix.

Ezekkel a fog la lk ozási csoportosítások k al kapcsolatban több problém a m erül fe l:

a /  A társadalm i struktura k érd ése ive l ebben a kiadványban nem foglalkozunk. E problém akört m onografikusán 
tárgyalja  F erge  Z su zsa : Társadalm unk rétegeződése . Budapest. 1969. A külföldi irod a lom ró l áttekintést és 
értékelést ad Kem ény István: T ársadalm i rétegződés. A X X. századi po lgári áram latok. A TIT S zociológia i 
Csoportjának K özlem ényei. 1969. No. 1. 3-150. p.

b /  Egy ezze l párhuzam os p resztízsv izsgá la tta l e llen őrizték , hogy vajon ez a fog la lk ozási csoportos itá s m egfe
le l -e  a foglalkozások  m egbecsü lésének . E lég jó  m eg eg yezésrő l szám oltak be. L ásd : M oser , C. A. , Hall, 
J. R. : The so c ia l grading of occupations, in: G lass szerk . : Id. mü. 29-50. p.
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1. Egyes csoportok  nem  hom ogének. Vonatkozik ez m indenekelőtt a válla latvezetők és tulajdonosok 

csop ortjá ra , am elybe belekerü lnek a nagyvállalatok vezető i és tu la jdonosai, és például a benzinallom as tulaj

donosa egyaránt.

2. Egyes rétegek túlságosan tágak és elm osódottak. Ilyen m indenekelőtt az összevon t sze lle m i -  f iz i

kai -  m ezőgazdasági cso p o rto s ítá s . E lég nehéz m egindokolni, hogy m iért kerü l ezen  az alapon egy csoportba  a 

mérnük és a m űvezető, vagy az o rv os  és az ápolónő, v iszon t m á s-m á s csoportba  a m űvezető és a szakm unkás, 

stb.

3. Nem lehet egyértelm űen  eldönteni, hogy a h ierarch iában  m elyik  cso p o rt p o z íc ió ja  m agasabb, vagy 

alacsonyabb, s igy  tulajdonképpen nem is  lenne szabad (bár m egteszik ) " fö l fe lé "  és " le fe lé "  m ob ilitá sró l be

szé ln i. Például: a fa rm e r  fö lfe lé , vagy le fe lé  m o b il-e , akkor am ikor segédm unkássá (vagy betanitott munkássá)i 

válik?

4. A z egyes fog la lk ozá si csoportok  egym áshoz viszonyított helyzete koronként és országonként változik. 

E zért igen problem atikus vá lla lkozás a m obilitást egy országon  belül különböző korokban, és m ég inkább külön

böző országokban összehason lítan i.

A p re sz tizs  alapján elhatárolt rétegeket talkalm aztak, többek között a dán (Svalastoga) és a sv é d (C a r ls -  
son ), valam int egy nyugatnémet (Janowitz) v izsgálatban. Az ilyen  csop ortos itá s  használatának e lő fe lté te le , 

hogy vagy a m obilitás v izsgálattal együtt igen ré sz le te s  p resztízsv izsgá la tot is végeznek, mint például Dániában; 

vagy egy m ar m eglévő m egbízható p resztizsv izsga la t eredm ényei állnak ren de lk ezésre . 

A z igy  kialakított csoportos ításban  olyan rétegeket különböztetnek m eg, m int: 1. fe ls ő - fe ls ő , 2. közép

s ő - fe ls ő ,  3. a ls ó - fe ls ő ,  4. fe ls ő -k ö z é p s ő , 5. k ö zé p ső -k ö zé p ső , 6. a lsó -k ö zé p s ő , 7. fe ls ő -a ls ó ,  8. k özépső 

a lsó , 9. a ls ó -a ls ó  réteg . b /  A fe ls ő - fe ls ő  rétegbe tartoznak például a k irá ly i család  tagjai (Dániában), az 

a lsó -a lsó b a  a bűnözők és a prostituáltak. A szakm unkások a fe ls ő -a ls ó  rétegbe kerülnek, stb.

A p resztízsen  alapuló csoportos ításn ak  is lényeges h iányosságai vannak. d /

1. A fog la lk ozások  társada lm i m egbecsü lésének  m eghatározását m ódszertan ilag  nem  te ljesen  tisztáz

ták és nem  egységesítették . Nem m indegy m ilyen  nézőpontból (konkrétabban: m ilyen  k érd ésm eg foga lm azássa l) 

ragsorolták  a p resztízsv izsgá la tban  a különböző foglalkozásokat.

2. A p resz tizscsop ortok  nem  hom ogének.

3. A z egyes fog la lk ozások  presztízsén ek  sorren d je  koronként és országonként nagyon e ltérő  lehet. e/

Igen érdekes k ísérletek  és mind a fog la lk ozá si, mind a p re sz tizscso p o rto s itá sh o z  képest u jitást  je len 

tenek az újabban alkalm azott összetett státus-indexek . Ilyen "társa da lm i-gazda sá g i stá tu s"-in d ex et alkalm azott

a /  A z alapvető am erikai p resztizsv izsga la t eredm ényeit ism erte ti R e iss , A. J. : Occupations and so c ia l status. 
New Y ork . 1962.

b /  Ezt a csop ortos itá st alkalm azta Svalastoga a dán vizsgálatban.

с /  Janowitz a ném et vizsgálatban  négy, ilyen  m ódon kialakított réteg  (fe ls ő -k ö z é p ső , a lsó -k ö zé p , fe ls ő -a ls ó  
és a ls ó -a ls ó )  m ellé  m ég két fog la lk ozá si réteget, az önálló parasztokat és a m ezőgazdasági munkásokat 
vette fe l.

d /  K ülönösen alaposan b irá lja  a p re sz tízse n  alapuló csop ortos itá st a m obilitásvizsgálatokban  Sarapata,A . :N ie - 
które zagadniania ru ch liw ości sp o łeczn e j w badanie nad klasa robotn icza  'w P o ls ce . Studia .S oc jo log iczn e . 
1964. No. 1. 59-72. p. és Sarapata, A . : Uwagi o p rezd m iocie , problem atyce i m etodzie s o c jo lo g ii  ru ch low osci 
sp o łeczn e j. Studia S oc jo log iczn e . 1963. No. 1. 5 -23. p

e /  Inkeles és R o ss i az Egyesült Á llam ok, A nglia, Japán, U jzéland és a Szovjetunió (em igrá n sok )'.p resz tízs -sk á 
lájának összeh ason lítása  alapján ugyan arra  a k övetkeztetésre jutottak, :hogy a fog la lk ozások  p re sz tízse  a 
gazdasági fe jle ttség  hasonló sz intjén .m eglehetősen  hasonló minden országban ; ez  az állításuk azonban nem  
látszik  e léggé  bizonyítottnak.
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Bogue a ch icagó i Skid Row v á r o s r é s z  népess égének vizsgálatában. a/  Lényege az , hogy az egyes fog la lk o

zásoknak a n épszám lá lási adatokból veti isk ola i végzettsége és jövedelm e alapján szám itott k i egy sú lyozott in

dexszám ot, am elynek seg ítség év e l ran gsorolta  a foglalkozásokat.

Egy m ásik ilyen  összetett indexet alkalm aztak Blau és Duncan am erikai m ob ilitási vizsgálatukban. b/  

K iszá m ították, hogy b izonyos ism e rt p resztízsű  fog la lk ozások  esetében  (am elyekre vonatkozóan p r e sz t íz sv iz s 

gálatból szárm azó  adatokkal rendelkeztek) m ilyen k o rre lá c ió s  és re g re ssz ió s  kapcsolat van a fog la lk ozá s-- 

p re sz t íz se , átlagos isk o la i végzettsége  és jövedelm e között, majd ennek a többváltozós r e g re ss z ió s  egyenlet

nek seg ítség éve l k iszám ítottak egy hipotetikus presztízspontszám ot az ö ssze s  446 fog la lkozás szám ára , am ely  

a ré sz le te s  n épszám lá lási fog la lk ozá si feldolgozásokban  szerep e l.

M agyarországon  eddig nem  végeztek p resztízsv izsgá la tot és nem  dolgoztak ki státus-indexet, ezért 

ilyenek alkalm azása a KSH N épességtudom ányi Kutató Intézetének m obilitásvizsgálatában  szóba  sem  jöhetett. 

Ezenkívül a társadalm i struktura k érd ése iv e l fog la lk ozó legújabb m agyar irodalom  a fog la lk ozások  je lle g e  

szerin ti csop ortos itá s  m ellett fog la lt á llást, ezért a vizsgálatban ennek alkalm azását láttuk indokoltnak.

В / .  A m ásik alapvető m ódszertan i k érd és : m ilyen  m érőszám  seg ítségéve l je llem ezzük  a m obilitást, 

Ítéljük m eg annak nagyságát?

A legegyszerű bb ilyen  m érőszám ok  a száza lék os m egoszlások . Ezek kétfélék lehetnek: 1. Meghatá

rozzuk , hogy m egadott társada lm i rétegbe tartozó apák fia i hogyan oszlanak m eg je len leg  a különböző társa 

dalm i rétegek  között (például: a munkásapák fiainak 35 % -a sz e lle m i pályán, 61 % -a munkásként és 4 % -a  a 

m ezőgazdaságban dolgozik  az E gyesült Á llam ok ban 0 /  Az ilyen száza lékos arányszám okat nevezzük kilépési 
(outflow) m obilitási arány számoknak. 2. M eghatározzuk a m egadott je len leg i társadalm i réteg  m egoszlását 

szárm azás szerin t (például: a je len leg i munkásoknak 16 % -a sz e lle m i foglalkozású  apáktól, 52 % -a munkás

apától és 32 % -a m ezőgazdasági fog lalkozású  apától s z á rm a z ik ). c/  Ezeket nevezzük belépési (inflow) mobilitá
s i  arányszámoknak.

Előnyük az e g yszerű ség  és az, hogy konkrét tényt közölnek, hátrányuk azonban, hogy e g yrészt nagyon 

körültekintően k e ll őket e le m zé sre  használni, főképpen sem m i ese tre  sem  szabad eg y -eg y  kiragadott »arány- 

szám ból következtetéseket levonni, m á srész t nem  mutatják m eg, hogy a m obilitás nagyságának m eghatáro
zásában m ekkora szerep e  v o lt : 1. a társada lom  nyitottságának; e / 2 . a fog la lk ozási struktura átalakulásának és 

a d iffe ren ciá lis  term ékenységnek.

Ezek a h iányosságok vezettek egyes kutatókat uj m érőszám ok  k e re s é sé re . Közülük régebben a le g e l-  

terjedtebb volt az úgynevezett asszociációs in d ex :4 L ényege, hogy összeh ason litja  a tényleges m obilitást azzal

a /  Bogue, D. J. : Skid Row. C hicago. 1963.

b /  B lau, P . M. , Duncan, O. D. : Id. mü.

с /  A z adat fo r rá s a : L ipset, S. M. , Bendix, R. : id. mü.

d /  Például L ipset és Bendix -  és hozzájuk hasonlóan szám os más kutató -  csak  a k ilépési m ob ilitási aranysza
m ok alapján következtet, sőt nem  is  k özö l b e lép ési m ob ilitási arányszám okat. A z utóbbiakat csupán a k ilé 
p és i arányszám ok és esetszám ok  alapján lehet kikövetkeztetni. A z ilyen kiragadott arányszám okon alapuló 
e lem zések  tévutakra vezetnek , mint L ipset és Bendix esetében  is  történt.

e /  Nyitottnak nevezünk egy társadalm at, ha m obilitási v iszonyai m egközelítik  a tökéletes m obilitást.

f /  A z a s sz o c iá c ió s  és d is s z o c iá c ió s  index eln evezést használja G lass. Ugyanazt a m érőszam ot R ogoff korában 
"társadalm i távolság i m ob ilitás i arányszám nak" (so c ia l ditance m obility  ratio) nevezte, Svalastoga ista  i í-  
tási indexnek nevezte. A z indexet e lő s z ö r  használták és levezették : R ogoff,, N. : Recent trends m urban o c 
cupational m ob ility . in : Hatt, P .K . -  R e iss , A. J . : R e a d e r  in urban S ociology . G lencoe. 1951. és L iv i, L . : 
Sur la m esure de la  m ob ilité  so c ia le . Population. 1950. No. 1. 65-76 . p.
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van az egyes rétegekbe való bek erü lésre . A z u tóbb i ̂ ’tökéletes mobilitásnak" szokták nevezni.
a /Az index képlete:

a hipotetikus h elyzettel, am ikor mindenkinek (apja társadalm i helyzetétől te lje sen  függetlenül) egyenlő esélye

ahol:

Xij.. -  azoknak a szám a, akik az i rétegből szárm aztak 
 és je len leg  a j rétegbe vannak

C j -  a j réteg je len leg i létszám a

Ri -  az i rétegből szárm azók  szám a 

N -  az össze s  v izsgált szem élyek  szám a

Ha i= j, akkor a s szo c iá c ió s  indexről beszélünk, ha i j ,  akkor az indexet szokták d is sz o c iá c ió s  in

dexnek nevezni. A z e lő b b ia z  adott rétegben való m egm aradást, az utóbbi a más rétegbe v a ló ' ' e ltávozást je l - -  

lem zi.

A z a sszo c iá c ió s  és d is szo c iá c ió s  indexről azonban kitűnt, hogy korántsem  olyan tökéletes m érőszá 

m ai a m obilitásnak, mint ahogyanaztkezdetben  gondolták. b /  A z index értéke ugyanis függ a v izsgálatban al

kalm azott társadalm i rétegek egym áshoz viszonyitott n agyságátó l.c /  K isebb létszám ú rétegeknél sokkal na

gyobb a sszo c iá c ió s  indexek fordulhatnak e lő , mint a népesebb rétegeknél. d/  Tehát az index fé lrevezethet.

Meg k e ll azonban kérdője lezn i m ár azt a m egközelítésm ódot is ,  am ely  a m obilitást a fog la lk ozá 

s i struktura átalakulásától, tehát a gazdasági és társadalm i fe jlőd éstő l függetlenül, annak hatásaitól mint

egy m egtisztítva kivánja elem ezn i. Vélem ényünk szerin t ugyanis éppen ezek  a m obilitás legfőbb h a jtóerő i, 
e zé rt az e lem zést tőlük elvonatkoztatni értelm etlen  lenne.

a /  A z index kiszám ításának menete te ljesen  m egegyezik  a m atem atikai statisztikában ism ert ichi-négyzet 
próba szám ításának e lső  lép ése iv e l.

b /  B irálták az index használatát:

E ille w icz , W. Z . : Some rem arks on the m easurem ent o f so c ia l m obility . Population Studies. 1955. ju l. 
9 6 -1 0 0 .p.

Svalastoga, K. : Gedanken zu Internationalen V ergleichen  so z ia le r  M obilitat. K ölner Z e itsch rift für So- 
z io log ie  und Sozia lpsych olog ie . Sonderheft 5. 1961. 284-302. p.

F reitag , J. : Indices zur Untersuchung von M obilitatsvorgângen. Előadás a lip cse i m atem atikai-sta
tisztikai szem inárium on. 196 8. február.

с /  Ezt szem lé lte ti a következő gondolatm enet: A z index akkor é r i e l m axim ális értékét, am ikor X y  á le 
hető legnagyobb. X y  azonban nem lehet nagyobb sem  C j-n é l, sem  R i-n é l. Ebből következik, hogy az in
dex elérhető m axim ális értéke Cj >  R,. esetén  N /C j, Cj Ri esetén  pedig N /R j. Tehát az index m a x im é- 
m alis értéke függ C .-tői és R .-től,vagyis a társadalm i rétegek egym áshoz viszonyitott létszá m tó l, illetve 
annak változásaitól. 1

d /  Ezt szem lé lte ti a következő példa: Két társadalm i réteget különböztetünk m eg, A - t é s B - t .  A z  apáknem - 
zedékében АЧэап voltak- 10-en, В -b en  100-an. A fiuk nem zedékében sem m i sem  változott : m inden fiú az ap
jával azonos rétegben van, a rétegek  létszám a ism ét 10 és 100. Tehát a m ob ilitási táblázat:
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Blau és Duncan az am erikai m ob ilitásra  vonatkozó v izsgálat eredm ényeinek e lem zésében  a be lépé 

s i és a k ilép ési arányszám ok, valam int az a s szo c iá c ió s  indexek m ellett egészen  uj m atem atika i-statisz

tikai m ód szerek et is alkalm aztak. E zek:

1. a "többszörös osztályozási e lem z és "  (m ultiple c la ss ifica tion  an alysis); lényege, hogy az e lért 

fog la lk ozásra  vonatkozó adatokat többféle szem pont (pl. az apa fog la lk ozása , az e lső  fog la lk ozá s, iskola i 

végzettség , ván dorlás, etnikai hovatartozás stb. ) szerin t csop ortos ítják , k iszám ítják a különböző cso p o r 
tok átlagait és szórá sa it és m eghatározzák: e különböző csoportképző ism érvek  mennyiben képesek  m eg

m agyarázni az e lé rt társadalm i h elyzetet; ez  a m ód szer  a többszem pontú varian cia -an a liz is  alapgondola

tát használja fe l;

2 . többváltozós reg ressz iók -e lem zés  ;  k iszám ítják  a k o rre lá c ió s  és r e g r e ss z ió s  együtthatókat az 

eredm én y-vá ltozó  (e lé r t  fog la lkokási csop ort) és a m agyarázó-vá ltozók  (az apa fog la lkozása  stb.) között;

3. kovariancia elem zés  (covarian ce  an a lysis); lényege, hogy külön-külön szám ítják ki a k o rre lá 

c iós  és re g re ss z ó s  együtthatókat a valam ely csoportképző ism é rv  szerin t képzett csoportok  (pl. négerek és 
fehérek) szám ára .

E m ód szerek  seg ítség éve l okozati összefü ggések re  is következtetnek. Ennek legelegánsabb e sz k ö -
a /zei az úgynevezett "ut együtthatók" (path coe ffic ien ts ) seg ítségéve l felépített m ob ilitási "ut-ábrák"  'am e

lyeken n yilak  je lz ik  az okozati kapcsolatok irányát és az "ut-együtthatók" (am elyek nem m ások , mint a re g - 

ressz iószá m itá s  béta k oe ffic ien se i) e kapcsolatok ere jé t.

E m ód szerek  alkalm azásának az az e lő fe lté te le , hogy legalább az eredm én y-változót (az e lé rt uj 

fog la lk ozást) kvantifiká ln ilehessen . Ezt.Blau és Duncan a 146. oldalon le irt m ó d sze rre l oldották m e g .b /

11. 3 A MOBILITÁS NEM ZETKÖZI ÖSSZEHASONLÍTÁSAI

K ezdettől fogva m egvolt a törekvés a m obilitás kutatóiban, hogy az orszá gos  eredm ényeket összeh a

son lítsák és ennek alapján valam ilyen  általánosabb érvényű e lm életet dolgozzanak ki a m obilitás törvényszerű 

sé g e irő l. A z e le m zé s i m ódszertan  tökéletesítésének  cé lja  kezdetben szintén e lsősorba n  az összehason lítások  

lehetővé tétele volt.

A levont következtetések  azonban nem  látszanak kellőképpen alátámasztottaknak és egyes esetekben 
ellent is  mondanak egym ásnak.

R ogoff szerin t, az E gyesült Állam ok társadalm a m obilabb a fran cia  társadalom nál. ' N isikara sz e 

rint Japánban nagyobb a m ob ilitás , mint az Egyesült Állam okban

a /  A z "u t -e le m z é s "  m ód szerét általánosságban, m ás társadalom tudom ányi problém ákra is alkalm azva, be
mutatja Duncan, O .D . : Path analysis: so c io lo g ic a l exam ples. A m erican  Journal of Socio logy . 1966. Vol. 
72. No. 1. 1-16. p.

Ъ / Más kutatók további m ód szerek  használatát javasolták , ille tve  m ás m ódszereket alkalm aztak, igy  pédául 
Svalastoga a szorzatm om entum  k o rre lá c ió s  együtthatót, M atras pedig a M arkov-láncok elm életét. Sva- 
.lastoga), K .; G edanke n zu r internationalen V erg le ich en soz ia ler  M obilitat. K ölner Z e itsch rift  für S oziolog ie 
und Sozia lpsych olog ie . Sonderheft 5. 1961. 2 8 4 -3 0 2 .p. M atras, J. : C om parison  o f intergenrational occu 
pational m obility  patterns. Population Studies. V ol. 14. 1960. nov.

с /  R ogoff, N. : S ocia l stra tifica tion  in F ran ce  and the United States. A m erican  Journal o f Sociology . 1963.

d /  N isikara, S. : C ross-n a tion a l c om parative study of so c ia l stra tifica tion  and m obility, in : Institute o f Sta
tistica l M athem atics. III. 1954.
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Carlssonnak az a vélem énye, hogy Svédországban akkora a m ob ilitás , mint Angliában, és nagyobb, mint N é-

m etors zágban, a/ G lass szerin t az a s szo c iá c ió s  index Angliában a legkisebb (tehát itt a  legnagyobb a m ob i-
litása  kisebb az Egyesült Á llam okban, m ég kisebb F ran ciaországban  és O laszországban ,b/ M atras m eg

állapítja , hogy az Egyesült Á llam okban a legnagyobb a m obilitás, utána a sorren d : .'Svédország,, és Japán, N é-

m etország , F ra n cia orszá g , Svájc. c/

L ipset és Z etterb erg  d/ ,  majd L ipset és Bendix e/ a k ilép ési m ob ilitás i arányszám ok összeh ason lí

tása alapján arra  a következtetésre jutottak, hogy a hasonló fe jlettségű  országokban a m obilitás körü lbelü l 

egyform a nagy. Nem látták lényeges különbséget F ra n cia orszá g , N ém etország, Svájc, és az Egyesült Á llam ok, 

F in n ország , A nglia, Dánia, O laszország  és Svédország  m obilitása között. Ennek alapián azt az általános e l

m életet fogalm azták m eg, hogy a társadalm i m obilitás a gazdasági fe jle ttség  sz in tjétő l függ, és a lig  befo lyá 

so lja  azt a k érd éses o rszá g  "eg y en lőség i" vagy "arisztok ra tik u s" id e o ló g iá ja .f /

M indezek a kutatók egyetlen  szem pont, egyetlen  m utatószám  alapján Ítélték m eg a m obilitás nagysá

gát. E zen  a nagyon leegyszerű s ítő  szem léleten  valam ivel túllépett e g yrészt M ille r , m á srészt Svalastoga.
 ,

M iller  g/ külön-külön hasonlítja  ö ssze  a m obilitás különböző típusait: a fiz ika i rétegekből a sze lle m i rétegbe 

irányuló m obilitást, a sz e lle m i rétegből a fiz ika i rétegek b e való átlépést, az elitbe való be lép ést, a k özép - 

osz tá ly , a m unkásosztály fiainak átlépését más rétegekbe. E különböző m obilitástipusok e lem zése  alapján 

ira jzolja  m eg az o rszá gos  m ob ilitási "p ro filok a t" . A különböző fajta m obilitástipusok különálló e lem zését 

azért tartja  fontosnak, m ert abból, hogy az egyik tipusu m obilitás (pl. a fiz ika i apák gyerm ekeinek 'á tlép ése  

;a sze lle m i ré tegbe)n agy , nem  következik , hogy a m obilitás más típusai (pl. a sze llem i apák fiainak átlépé

se a fiz ika i rétegekbe) is  nagyok az adott társadalom ban.

Ennek alapján az alábbi csoportokba so ro lja  azokat a társada lm akat,am elyekre vonatkozóan m obi

litás i v izsgálatok  eredm én yei álltak a ren delkezésére  :

1. Olyan orszá gok , ahol a munkások be lép ése  a sze lle m i rétegbe nagy és a sze llem iek  be lép ése  a 

m unkásrétegbe szintén nagy: Dánia, Anglia, Svédország.

2. A munkások be lép ése  a sze llem i rétegbe k ic s i, v iszont a sze llem iek  belépése  a m unkásrétegbe 

nagy: M agyarország , O la szorszá g , Japán, H ollandia, N orvégia , P u e rto -R ico , N yugat-N ém etország.

3. A munkások be lép ése  a sz e lle m i rétegbe nagy, de a sze llem iek  be lépése  a munkásrétegbe k ic s i: 

F ra n cia orszá g , E gyesült Á llam ok, Szovjetunió (em igránsok  k ik érdezése  alapján).

4. A munkások be lép ése  a sze llem i rétegbe k ic s i, a sze llem iek  be lép ése  a m unkásrétegbe szintén 
k ic s i: F innország .

M iller  és B ry ce  egy későbbi tanulmányukban h/  m egvizsgálták , hogy ezek  a m obilitási p rofilok  kap

csolatban  állnak-e a gazdasági n övek edéssel, a n épesség  n övekedésével, a m ezőgazdasági n épesség  arányá

val, a munka term eléken ységével, de szinte seh ol sem  találtak szignifikáns k o rre lá c ió s  kapcsolatot az o r 

szágok  m obilitásának je lle g z e te ss é g e i és az em lített gazdasági és dem ográfia i je lle m ző i között.
a /  C arlsson , G. : Id. mü.

b /  G lass , D. V. : szerk . : Id. mü.

с /  M atras, J. : Id. mü.

d / L ipset, S. M . , Z e tte rb e rg e r , H. : A theory  o f so c ia l m obility, in: T ransactions of the 3rd W orld Congress 
o f Socio logy . London. 1956. 155-177. p.

e /  L ipset, S. M , B endix, R. : Id. mü.

f /  A gazdasági fe jlő d é s , a társadalm i struktura és a m obilitás közötti összefü ggések et tárgyalja  m ég Sm el- 
s e r ,  N .J .-L ip s e t , S. M. szerk . : Socia l structure and m obility  in econ om ic  developm ent. C hicago, 1966.

g /  M ille r , S. M. : Com parative s o c ia l m obility . Current Socio logy , 1960. No. 1.

h /  M ille r , S. M. -  B r y c e , H. : Soziale M obilitat, w irtsch aftlich es W achstum  und Struktur. K öln er Z eitsch rift 
für Sozio log ie  und Sozia lpsych olog ie . Sonderheft 5. 1961. 303-315. p.
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M iller  nem zetközi összehason lítását kétségtelenül körültekintőbben végezte, mint L ipset és Bendix, 

illetve Z etterberg , de ő is csak k ilép ési m ob ilitási arányszám okat vett ü gyeim be és ez  fé lrevezető  követ

keztetéseket sugall. Ez is k özre já tszott abban, hogy M agyarországot te ljesen  tévesen  je llem ezte . Meg kell 

jegyezn i, hogy a felhasznált m agyarországi adatok (az 1949. évi népszám lálás adatai), nem  is  te ljesen  ö ssze 

hasonlíthatóak m ás országok  adataival, m ert nem csak a fér fiak ra , hanem a nőkre is  vonatkoznak, m ig más 

országokban csak a férfiak  m obilitása sz e re p e l az összehasonlításokban. '

Svalastoga b/ v iszont m egkülönböztette a társadalom  általános m obilitását és az e l it m obilitását és 

eszerin t a következőképpen csoportos ította  az országokat:

A legmagasabb rétegekbe való bekerülés esélye

A m obilitás nem zetközi összehasonlitásának m indezek a k ísérle te i az adatok összehason líthatóságá

nak problém áin , valamint az alkalm azott m ob ilitás i m érőszám ok  kis szám án kivül m ég egy -  véleményünk 

szerin t sú lyos - h iányosságot mutatnak: figyelm en kivül hagyják, hogy a m obilitás m ilyen társadalm i struk

tura (pl. a m ezőgazdasági n épesség  m ilyen  aránya) és a struktúrának m ilyen  változásai (pl. a sze llem i r é 

teg m ilyen  növekedése) m ellett ment végbe. A m obilitás pedig szorosan  összefü gg  a társadalm i struktúrá

val és annak átalakulásával, ezért szerintünk attól elvonatkoztatni nem  szabad.

a /  M iller  a m agyar m ob ilitásra  vonatkozó adatokat egy k éziratos tanulm ányból vette át, éspedig Ypsilantis, 
N. J . ,  Baum, S. : Social m ob ility  in Hungary: a soc ie ty  in transition . 1960. Az utóbbiak adatforrása az 
1949. évi m agyar népszám lálás vo lt.

b /  Svalastoga, K. : Gedanken zű r in te rna tionalen  V erg leichen  so z ia le r  M obilitát. Id .m ü .
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