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I. BEVEZETES

Fay Andrasnak a magyar statisztikaval és a magyar népességtudomannyal kialaki-
tott kapcsolatait és eredményeit eddig az emlitett két tudomany egyike sem méltatta
kildnosebb figyelemre /1/. Ehhez csak az utdébbi évtizedekben a nemzetkdézi és a hazai tu-
domany torténet terén bekdvetkezett fellendilés tudott Ujabb impulzust adni és ennek
megfelelb8en kisérelte meg a jelen sorok szerz6je Fay Andras munkassagab6l a népesség-
tudomany teruletére es6 részt a magyar népességtudomanyi gondolkodas nagy fejlédési vo-

naladban elhelyezni.

Miutdn azonban ez a kisérlet egy nagyobb lélegzetld francia nyelvl szintézis
kereteiben tortént /2/ szikségesnek mutatkozik az idevadgd Ujabb kutatdsok eredményeit
a hazai népességtudomanyi korok eldétt is publikussa tenni és tulajdonképpen annak a
szikségessége is felmeril, hogy. Fay munkassagat részletesebben és egyaltalan a magyar
statisztikai tudomany fejldédésére tekintettel is beillesszik a hazai tudomanyos fej-

16désbe .

Mindez természetesen nem toérténhet meg anélkul, hogy ugyanakkor ne vegyuk fi-
gyelembe az emlitett két tudomany e korszakra es6 fejlédését és kiulonésen azt a jelen-
t6s lemaradast, amely egyrészt az 1815-tel kezd8dd szent-szovetségi korszak hazai tu-
domanyos fejlédést gatlo kihatasai, majd ismételten az 1848-49-es magyar szabadsag-

harc bukéasat kovetd abszolutista korszak hasonlé jellegl nehézségei miatt allott elé6.

Fay Andras élete és mikddése irant hazankban kozel 100 évvel ezelétt nyilva-
nult meg egy jelent6sebb tudomanyos érdeklddés, amely feltehetden 1864-ben bekdvetke-
zett halaléanak 25. évforduldéjaval kapcsolatban merilt fel, de természetesen beletarto-
zott abba a nagy tudomanyos &ramlatba is, melyet az akkori Magyar Tudomanyos Akadémia
a hazai tudomanyos eld6zmények els6 komolyabb és rendszeres feldolgozadsadnak a megindi-

tasaval vetett fel.

Erre mutat, hogy 1886-ban Akadémiank orszagos palyazatot irt ki Fay Andras mi-
kodésének feldolgozasara, amelyet természetesen els6sorban irodalomtdérténeti tanulmany-
nak szantak, miutan Fay a hazai koézvélemény el6étt elsbésorban mint a szépirodalom mive-

16je volt ismert. Az 1888-ban lejart palyazatra négy munkat is nylUjtottak be, melyek
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koéziul végul Badics Ferenc munkdja nyerte el a palyadijat és azt az Akadémia ennek meg-
felel6en 1890-ben kozzé is tette /3/. Ez a tanulmany kétség kivil a legrészletesebben
és legszinvonalasabban dolgozta fel Fay munkassagat, és nagyon helyesen és természete
sen kiterjedt Fay politikai és egyéb jellegl irasaira is, akarcsak a tébbi palyamunkak
is, s igy bel6le hasznos utmutatasok meritheték Faynak a statisztikaval és a népesség-

tudomannyal fenndlldé kapcsolataira, illetve e teruletre esd munk&ssagara nézve.

Erdekes médon a masik harom palyamunka szerz6je is sikeresen kozzé tette péalya-
mivét és ezek sok vonatkozasban kiegészitik Badics adatait, kilondsen ami Findura Imre
tanulmanyat illeti. Ez utdébbi szerzd ugyanis a Kozponti Statisztikai Hivatal munkatar-
sa és konyvtaranak igazgatdéja volt és kiulénos figyelmet szentelt éppen ezért az e te-
riletre esd vonatkozasoknak, még akkor is, ha ezek az akkori statisztikai tudomanyos

irodalomban szinte semmiféle visszhangot nem valtottak Ki.

Ez a szazadforduldot megel6z6 érdekl6dési hullam mindenesetre jo kiindulasi
pontot szolgaltat Fay munkdssigéanak a jelen tanulmany szempontjabdl valdé megitéléséhez,
miutan ahhoz id6ben is elég kozel esik, s az eredeti forrasoknak az (j tudomanytorté-
neti szempontok figyelembevételével vald friss tanulmanyozdsa alapjan e két forras

elegendd tampontot latszik nylUjtani a kiszélesitett szintézis végrehajtasahoz.



Il1. FAY ANDRAS ROVID ELETRAJZA A STATISZTIKAI ES A SZELESEBB ERTELEMBEN VETT

TARSADALOMTUDOMANY1 VONATKOZASOKRA VALO TEKINTETTEL

Célkitlizésinknek megfelelb6en az alabbiakban nem kivanunk sem Fay Andras éle-
tével, sem a szépirodalom tertuletére es6 jelentés munkassagaval foglalkozni. Inkéabb
csak életrajzanak és politikai jellegl munkassaganak egy olyan oOsszefoglalasara to-
rekszink, amely megvilagitja a statisztika és a népességtudomany iranti érdekld6désé-
nek gyodkereit és e térre es6 mikddésének eredményeit a hazai és a nemzetkdzi tudoma-

nyos fejlédés fébb mozzanataihoz kapcsolja.

Fay Andras 1786. méajus 30-an sziletett Kohanyban, Zemplén megyében, koézépbir-
tokos nemesi csaladbol és iskolait 1793 O6szén Sarospatakon kezdte meg, ahol a kollé-
giumi tanarok mellett még két magannevel6 is foglalkozott iskolai miiveltsége kiegészi-
tésével /4/. Az oktatas itt még latin nyelven folyt, de figyelemre mélto Gjitasként
mar a magyar nyelvet is kuloén tantargyként oktattadk, tovabba lehetdséget nyujtottak
a fels6bb évfolyamos, an. "togatus" diakok részére, hogy alapfokon a német és a fran-
cia nyelvet is elsajatithassak. Hogy a magyar irodalomnak megkildonbdoztetett figyelmet
szenteltek, az abbdl is kitlinik, hogy Fay mar itt személyes érintkezésbe kerult a ma-
gyar irodalom olyan nagyjaival, mint Kazinczy, Csokonai, vagy Paléczy-Horvath Adam.
Az oktatas - egyes forrasok szerint /5/- 1795-t61 kezdve magyarul folyt és ugy tidnik,

Fay mar diakkoraban igen sokat olvasta a rendelkezésére allo magyar irodalmat.

Ennek ellenére a német nyelv alapos elsajatitasanak a fontossaga kulcskérdés-
sé valt nevelésében és igy ennek érdekében 1799 és 1803 kozott a pozsonyi evangélikus
liceumba adtak be, ahol ismét csak latinul folyt az oktatas, de a német sz6 elsaja-
titasara komoly lehet6ség nyilott szamara. Erdekes ezzel kapcsolatban megjegyezni,
hogy a liceum négy &allandé tanara kozil Fay a legjobban Fabry Istvan rektor-profesz-
szor el6adasait szerette, aki filozofidat és statisztikat oktatott. Bilniczy Pal pro-
fesszor oOkonomiai eldadéasait kifejezetten elriasztonak tartotta, Sabel Pal matematikus
professzorét tanulsagosnak, de nevezett Oregségére és betegségére vald tekintettel
csekély hatéadsfokunak T1télte meg, Stanislaides Déaniel torténelem-professzornak pedig

diktaldsos médszere miatt nem volt rda maradandé hatasa /6/.

Hogy mit tanitott Fabry rektor statisztika cimén, erre nem all egyelére ren-
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delkezésdnkre adat, valdszinlinek kell azonban tartani, hogy a téma Magyarorszag sta-
tisztikaja volt, mert hiszen Schwartner mive ekkor mar rendelkezésre allt /7/, és a
hazai midvel6désben egyre inkdbb az dan. "honismeret"™ keriult eldtérbe a fontosabb eurod-
pai orszagok Osszehasonlitd statisztikaja helyett. Ezzel magyarazhaté, hogy Németh
Laszl6 magyar nyelvd és igen kivaléan megirt, utobbi teruletre esd miivét a magyar okta-
tasban - uagy tilnik a soproni evangélikus liceumon Kkivil - sehol sem hasznaltadk /8/. A
honismeret és a hazai politika iranti érdekl6dését, amely utobbi szorosan agyazédott
bele a hazai torténelem el6zményeibe, Fay a pozsonyi diéta kapcsan késébb kilon is el-

mélyitette és tulajdonképpen mar itt megalapozta kés6bbi politikai irodalmi tevékeny-
ségét .

Mindez természetszer(ileg iranyitotta a jogi palya felé, amelyet végul is ismé-
telt sarospataki tanulmanyokkal fejezett be az 1803-1804-es évek folyaman. Kozben egy
stulyos himlén is &tesett, amelyet Kazinczy agy kommentalt, hogy az ugyan "arcat elmocs-

kolda ..., de szivén semmi himlé nem teve kart, az tiszta".

A pataki jogi tanulmanyok els6sorban amagyar jogra terjedtek ki, de filozofi-
at, teoldgiat és latint is hallgatott és ahogy Fay maga kiemeli, statisztikat is, az
akkor leghiresebb ottani professzortél, Kovytdéi. A sarospataki kollégiumban fennmaradt
és a hallgatok altal készitett feljegyzések arra utalnak /9/, hogy itt megproéobaltak az
eurdpai allamok o6sszehasonlité statisztikajat elbadni, de minthogy ez a kézirat koréabb
rol datalodik nem bizonyos, hogy Kovy szintén nem tért-e mar at Magyarorszag statisz-

tikajanak eldadasara Fay masodik sarospataki tanulmanyi ideje alatt.

Innen Fay Pestre kerilt a joggyakorlatra, az (n. "patvariara" , el6bb a Pest
megyei foéugyész mellé, majd egy kiralyi tablai ulnék mellé és 1808-ban tette le az

gyvédi vizsgat. Az lgyvédi palyan azonban soha életében nem mikédétt, egyértelmien

-\

roként, kozéleti emberként élte le életét, sajat birtokainak igazgatasa mellett. EIsf
verse 1802-ben jelent meg és ettél kezdve folyamatosan publikalt hosszu életpalyaja
alatt nemcsak kolteményeket, szindarabokat, de az annyira kodzkedveltté valt filozofiai
jellegli tanitomeséket 1is, egyéb Kkisebb miifajokba tartozé mivei, valamint politikai

irodalmi munkassaga mellett.

1810-t61 kezdve Fay Pest megyei szolgabirdé, a 20-as évektdl kezdve Pestre koél-
tozik és bekapcsolédik az 1825-ben megindult reform-mozgalomba Pest megyei reform-ter-
vezetével. Igy ismerkedik meg Széchényivel , akivel belsé baratsagi és munkatarsi vi-
szonyba keril, de emellett meglrzi figgetlenségét a politikai kérdésekben, middén

Széchenyi szembekeril Kossuthtal , hogy azutan a forradalom és a szabadsagharc eldétt
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ismét Széchenyi iranyvonalat tamogassa. Kozben, a 30-as évek elején, akadémiai tiszte-

letbeli tag lesz, valamint tablabiro.

A 40-es évek elején létrehozza az els6 Magyar Orszagos Takarékpénztart, majd
fellép 1847-ben a takarékpénztari kozgylilésen egy életbiztositd intézet tervével és
ennek kapcsan tanulmanyozza a kulfoldi biztositd tarsasagok szamitasait és tervezetét.
Radébben, hogy a hazai statisztika fejletlensége miatt nincsenek megbizhaté halandé-
sagi adataink és ennek hianyaban nem lehet tanulmanyozni azoknak a tényezdknek a ha-
land6sagra gyakorolt kihatasait sem, amelyek a halandésagot ddéntéen befolyasoljak, mint
amilyenek a betegségek, erkdlcsi viszonyok, falu és varos kozotti kuldénbség, vagy akar
az éghajlat befolyasa. Igy kerilt sor az altala kidolgozott Gttdéré és hézagpotld adat-
felvételre, valamint annak a szabadsagharc miatt megkésett - de még mindig teljesen
idészerld - kozzétételére és végul is a hazai biztositasigy fellendilésére, amelyekkel

az alabbiak soran részletesen kivanunk foglalkozni.

Miel6tt azonban erre ratérnénk az 1847-es dont6 év eldtti életpalyajabol még
roviden ra kivanunk mutatni arra, hogy a statisztikai érdeklédés jelenlétérdl tobb

kisebb-nagyobb tampont emlithetd fel.

Igy Fay, akinek szervezete és egészsége altalaban kivannivalét hagyott maga
utan, koran firdékurédkra kényszeriult és ezzel kapcsolatban 1819-ben ko6zzé adja Parad-
furd6 leirdsat /10/, amelyet mintegy leiré statisztikai tudomanyos monografianak szén,
akarcsak Berzeviczy elsé korai munkajat, a Szepesség leirasat /11/. E m(iben még erdsen
érz6dik a német leird statisztika régebbi iranyanak, a Conring-féle - tulnyombéan nem
szamokkal leiré - iskolanak a hatasa, de ugyanakkor mar az Achenwall-féle Ujabb német
leiré iskola hatdsa is annyiban, hogyha nem is szamszer(iségekkel, de hangsutlyozottan

a "jelen allapot"” leirasara torekszik.

A Pestre koltozéssel Fay érdeklddése a kialakuld nagyvaros problémai felé
fordult és ebben kétségtelenil megmutatkozik Schwartner hatasa is, aki mar korabban
ramutatott Buda és Pest orszagos jelent6ségére és e két varos fejl6dési perspektivai-
nak messzemen6éen el6nyds voltara /12/. Fay egy 1825-6s levél-toredékében a hazai f6-
varos fejldédését szintén rohamosnak tartja és ezzel kapcsolatban statisztikailag is
t4djékozodik. Hivatkozik egy, a hazai statisztikai irodalomban eddig még fel nem hasz-
nalt német nyelvl pesti leirasra egy Schams nevi szerz6 tollabol 1821-bél, valamint

ugyanezen szerzd tollabol egy, egy évvel kés6bbi budai leifrasra /13/.
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A hivatkozott szerz6 Buda lakossagat 1780-ra 21 ezer f6ben adja meg, 1819-re
pedig 25 ezerben, vagyis a hivatalos fdvaros népességi fejlddése viszonylag szerény-
nek tlnik. Ugyanakkor Pest lakossaga 1784-ben adatai szerint 19 ezer lakos, 1819-ben
pedig 47 ezer. Ez utdbbi lakossagszamhoz hozza kell venni még a nagyszamu - feltehe-
téen csak az ittlaké - tanulot, a katonasag létszamat, valamint az igen erdsen bevan-
dorld kornyékbeli svab, szerb és tét népességet, amelyek egyilttes létszamat Schams
11 ezer fdére teszi 1819-ben. Ezzel Pest lakossaga Budaénak tdbb mint kétszeresét is

felilmulja 58 ezerre tehet6 lakossag-szamaval.

A két varos egyitt igy a 80 ezer f6t is meghaladja és némi alapot ad Fay azon
megallapitasahoz, hogy a két telepilés egyutt rohamosan fejlddik és koézeledik egy
Becshez hasonlé jellegli févaros kialakuldsahoz. Fay ugyanakkor ramutat ennek az urba-
nizacios fejldédésnek igen kezdeti voltara és hangsulyozza, hogy egy modern jellegd
févaros kialakulasahoz még nagyon sok feltétel hianyzik és hivatkozik, tobbek kodzott
az alland6 hidra, a hazai bankrendszerre, de a megfeleld kovezet, vagy a gazvilagitas

hidnyara is.

Tulajdonképpen ebben az 6sszefiggésben lehetne emliteni Faynak a hazai neve-
lIésiugy kapcsan kialakitott olyan nézeteit is, amelyek a kdzoktatast és az urbanizaciot
oly modon kotik o6ssze, hogy az ifjusag nevelése szempontjabdl kivanatosabbnak tartjak
az oktatasi intézmények nagyvarosban valo elhelyezését a kisvarossal szemben. Itt
kétségkivul kifejezésre jutottak Fay sajat reminiszcencidi is, hiszen Sarospatak a
maga 4-5 ezer lakosaval és mintegy 1100-1600 koridli diak-népességével nem tudott az
akkori Pozsonnyal, annak urbanus kornyezetével, lehetdségeivel és egyben mint S nemesi
orszaggyllés székhelyével versenyezni. Ismert dolog, hogy Bessenyei a "Holmi" ciml
1779-es mivében Kkiemeli ugyan a sarospataki oktatas magas erkolcsi szinvonalat,, de an-
nak tartalmi kérdéseit nem tartotta mar megfeleld szinvonalUnak /14/, és valami hason-

16 benyomasok maradhattak meg Fayban is.

Nem lehet elddnteni, hogy koincidencia-e, de Petty az emberiség szaporodasa-
rol, kuldnésen London varos fejl6désérdl irott munkdjdban mar 1682-ben a nagyvarosok
elényei kozott emlitette a hasznos ismeretek elsajatitasanak kedvez6bb lehetéségeit
/15/. Fay ennek a felismerésnek kifejezetten hangot ad az 1830-as évek végén, middén
tervezetet készit egy reformatus fdiskola felallitasa targyaban, 1839-ben /16/. Ebben
a tervezetben kildn is hangsulyozza, hogy egy fdiskola elhelyezése a nagyvarosban,
sé6t lehet6leg a f6varosban a legkedvezébb, mert a vidéki szellem elmarad a nagyvarosi

szellem moégoétt, amely utébbi abbdl a szempontb6l is kedvezébb, hogy egy nagyvarosban
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a féiskolai hallgatok az "élettudomanyt"™ 1is meg tudjak tanulni és el tudjak sajatita-
ni az ehhez szikséges ismereteket. Fay nem irta koérul pontosabban, hogy mit is ért ezen
élettudomany alatt, de feltehet6leg talan azt, hogy a tudomanyos irodalmon belil na-
gyobb szerepet kell juttatni a természettudomanyoknak és &altaldban a kdzvetlen ha-
szonnal jaré ismereteknek, amelyhez a megfeleld kdrnyezetet a nagyvarosban koncentra-

16d6 ipari, kereskedelmi és pénzugyi létesitmények, illetve intézmények szolgaltatjak.

Hozzatartozik természetesen ehhez a megfelel6 szellemi élet is, tehat nemcsak
a napi sajté és a szépirodalom, amelyeknek maga Fay is aktiv mivel6je, hanem a tudo-
manyos intézmények és hozzajuk kapcsoléddan a tudomanyos irodalom viragzasa. Faynak
kés6bbi 1idevagd vezércikkei az 1857-es évb6l egyértelmlien leszdgezik /17/, hogy ag-
godalommal latja a tudomanyos irodalom hattérbe szorulasat és viszonylag sekélyes
szinvonalat a szépirodalommal szemben, valamint a nagyvarosi kényelemszeretetbél kifo-
ly6an az intellektualis elkényelmesedés és a lexikonokra alapitott miveltség terjedé-
sét. Ebben a keretben is megemlékezik a nagyvarosi életformaval kapcsolatos proletafFi-
zalodasrél és ismételten silrgeti itt is az Un. "szegény-ugy" rendezését, amellyel més

irasaiban is mar korabban foglalkozott /18/.

Ismeretesek Fay korabbi eréfeszitései a magyar nyelv és a hozza kapcsolédd ma-
gyar szinészet, illetve a magyar nyelvés a Magyar Tudomanyos Akadémia 0Osszefiuggésében,
mégis ez a késb6bbi allasfoglalasa jol mutatja Faynak nagy helyzetfelismer§ képessé-
gét és kritikai differencidld képességét a szépirodalom és a tudomanyos irodalom ko-
zotti kuldnbség megtételével. Ismeretes, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia 1825-0s
megalakulasa ui:an, ezt a kildnbséget ilyen élesen még sokaig nem tette meg és egyes
statisztikus akadémikusaink egyszerlien a "magyar nyelv" és "a honi literatura” mlvelé-
séért kaptak az akadémikusi cimet, egy kissé attdél figgetleniul, hogy ennek a litera-

taranak mi volt a tulajdonképpeni szaktudomanyi targya /19/.

Fay mar abban az 1825-6s reform-tervezetben, amelyre hivatkoztunk, b.eszél ar-
rél, hogy hazéankban a kdzgazdasagtudomanyi nézetek erdsen elavultak és tulajdonképpen
még mindig a Sonnenfels altal kifejlesztett tanrendszeren alapulnak, akinek fémlivét
Beke Farkas mint egyetemi tankdényvet 1807-ben latinra forditotta /20/. Ez a szellenm
azonban még a kovetkez6 évtizedekben is megilt a pesti egyetemi oktatasban, annak el-
lenére, hogy Schwartner statisztikajanak mindkét kiadasaban prébalta mar Adam Smith
egyes tanait is felhasznalni és hasonl6 - bar jéval gyengébb - kisérletet tett erre
Horvath Mihaly professzor 1806-0s ugyancsak latin nyelvli kodzgazdasagtani tankdényve /21/.

E rendszer kiteljesedése csak Berzeviczy 1919-es elméleti kbdzgazdasagtani szintézisében
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valosult meg, de ez a ml sajnos kéziratban maradt, a cenziura elsikkasztotta és a kora-
beli magyar kézvéleménynek alig volt errél tudomasa /22/. Igy Fay még 1825-ben is azt
kéri széamon, hogy a magyar koézgazdasagtudomany nem a Smith-Say altal kifejlesztett
klasszikus kozgazdasagi rendszeren alapul, hanem egy azt megeldz6, merkantilista szel-
lemli koézgazdasagi oktatason, ha hozza is tesszik ehhez, hogy az egy kés6i és viszony-

lag halad6 szelleml merkantilista-kameralista rendszert képviselt.

Fel kell ebben az Osszefliggésben azt is idézni, hogy Széchenyi ennél joval mesz-
szebbre latott mar, midén 1830-33 kozott megjelent alapvetd munkaiban a Smith-féle
rendszert tulajdonképpen meghaladottnak tekintette és figyelemmel volt az UGjabb fej-
16désre, els6sorban Ricardo és Malthus kozgazdasagtani munkdssagara is, ahogy ezt mar
mashelyitt részletesen kifejtettik /23/. A sokat utazott és vilaglatott Széchenyi Ila-
tokore természetesen szikségszerilen szélesebb kellett hogy legyen, mint Fayé, aki soha
életében nem hagyta el hazija hatarait és igazadn jol csak a német nyelvet birta, a
franciat mar joéval kevésbé, az angolra nézve pedig nincs is tampontunk, hogy hasznalta

volna .

Mindenesetre a tudomanyossag és a tudomanyos irodalom szerepe vonatkozasaban
roppant éles korai megfigyelésre vall az 1825-0s tervezet azon téredékes statisztika-
ja, hogy a magyar nép tobbségének f6 olvasmanya a vasarokon ponyvan arult kalendarium.
Az altala felhozott adatok szerint Pest megyében 16 ezer magyar nyelvli, 30 ezer né-
met nyelvli és 10 ezer tét nyelvi kalendarium kelt el egy évben, Gyér megyében 32 ezer
magyar és 72 ezer német nyelv(, mig Komarom megyében 45 ezer és Csongrad megyében 21

ezer magyar nyelv( kalendariumot vasaroltak meg egy év alatt /24/.

E tdredékes statisztika oOsszege 226 ezer ilyen jellegl sajtotermék eladaséat
jelenti, amib6l arra lehet kovetkeztetni, hogy a hazai csaladok nagy része torekedett

legaldbb évente egy ilyen kalendarium beszerzésére.

Fay emlitett 1857-es vezércikkében beszél a vilag eseményeinek felgyorsula-
sarél mint a tudomanyos irodalom iranti szikséglet egyik mozgatd rugéjarol és vissza-
tekintve taladn sajat palyajara, nemcsak a tanulds, a mliveldédés és az élettudomanyok
fontossagat hangsulyozza, vagyis azokét amelyek "nem elvont ideal vilagot sz6nek ko&-
ralottunk™, hanem azokét, amelyek az élet gyakorlati oldalat nem bizzak a "véletlen-
re". Sajat érdekldédését is egyértelmien erre a hasznossagra allitotta be és tulaj-

donképpen a hazai allapotok minél elmélyiltebb és minél részletesebb megismerésére

0sszpontositotta egész életmiivét.
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Az 1825-6s tervezetben azt mondja errél, hogy ehhez tulajdonképpen haromféle
terilet teljesen atfogd ismeretére és szintézisére van szikség, uUgy mint a hazai tor-
ténelem, a hazai jog és az orszag jelen allapotanak és korilményeinek ismeretére,
azaz a "honismeretre" /25/. Az egyik legautentikusabb méltat6ja Badics emlitett mo-
nografiaja ezzel kapcsolatban le is szdgezi, hogy ezt a célkitlzést olyan tokéletesség-
gel vitte végbe, hogy az orszagban, s6t az orszaggylilésen is alig malta felul valaki

ezen a téren.

A "honismeret” miivelése magatél értetédden tételezi fel a hazai statisztikai
irodalom ismeretét, mégis erre viszonylag kevés kifejezett hivatkozast taldlunk Fay
munkassagaban. A f6 forrasnak els6 helyen mindenesetre Schwartner munkaja tlnik, mint
ahogy erre a kés6bbiek folyaman részletesebben is réatérink. Nagy figyelemmel tanulmé-
nyozta tovabba a Schwartner masodik kiadasaban emlitett Fejes Janos-féle munkat és a
sajat korara vonatkozdéan minden bizonnyal a legbehatébban Fényes Elek munkait. A ko-
rabeli kodzgazdasagtani irodalomra valé hivatkozasok szama viszonylag szintén csekély,
a kulfoldiek koézul az 1841-ben irt "Kelet népe nyugaton™ c. munkaban /26/ Humera és
Steuartra hivatkozik azzal kapcsolatban, hogy a Magyarorszagon az 1740-es évek oOta
foly6, stagnalo jellegl gazdasagpolitika helyett a termelés ugrasszeri megemelését le-
hetévé tevd, ahogy kifejezi magat "a fénylizés szikségességét” elismerd, tehat nem
"kisszer(" gazdasagpolitikat kell folytatni. Ennek pénziugyi vonatkozasaival kap-
csolatban a hazai szerz6k koézil Skerletzre> Vedresre és Baliara hivatkozik, mint olya-

nokra, akik ezt mar koran, a XVIIlI. és XIX. szazad fordulojan felismerték.

A pénz és hitelviszonyok modernizalasa Marx szerint is a kapitalista gazdal-
kodas egyik legfontosabb "emel6je" és felgyorsitéja. Ezt Fay egészen vilagosan Ilatta
és gyakorlatias gondolkodasa és tettkészsége nyoman két gyakorlati "piramis" jelzi
mikédését e téren: 1840-ben az elsé magyar takarékpénztar és 1847-ben az elsd magyar
életbiztositd tarsulat megalapitasanak felvetése, melyek kozil az els6 1847-ben, de a
masodik mar csak az abszolutista korszakban valésult meg. Ez utébbi reformtervezete
az, melynek kapcsan kozelebbi Osszekdottetésbe kerult a statisztikai tudomany ekkor Kki-
alakuldéban levd és beldle kivalni készuld 0j éagaval, az Uj értelemben vett politikai
aritmetikaval, illetve a kés6bbi valddi értelemben vett népességtudomannyal. Tovabbi

fejtegetéseink targya tehat most mar ezek koré a kérdések koré kell hogy Osszponto-

suljon .

Mieldtt erre ratérnénk, szikségesnek latszik azonban még néhany gondolatot
szentelni Fay élete utols6d szakaszanak és akarmilyen rdviden is, tulajdonképpen nem

is annyira emberi magatartasanak, mint inkabb tudoési arculata jellemzésének.
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Arra tortént mar utalas, hogy Fayt az 1847-es évben az els6 magyar takarék-
pénztar felallitdsa szinte teljesen abszorbedlta. Nehéz elnyomni egy olyan érzést,
hogy ez a tevékenysége egy kissé "a munkaba val6é menekilés"™, vagy beletemetkezés jel-
leggel birt: 1igy akart a hazai politikai viszonyok radikalizalddasaval szemben inkabb
az alkoto tevékenységbe menekilni. Ugyanis Faynak a 40-es évek elején barmilyen szo-
ros is volt kapcsolata Széchenyi Istvannal és annak reform-politikajaval, mégsem allt
egyértelmiien Széchenyi mellé a Kossuthtal folytatott vitaban. Ugyanakkor azonban a
kés6bbiek folyaman fokozatosan eltavolodott Kossuth politikajatol és ezzel akarcsak
Széchenyi, a 40-es évek kozepétdl kezdve maga is egyre jobban elszigetelédott. Fay
1841-es munkaja, mely a "Kelet népe nyugaton"™ cimet viselte, noha hatarozott elfordu-
last jelentett a korabbi "fontolva haladé™ tablabirdo politikatél, ugyanakkor azonban
még annyiban Széchenyi iranyvonalat koveti, hogy felvazolja elképzeléseit a Habsburg
Birodalom keretében elképzelhetd "kozos ulgyi" békés rendezésre vonatkozoan. Mégis el-
tért annyiban Széchenyi iréanyvonaldtél és Kossuthéhoz kézeledett azaltal, hogy Széche-
nyinél joval nagyobb bizalmatlansagga] szemlélte a Habsburg Birodalom Magyarorszéaggal

szembeni politikajat és annak varhatdé jovébeli alakulasat /27/.

Kossuth radikalizalodasa a Habsburg monarhiahoz valé viszony kérdésében a 40-
es évek elején fbleg kdzgazdasagi indittatasa volt, ahogy erre a magyar torténelem-
tudomany képviseldi mar a szabadsagharc centenariuma alkalmabol részletekbe menden ra-
mutattak /28/. Ebben az Osszefliggésben csupan Kossuthnak a Pesti Hirlapban megjelent
1842-es vezércikkére is elegendd lehet hivatkozni, amely a "Miipar"™ cimet viselte és
egy polgari jellegl Iparegyesiulet vagy Iparkamara létrehozasat szorgalmazta. Ez a cikk
nagy vihart valtott ki: a jogilag még mindig létez6 és mikoédé céhek heves elutasitas-
ban részesitették, ugyanakkor a szabadkereskedelem el8nyeire vagyo magyar kereskedelem
képviseldi pedig erdteljesen mellette szalltak sikra /29/. Kossuth a magyar érdekek
védelmében végul is 1844-ben létrehozta a "Védegyletet™, amely gyakorlatilag a Habsburg
Birodalombd6l szarmazo iparcikkek tarsadalmi bojkottjaval volt egyértelmi és lényegi-
leg egy ellenik inditott vamhabord elényeit volt hivatva biztositani a kifejl6dé ma-

gyar kapitalista ipar szamara.

Ezzel a magyar gazdasagpolitikai fejldédés a kozos lgyekben és egyben a poli-
tikai fejlédés is o6hatatlanul nem a békés megegyezés, hanem az ellentétek kiélezésé-
nek vonalara kerilt és igy azt maga Dedk Ferenc is aggédva vette tudomasul /30/. Fay
ugyan még bekerilt a 60 tagu Védegyleti Valasztmanyba, de maga is egyre nagyobb agga-
Iyokkal szemlélte a helyzet ilyen alakulasat és 1845-ben "Osszveallitasok a hon legko-
zelebbi teend6i kordl"™ c. munkajaban gyakorlatilag mar a Védegylet ellen foglalt al-

last és hazank szélesebb korld bekapcsolddasat siirgette az eurdpai gazdasagi életbe /31/.
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Kézben a Végyegylet-i mozgalom 1is egyre jobban veszitett kezdeti lendiletébdl és vé-
gl is par éven belul csendes halallal kimalt, és igy nagyjabol az 1847-es évtdl kezd-
ve Fay "eldrehaladott korara és mas elfoglaltsagaira™ valo tekintettel visszavonult a
politikai élett6l. Ez, mint mar korabban hivatkoztunk ra, azzal volt egyértelmli, hogy
az elsd magyar takarékpénztar létrehozasanak szentelte idejét "mas elfoglaltsag" ci-
mén, sét a kdvetkezd évben, 1848-ban kidolgozta "Az életbiztositd intézet terve"™ cimen
az ehhez kapcsold6d6 masik nagyszabasi és gyakorlati jelent6ségl elképzelését /32/,
melynek megvaldsitasara azonban mar csupan egy évtizeddel késébb kerilhetett sor, mint

ahogy erre a kés6bbiek folyaman visszatérink.

Fay Andras gazdasagi és politikai tevékenységének jellemzésével kapcsolatban
els6sorban azt kell hangstlyozni, hogy noha soha nem lépte at a haza hatarait, meg-
feleld &ttekintéssel rendelkezett mégis abban az iranyban, hogy a hazai reform-mozga-
lomnak melyek a legfontosabb teend6i és azokat hogyan lehet sikeresen a gyakorlatba

atultetni. Mas széval mindig a gyakorlatbdél, az empiriabol, a korabbi &allapot alapos

torténeti ismeretéb6l, valamint a jelen allapot szinte tdkéletes ismeretébdl indult Ki
és igy mint reformer az elmélet és gyakorlat egységét igen magas szinten volt képes

megvalositani .

Békés és bbélcsességre hajlo természetéb6l kifolydan altalaban a konzervativ
médon, mérsékelten haladd Gtjat valasztotta a hazai reformoknak, ami természetesen nem
jelentette azt, hogy ne itélte volna el élesen, els6sorban mint gyakorlati gazda is,

a hazai mez6gazdasag Urbéri rendszerét és ne torekedett volna annak mieldbbi felszéa-
moldsara. Ez a kovetelés legélesebben emlitett 1845-6s "Osszveallitasok™ cimi mivében
fogalmazodott meg az 6rok-valtsag ekkor mar orszagosan sz6nyegen levd elképzelése alap-
jan, amelyhez Fay még a tovabbi konkretizalas érdekében a megvaltasi "kulcsszamokat"

is kidolgozta. Ugyanebben a munkaban egyébként élesen elitélte a Maria Terézia és

11. Jozsef altal kidolgozott és a magyar kdzgazdasdggal szemben alkalmazott gyarmati
jellegl politikat is, mintegy utolsdé figyelmeztetésképpen a Habsburg-politika széamara,
hogy a kdzds ugy rendezésének békés mdédjaval még mindig volna lehetd8ség az egymashoz

valé kozeledésre /33/.

Fayt , mint emlitettik, mint tablabirot joggal tekintették a "régi jo tabla-
biradk"™ képvisel6jének és ebben benne van a reformeri fontolva haladas kovetelményének
a megfogalmazasa 1is, valamint az a "tiszta sziv" és az a humanitas, amellyel mint
foldbirtokos a fennall6 Urbéri rendszer hibait és visszassagait nemcsak a reform-poli-
tika vonalan, de egyéni gazdasdga keretében is igyekezett érvényesiteni, sajat elsze-

gényedése aran is. Van azonban ennek a magatartasnak egy olyan oldala is, amelyre ed-
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dig - nézetem szerint - a magyar politikai és kdzgazdasagi irodalom nem figyelt fel
kel l8képpen, pedig annak jelentésége nem lebecsulendd. Arrél van itt nevezetesen szd,
hogy minden nagyszabasl koézgazdasagi valtozas, els6sorban egy olyan vilagméretld atala-
kulas, mint a feudalizmusbél a kapitalizmusba tdérténé atmenet folyamata, az egyes nem-
zetgazdasagi rendszerek és orszagok szamara is nemcsak jelent6s uUjitasokkal és el6-
nydkkel, de egyes jelentds kozgazdasagi hatranyokkal és veszteséggel is szikségszerien
egyluttjar. Fay mint fontolva haladé reformer - Ggy tlnik - f6leg humanitarius bealli-
tottsdaganal fogva mélységesen Atérezte ezt a problémadt és nagyon hatarozottan tdreke-
dett arra, hogy a magyar haza olyan értékeit atmentse, amelyeket az ilyen jellegl

tarsadalmi, kozgazdasagi és politikai valtozasok hatranyosan érintettek.

Ismeretes, hogy a Il. vilaghaboru utani kozgazdasagi 1irodalom és els8sorban
Simon Kuznets kvantitativ kozgazdasz volt az, aki a gazdasagi valtozds, a gazdasagi
ndovekedés 1idevagdé problémait el6szor igen nagy tudomanyos apparatussal és részletesen
kidolgozta, utalva azokra a kdzgazdasagi veszteségekre, melyek a régi kbézgazdasagi
rendszer megvaltozasabél folynak /34/. Ujabban az 1980-as években az Gj liberalis koz-
gazdaséagi irodalom, k&ézelebbr6l Serge-Christophe Kolm, e kérdésnek politikai vonatkoza-
sait is kidolgozta /35/. A kapitalizmus kialakulasival kapcsolatban e szerz6 retrospek-
tive azt hdzta ala, hogy a kapitalista piacgazdasag eldtérbe keriulésével els6sorban a
korabbi kézgazdasagi viszonyoknak az elszemélytelenedése és a mindenaron valdé 06nzés
uralma ala valo keriulése okozta a legnagyobb kart, mert politikailag felbomlasztotta
azokat a "szolidaritasi" viszonyokat, amelyek a halado foldbirtokosok és Urbéreseik
kozott fenndllottak. A kapitalista piac az embereket "munkaerévé" valtoztatta és a
munkaerdpiac kénye-kedvére vetette oda, s ezzel egy bizonyos fokig a tarsadalmi szo-
lidaritast is felbomlasztotta és ugyanakkor nem tette lehetdévé az utépista szocialis-
tadk szellemében valdé (j megoldasat sem. Kolm ezzel kapcsolatban nemcsak Marxra, de
Aristoteles "Nikomachoszi etikaja"-ra is hivatkozik valamint az azt részben felujito

Tonniesre , a német szakirodalombél /36/.

Szeretnék ebben a vonatkozasban a polgari statisztikai tudomany atyjara,
Queteletre is hivatkozni, aki az 1848-ban a "Tarsadalmi rendszerrdl és az azt iranyi-
t6 torvényszerlségekrdl"™ 1irt tanulmanyaban vilagosan kifejtette, hogy az a fajta de-
terminizmus és az a fajta kauzalitas, amellyel egy kialakult tarsadalmi rendszer fej-
I6dése jar, akadalyava valhat nemcsak az egyének szabadsaganak, de gazdasagi vagy még
szélesebb értelemben vett boldogulasanak is /37/. Ezért nagy gonddal kereste azokat az
utakat és mddokat, amelyen keresztil egy ilyen rendszer fennallasan belul, a rendszer

stabilitasat oOssze lehet egyeztetni magaval a haladassal. Mas szoéval, Queteletnél is
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felmerult mar az a probléma, amelynek megolddsat napjainkban az "Gj liberalisok" egyre
nagyobb erdvel keresik, hogy a kapitalizmus megreformaldsat és ezen keresztil tovabbi

életképességét biztositani probaljak /38/.

Fay magatartasat ebben a megvildgitasban vizsgalva, kuldndsen jellegzetesnek
lehet tartani a szabadsagharc bukasa utani évtizedben kifejtett tevékenységét. Fay nem
osztotta a magyarsag kodrében ekkor elharapédzott és egyedul hazafiasnak minésitett
"passziv rezisztencia" allaspontjara valo helyezkedést. Ezért az els6 kinalkozé alka-
lommal, tehat amint a hazai szépirodalmi és irodalmi élet feléledése megindult gy
1853 tajan /39/ azonnal bekapcsolédott ebbe az aramlatba és tobbek kozott az életbiz-
tositassal kapcsolatos munkassaganak - mint a korabbi korszak egyik értékes kezdemé-
nyezésének - atmentésére megtette a szikséges lépéseket. Politikai jellegl cikkeiben
is - melyekre a korabbiakban mar torténtek hivatkozasok az 1850-es évekb6l - egyre ha-
tadrozottabban képviselte ezt az iranyvonalat és tegyilk hozz4;igen sikeresen. Ekkoriban
éppen a statisztikai tudomanyon belldl is egyre inkabb nodvekedett azok tébora, akik
- mint els6sorban az ugyancsak Széchenyi politik4djanak befolyasa alatt &all6 Kautz Gyu-
la és Konek Sandor - az e tudomanyon beluli megUjuladst, az eurépai szinvonalhoz valé

felzarkozast tizték ki célul és azon sikeresen munkalkodtak /40/.

A Magyar Tudomanyos Akadémia még 1857-ben - Fay életében - meg tudta unnepelni
iroi munkassaganak 50 éves jubileumat, de a 60-as években mar az id6s és visszavonult
Fay tulajdonképpen csak szépirodalmi munkassaganak rendezésével foglalkozott inkabb,
egészen 1864. julius 26-an Pesten bekdvetkezett halalaig /41/. Ezzel egy munkas élet
zarult le és csupan sziletésének 200 éves és halalanak is tobb mint 100 éves fordulo-
janak kellett ahhoz eltelni, hogy statisztikai-népességtudomanyi munkassaganak &atfogo

értékelésére a jelen munka keretében egy Ujabb kisérletre kerilhessen sor.
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111. A STATISZTIKA ES A NEPESSEGTUDOMANY KIALAKULASANAK NEMZETKOzZ1 OSSZEFUGGESEI A XIX.

SZAZAD DEREKAN MINT FAY NEPESSEGTUDOMANYI MUNKASSAGANAK NEMZETKOZI HATTERE

A hazai statisztikai tudomany XIX. szazad elsd felében kialakult helyzetével,
jellegzetességeivel az utébbi évtizedek tudomanytdorténeti irodalma, s talan legf6képpen

a jelen tanulmany szerzdéje, igen behatoan foglalkozott.

Feltarta tobbek kozott azt a jelentds kettbésséget, amely a vilagfejlédés élén
halad6 nyugat-eurdpai orszagokban ebben az id6szakban forradalmasitotta a statisztikai
tudomanyt és egy els6 komolyabb kisérletre vezetett a népességtudomany, mint &6nallo
tudomany kialakitasa érdekében is /42/. Ezekkel mintegy parhuzamba allitotta ezeken a
terileteken a hazai tudomanyos fejlddés elmaradt voltat és azokat a heroikus er6feszi-
téseket, amelyeket a tagabb értelemben vett magyar statisztikai tudomany képviselbi e
lemaradas felszamolasa érdekében kifejtettek /43/. Anélkil tehat, hogy ezeket a kuta-
tadsokat egyaltalan oOsszefoglalnank, inkadbb csak azok eredményeit kivanjuk egyes fT6bb

megallapitidsokon keresztul az alé&bbiakban kiinduldpontként felvazolni.

A statisztikai tudomany kialakulasanak torténetét a modern értelemben vett
tarsadalomtudomanyok kialakulasabol szarmaztatd és ma uralkodd tudomanytorténeti fel-
fogas az 1660-as évektdl szamitja. Annak két f6 jellegzetes iranyat kiuldnbdzteti meg,
amelyek hosszU ideig kildn utakon haladtak és csak a XVIII. szazad végén, illetve a
XIX. szazad Tforduldjatol kezdve taladlkoztak egymassal és kezdték meg az Osszeolvadast.
Ez a folyamat tulajdonképpen csak a modern statisztika megalapitéja, Quetelet mikodé-

sében teljesedett ki /44/.

A két irany kodzil minden bizonnyal az Anglidb6l szarmazdé és Petty elnevezését
visel6 an. "politikai aritmetika”™ volt a fejlettebb, miutan nemcsak a statisztikai tu-
doméany /45/ kozelebbi téarsadalomtudomanyi targyat, a népességet és a gazdasagot valasz-
totta vizsgalddasai targyava, de megtalalta annak sajatos szamszerld médszerét, a poli-
tikai jelent6ségl témakra alkalmazott szamszerd modszert, amelyet a késdbbiek soran

joggal neveztek el "statisztikai moddszernek".

E fejl6désben figyelemre méltdé volt az is, hogy ennek az iranynak uttoéréje,

Graunt, els6sorban a népesség halalozasanak megragadasara torekedett ezzel az Uj méd-
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szerrel. Annak tanulmanyozasa soran azonban gyorsan arra a felismerésre jutott, hogy

a halalozas mint dontd tarsadalmi jelenség oOsszefiigg egyrészt mas demografiai jelen-
ségekkel is, mint amilyenek a sziletések és hazassagkotések, masrészt pedig orvosi és
kbozegészségiugyi jelenségekkel, mint amilyenek a megbetegedések, a jarvanyok és az
ezekkel Osszefiggdé halalokok, valamint a teleplilési viszonyok, a falu és véaros ellen-
téte, és a varosfejlddés tomegesedésével elb6alld urbanizacios problémak. E gondolat-
kérhdoz kapcsoloédott, viszonylag nagyon koran, mar a XVII. szazad utolsé évtizedében,
Halley azon felismerése is, hogy a statisztikai moédszert sikeresen lehet Osszekapcsol-
ni a kifejlédében I1év6 matematikai valdszinlségszamitas modszerével és ez a felisme-
rés vezetett a halandésagi kutatas egyik legfontosabb mdédszertani vivmanyanak, az un.

"haland6sagi téablaknak"™ Kkifejlédéséhez /46/.

Az elsésorban Nyugat-Eurépaban és Eszak-Eurdpaban elterjed6 politikai-aritme-
tikai irany legféképpen tehat az Gn. népmozgalom jelenségeinek kutatasara oOsszponto-
sitotta eréfeszitéseit, fokozatosan kiterjesztve vizsgaldédasi korét, nemcsak a hala-
lozasok, hanem a sziletések, a hazassagkotések és az ezekhez kapcsolédd tarsadalmi
és bioldgiai jellegl problémak kutatasara is(és egyre inkabb tdérekedve annak a valé-

i
szinliségszamitasi médszerek segitségével torténé gazdagitasara.

Ennek az iranynak, mely tudomanyelméleti szempontbdl allandéan az ©6nallé tudo-
many és egy valamilyen kialakulatlan (j tudomanyos iranyzat hatarmezsgyéjén ingadozott,
tudomanytorténeti sorsa mégis Ugy alakult - ahogy ezt masutt részletesen kifejtettik
/47/ -, hogy az azt képviseld6 és viszonylag kis szamu és egymassal a hatarokon tual is
szoros kapcsolatban allé tudomanyos kozosségek nem az egyetemi korokbdl kerultek ki és
az uttordé Pettyt Kkivéve, nem sokat torédtek a tudomanyag tudomanyelméleti megalapo-
zasaval. A politikai aritmetika igy sohasem valt egyetemi tantarggya: targyanak és méd-
szerének, a vizsgalt jelenségek tudomanyelméleti jellegének és a f6bb jelenségek e
szempontbdél vald interpretalasanak végs6 ismeretelméleti konzekvenciaival szinte alig

foglalkozott.

Ezzel magyarazhat6, hogy a politikai aritmetika fejlddése szinte az egész XVIII.
szazad folyaman "stagnalt" /48/ és tulajdonképpen csak akkor kezdett (j vonasokat fel-
mutatni és hatarozottabban 0j iranyba is fordulni 749/, amikor e szazad kozepétdl
kezdve jelentds fordulat allott be egyrészt a korai statisztikai tudomany masik kia-
lakul6 agaban, az G4n. német leird statisztikai tudomanyban, masrészt pedig a kialaku-
16 egységes statisztikai tudomanyhoz legszorosabban kapcsolédé rokontudoméany, a koz-

gazdasagtudomany teriletén.
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A Kozép-Eurdpaban, kdozelebbrél a németorszagi egyetemeken kialakuld uUn. német
"leird allamismereti irany"”, melyet késébb roviden a "leirdé statisztika™ névvel jelol-
tek meg, kezdetben egyaltalan nem hasznalt még szamszerli médszereket abban a formaja-
ban, ahogy azt az 1660-as években a helmstetti egyetemen Conring professzor kidolgoz-
ta /50/. Ez az Gjfan. korai leird irany mégis rokon volt a politikai aritmetikai irany-
nyal abban, hogy vizsgaloédasi targyat a politikai tudomany tertuletén kereste és az an-
gol kapitalista jelleglvé vald tarsadalommal szemben inkadbb a szervez6d6 kozép-eurodpai

kézpontositott allammal azonositotta a tarsadalmat.

Az igy kialakulé allam—leirads vizsgalta tehdt nemcsak az &allam szorosabb érte-
lemben vett jogi struktarajat, els6sorban kdzjogi rendszerét, majd fokozatosan kiala-
kulé allamigazgatasi és pénzigyigazgatasi rendszerét, de annak tagabb értelemben vett
Gn. "strukturajat" is /51/. Ez utébbi alatt annak népességi és telepilési viszonyait,
gazdasagi erdforrasait és kbézgazdasagi rendszerét is igyekezett vizsgalat ala venni,
noha egyel6re még csak a német egyetemeken uralkod6 arisztotelészi médszerrel, a miné-

ségi leirasok modszerével, gy ahogy az a "jelen allapotnak™ megfelelt /52/.

A hangsutly tehat a leltar jellegl allapot-felvételen volt els6sorban, minthogy
ez kuldnbdztette meg ezt az iranyt a multat vizsgald torténelemtudomanytol és a jovére
is érvényes elméleti megallapitasokat lesz(irni kivané politika-tudomanytol, vagy kulo-
ndsen ez utodbbinak Un. "elméletétSl™. Az U0j tudomanyt elkildénulési tdrekvéseinek megfe-
leléen koran - mar Conringot kodvetbéen - igyekeztek ennek az iranynak a képvisel6i a tu-
domanyok rendszerében tudomanyelméletileg is elhelyezni. Ezek a vitadk még egyszer és
fokozott er6vel meriltek fel akkor, mikor a XVIII. szazad kozepére attért az a dontd
felismerés e divatos és egyre jobban terjed6 egyetemi diszciplina mdveldi korében,
hogy e tomegszer( jelenségek megragadasara az arisztotelészi kvalitativ megfigyelés szam-
szer(i kiterjesztésével Ilényegesen jobb ismérvek alapjan, azaz a min6ségekre utalé szam-

szerlségek alapjan lehet a célbavett jelenségeket vizsgalni.

Ennek a fejlettebb leird iranynak a f6 képvisel6je a 18. szazad kbzepén
Achenwall professzor lett a Gottingai Egyetemen, aki a fontosabb euroépai orszagok osz-
szehasonlité moédszerrel kidolgozott leirdasat egyre inkdbb a szamszer(iségekre alapozta.
Minthogy a kapitalista fejl6édéssel megindult tomegesedés hatasara az efemer szamszeri
informdciok termelése is tualburjanzott, csakhamar f6 problémaként a jellegzetes infor-
maciok kivalasztasara oOsszpontositotta erd6feszitéseit és az "allami jellegzetességek"
tanaként dolgozta ki ennek a jellegzetesen német tudomdnydgnak a rendszerét, amelyet

"statisztikanak" nevezett el. A jelen allapot hangstlyozisa, valamint a szélesebb /53/
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értelemben vett allamszerkezet és allami struktdra jellegzetes szamszer(i ismérveinek
megragadasa népességi viszonylatban gyorsan felvetette a népszamlalasok tartasanak a
gondolatat mint a jelen allapotra valo koncentralasnak”™ az Un. "statisztikai kritikus
idépontra™ torténd rogzitését, annak ellenére, hogy a feudalis jogi kivaltsagok ennek

akkoriban még jelent6s akadalyaiként jelentkeztek.

1d6kdzben Svédorszagban, ahol a protestantizmus allamvallas jelleggel terjedt
el, a Svéd Tudomanyos Akadémia koreibél kiindulva olyan megoldas sziletett Wargentin
fotitkar kozrem(ikédésével, mely az egyhazi anyakdnyvekre és az allamegyhadz szervezeté-
re tamaszkodva a népmozgalmi adatokbél kifejlesztette az Un. "népességi listakat"”,
azaz az allando jellegl népességi nyilvantartasok rendszerét és ezzel Ilényegileg a
jelen allapot felméréséhez is megfeleld informacidrendszert alakitott ki. Hasonld to6-
rekvések voltak azonban mar magadban Németorszagban is. A német politikai aritmetika
legnevesebb képviseldje, Sussmilch ugyancsak a népmozgalmi adatok alapjan valamivel
korabban mar ugyanilyen jellegld népességi listak bevezetésére tett javaslatot Porosz-
orszagra nézve, ha nem is teljes sikerrel /54/. Az a kés6bbi 1760-as évek elején Kki-
dolgozott politikai-aritmetikai szintézis, mely Sissmilch hisz évvel korabbi elsé
munkajanak nemzetkdzi szintd kiszélesitése folytan tulajdonképpen 0j munkaként foghato
fel, ugyanakkor nem maradt hatas nélkiul az Achenwall altal inauguralt fejlettebb szam-
szerl moédszert hasznald leirdé statisztikai tudomanyra sem. Ez a hatas azonban inkébb
mar az Achenwall utdédaként mikédd Schlbézer professzor személyén, illetve egyetemi eld-

adasain keresztul érvényesilt csak, azaz az 1770-es évektdl kezdve.

Schlézer elb6adasaiban egyre inkadbb kifejezésre jutott Sissmilch eredményeinek
kritikai értékelésén keresztiul az a tény, hogy a szamszerl médszerekkel dolgozo fej-
lettebb leir6 statisztikai irany és a jelen allapot lehetéleg teljes kor(i megisme-
résére vald torekvés, valamint a politikai aritmetika kifinomult és az id6sorok elem-
zésére alkalmas egyre jobban kifejl6dé médszer” nemcsak a népesség, de a gazdasagi
élet jelenségeinek elemzésekor statikus és dinamikus oldalrol egyarant lehetséges szin-
tézist képes nydajtani /55/. Ezzel tulajdonképpen a torténetileg kildén diszciplinaként
kialakult két statisztikai tudomanyos irany kozotti kozeledés megindult mint "a" sta-

tisztikai tudomany két integrans része kozott.

Schlézer nem jutott ugyan mar el eldadasai teljes irodalom kidolgozasaig és az
elméleti statisztika 1804-ben altala kozzéadott els6é vazlata csak halvanyan tikrozi
még ezt a felfogast, teljes Kkifejtésével pedig halala miatt ados is maradt. Tukroézx

viszont a statisztikai Tfejldédésnek egy olyan harmadik - vagy amennyiben a matematikai
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valoszinliségszamitas statisztikaban mutatkoz6 jelent6ségét tekintjik ilyen harmadik
elemnek, akkor egy negyedik - olyan fejl6dési elemének a jelentkezését, amely ugyan
gyakorlati technikai jelleglnek latszott még kezdetben, de mégis elméleti jelentésé-

gében a modern statisztikai tudomany egyik formalo tényezdjévé valt.

Az allami statisztikai hivatalok kialakulasa volt ez az (j elem, amelyet a
fejlett francia kodzponti monarchia viszonyai kozott a XVII. szazad végén mar Vauban
marsall - taldan els6nek - megfogalmazott, s amelyet a kdzgazdasagtan els6 tudomanyos
francia iskolaja, a fiziokratizmus, felUjitott és nagy er6vel propagalt, de amelyet
végul 1is a napéleoni korszak birodalomépité tevékenysége valositott csak meg a XVIII.
és XIX. szazad Tforduldéjan. A két korai statisztikai irany kozeledésének gondolatat,
valamint az allami statisztikai hivatalok jelent6ségének a felismerését, elbbbit
a Gottingaban tanuldé magyar egyetemi hallgatokon és kés6bb a magyar statisztikai szer-
z6kon keresztil - koztik kilonésen Német és Schwartner személyén keresztil -, az

utobbit pedig egyediul és kifejezetten Schwartner midvének masodik kiadasan keresztul a

magyar statisztikai tudomany szinte kozvetlenil 1is érzékelte.

A statisztikai hivatalok a napoleoni rezsim eurdpai hoéditasai nyoman, els8sor-
ban a Német-Alfoldén és a rajnai német tartomanyokban, tovabbfolytattak onallé fejldédé-
siiket a francia fejl6dés atmeneti megtorpanasa utan is és végil is kitiné alapot szol-
galtattak Quetelet tevékenységéhez az 1830-as évektdl kezdve nemcsak a statisztikai
hivatalok, de az egységes és modern polgari statisztikai tudomany kifejlesztéséhez

is /56/.

Emlitettuk, hogy a XVIII. szazad kozepétdl kezdve jelentdéds hatast gyakorolt a
torténelmileg adva levé két statisztikai irany fejldédésére a hozza legkozelebb allo
rokontudomany, a kdzgazdasagtudomany fejlddése is. A szazad masodik Tfelének elsd év-
tizedében, annak végével megjelenik ugyanis Franciaorszagban a kézgazdasagtan elsdé tu-
domanyos iskolaja, a fiziokratizmus. Az altala kidolgozott "Gazdasagi tablazat" mint
egy modern kozgazdasagi rendszer mikodésének egy éves mérlegmédszeren alapuldé modell-
je nagy eré6vel vetette fel a statisztikai adatokkal valo kitoltés induktiv modszeré-
nek jelent6ségét és egy ehhez kapcsolédd allami statisztikai hivatal felallitasanak
a sziukségességét /57/. E kérdés legnagyobb propagaldja Dupont de Nemours volt, aki
tobbek kozott olyan vonalon is megprébalta mesterének, Quesnay-nek, ezt a zsenidalis
teljesitményét tovabbfejleszteni, hogy a "Gazdasagi Tablazat"-nak részben egy dinami-
kai, részben egy nem gazdasagi, hanem tarsadalmi tényez6ket is magaba foglalé Kkib6vi-

tett valtozatat dolgozta ki, mely tdbbek kozott a népességi valtozokat is tartalmaz-
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za /58/. A fiziokrata iskola erds hatasa alatt létrejott Smith Adam altal kidolgozott
kézgazdasagi rendszer és iskola még szintén jelentés induktiv elemeket tartalmazott
és ismeretes, hogy Smith a mérlegmdédszeren alapuld nemzeti jovedelem szamitdsra maga
is hivatkozott /59/. A népesség és gazdasag kozotti kolcsdnhatas igy fokozatosan el6-
térbe kerult és tulajdonképpen Malthus munkassagaban nyert latvanyos, nagy visszhan-

got kivalto megfogalmazast.

A jelen gondolatmenet szempontjabél azonban ra kell mutatni arra, hogy Siuss-
milch hivatkozott miivének méasodik kiadadsa az 1760-as évek elején mar mintegy anticipal-
ta ezt a fejlddést és a fiziokratakhoz nagyon is hasonld gondolatmenetekkel szélesi-
tette ki a politikai aritmetika népességtudomanyi horizontjat ebben az iranyban /60/,
és igy eziranyban egyengette az utat Schl6zer el6adasain keresztil koézép-eurdpai vi-

szonylatban, és tobbek koézétt hazank felé is.

E fejl6désnek egyik konzekvenciajaként a Smith-féle rendszer legfébb propagan-
distajanak, az id. Say-nak rendszerében, f8leg annak német valtozatdban mar inkorpora-
lasra kerilt a népesség és az urbanizacidé problémaja, mint a modern kdzgazdasagtan
egyik lényeges része /61/. Tulajdonképpen ez a gondolat élt tovabb a XIX. szazad koze-
pén is a német kozgazdasagtanban, middén Roscher professzor erre egy Ujabb kisérletet
tett, ahogy a kés6bbiek folyaman erre még ratériunk. Az angol kozgazdasagtanban Malthus
hatasa jart hasonl6 eredménnyel és igy kerilt ugyancsak a XIX. szazadkézepén John

Mill kodzgazdasagi rendszerébe bele a népességi probléma mint a kdzgazdasagtan

Stuart

fontos tantétele /62/.

Meg kell azonban ezzel kapcsolatban azt is jegyezni, hogy a német és kozelebb-
r6l az osztrak un. kameralista kozgazdasagi iskolak, melyek mint a merkantilizmus ké-
s6i és joval fejlettebb valtozatai foghatok fel, a fiziokratizmussal és az angol
klasszikus kozgazdasagi iskolaval szemben sokaig még uralkodé szerepet toltdottek be,
kiléndsen Kozép-Eurdpaban. Ezért hazankban is a statisztikaval, de kildndsen a né-
pességi igazgatassal oOsszefliggd statisztikaval és elmélettel fennalld kapcsolat joval
szervesebb és szorosabb volt, mint a kdézgazdasagtannal. Ezeket a kapcsolatokat elsd
izben csupan a Quetelet-féle egységes és modern polgari értelemben felfogott statisz-
tikai tudomany kialakuladasa lazitotta meg éppen ennek az (j tudomanynak a matematikai
valészinliségszamitasra és annak mint univerzalis tudomanyos médszernek alapjat képezd
fizikai vilagképre valo tekintettel, és nem csupan Malthus munkassaganak emlitett és

nem teljesen pozitiv hatasa.
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Mint erre szamos korabbi idevag6é tanulmanyunkban mar ismételten ramutattunk,
Quetelet figyelmét teljesen lekototte tulajdonképpen az eléz6, XVIII. szazadi fizikai
vilagképen alapuld egységes statisztikai tudomany kialakitasa, illetve nagyon gyorsan
az ezen is tulmend és az 0j statisztikai tudomany kvantitativ médszerével megallapit-
haté determinista jellegld atfogd tarsadalomtudomany, a '"szocidlis fizika" kialakitasa
/63/. Quetelet munkassaga nagyon gyorsan ez utébbi terilet felé tolddott el és Comte
hasonl6é jellegl elképzeléseinek a felmerilése és a korilotte kialakult heves vitak
még inkabb ennek a kérdéskdrnek a blvoletében tartotta fogva /64/. igy a statisztikai
tudomany tovabbi fejlesztésével mar csak inkadbb abbdél az alapelképzeléséb6l foglal-
kozott, hogy a statisztikai felvételeket egyrészt a teljes korl felvételek iranyaba
terjessze ki a nagy szamok torvénye korabeli felfogasanak megfelelden és e teljes koril
felvételeket minél megbizhatébb, minél hitelesebb és minél szakszer(ibben felvett és

feldolgozott adatokra alapozza /65/.

E koncepcidnak megfelelden oOnként addédott az U0 statisztikai tudomany tovabbi
fejlesztésének f6 iranyvonala, egyrészt a nemzeti hivatalos statisztikai szolgalatok
kifejlesztésének a formajaban, masrészt pedig e szolgalatok nemzetkdzi egylttmikodé-
sén, az altaluk Kkifejlesztett moédszerek lehet6 egységesitésén és szabvanyositasan ke-
resztil, melyhez az 1850-es években megindult és kozel masfél évtizeden at tarté nem-

zetkozi statisztikai '"kongresszusi id6szak™ szolgaltatta a megfeleld kereteket /66/.

Tulajdonképpen csak a Quetelet halalanak szazéves évfordulojat kovetd Gjabb
kutatasok vilagitottak ra élesebben arra, hogy Quetelet az (j statisztikai tudomany
keretében természetesen nemcsak a kozelebbrdél fizikai, azaz antropoloégiai népesség-
statisztikanak szant csupan dontd szerepet, mint a tarsadalmi Ffizika részének, ha-
nem a szélesebb korld, tarsadalmi jellegl népességstatisztikanak is, s6t tulajdon-
képpen az ezekre fTelépilé népességtudomanynak 1is /67/. Ugyanakkor azonban azt is hang-
sulyozta, hogy a népességstatisztika fejldédése még tavolrol sem tart ott, hogy ennek
a népességtudomanynak a korvonalai megfeleld tudomanyos biztonsaggal kitapogathatok
lennének és az eziranyba es6 proébalkozasokat nem is méltatta kildondosebb figyelemre,

azokat erdésen id6 eléttinek tartvan /68/.

Erre mutatnak nemcsak kifejezett megnyilatkozasai, de a sajat tanitvanyai Kko-
réb6l, kozelebbrél a Verhulst altal kifejlesztett azon kisérletek elleni 6dzkodasa
is, hogy valamilyen statisztikai népességfejlédési toérvény kidolgozasara keruljon sor
és talan még inkabb az ellen, hogy annak valamilyen analitikus kiegyenlitésével egy
hosszu tavu fejlédési trendet prébaljon ez a fiatal népességtudomanyi terulet - Malt-

hus utadn ismét - az 1840-es években megallapitani. 1Igy a Malthus altal mar korab-
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ban kivaltott heves vitak és az allaspontjat nagyban-egészben elveté allasfoglalasok
ellenére Verhulst tdrekvése végil is sajat hazaja, Belgium tudomanyos életében sem

kapta meg a neki kijaré tudomanyos figyelmet és még kevésbé volt képes hatast gyako-

rolni a nemzetkdzi Tfejlbédésre egy o6nallé népességtudomany kialakitasa terén.

Tgy érthet6 meg az is, hogy Quetelet ugyancsak nem szentelt figyelmet Chris-
toph Bernoulli torekvéseinek sem, aki mar nagyon koran, 1804-ben felvetette egy fizi-
kalis antropolégiai tudomany kialakitasanak a lehet6ségét. Bernoulli ezt kovetéen ép-
pen az (U Queteleti statisztika, koOzelebbr6l a népességstatisztika gyors fejlddésé-
nek hatasara érezte Ugy mar az 1840-es évek elején, hogy erre az alapra egy valamiféle
népességtudomany tudomanyos koncepcidja is felépithetd. Ezért kerult sor 1841-ben az
altala "Populacionisztikéanak™ elnevezett tudomany kézikényvének a kiadasara. Ennek el-
mélete tulajdonképpen két részre oszlott Bernoulli felfogasa szerint: az (n. doktri-
ndra mint A4ltaladnos populacionisztikdra és a kilonds részre, amelyet az etnogréafiaval,

illetve a német "Bevdlkerungskunde'"-val azonositott /69/.

E koncepcid hibai a jelen tavlatbol nyilvanvalék: a kulonés rész nem elmélet,
hanem egyértelmien népességstatisztika, megtoldva néhany specialis népességstatiszti-
kai problémaval, mint amilyen pl. a nagyvarosok specialis népességi problémaibél 4&ll
el6, valamint kildéndsen a halandésagi tablak modszertani kérdéseibdl, mely utébbit a
szerzd tulajdonképpen "biometrianak" tekintett. Az els6, altalanos elméleti rész azon-
ban még ennél is kevésbé volt tulajdonképpen elméleti jellegli, miutan itt az egyes or-
szagok kilonds, népességstatisztikai, kozelebbr6l népmozgalmi és allé népességstatiszti-
kai mutaté-szamaibol Kkiszamitott globalis mutatészadmok kidolgozésardl volt szd, amelyek
Quetelet tanai szerint a nagyobb, els8sorban eurépai népességfejlbédési tendenciakat
rogzitettek volna, ha a vilagfejlddést nem is voltak képesek reprezentalni. Ez felelt
volna meg a Quetelet altal kidolgozott relativ statisztikai konstancianak Bernoulli

interpretalaséaban.

Ezzel 0Osszefliggésben korabban mar ramutattunk arra is /70/, hogy az eurdpai
k6zgazdasdgtudomany képviseldi kozul Wilhelm Roscher volt az, aki 1854-ben megjelent
k6zgazdasagtani elméletébe tulajdonképpen inkorporalta - egyenesen Bernoullira valé
hivatkozassal - a népességtudomanyt, amelyet harom részre osztott, mégpedig népesség
elméletére, a népesség torténetére és a népesedés-politikara. Az Gjitas ebben csak
annyi, hogy a Bernoulli-féle kilonés részt Roscher népességi torténetnek nevezi és a
Bernoulli &ltal azonositott két résztél viszont elkildoniti a népesedéspolitikai prob-

Iémakat. A Malthusi népességfejlddési torvény matematikai formulaba o6ntése azonban
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végeredményben ebben az Euroépa-szerte altalanosan elterjedt tankdnyvben sem sikerilt,
arrél nem is beszélve, hogy Verhulst eredményeire ez a mid nem is tamaszkodott és lé-
nyegileg egy joval azt megel6zd fejlbédési stadiumot képviselt. A mar hivatkozott John
Stuart Mill-féle angol kézgazdasagi rendszer - mint emlitettik - még eddig sem ment el,
ez lényegileg csak a népességfejlédés Malthusi alapelveit és az akoril kialakithato
népesedéspolitikai - pozitiv vagy negativ iranyba haté - érveket és rendszabalyokat,

illetve azok elméleti vitajat foglalta®™ 6ssze "Principles of Population™ cimmel /71/.

Noha a népességtudomany elméletének kozelebbi tudomanyos tartalma és probléma-
kdére ekkor még tavol &llott a kdézelebbi tisztazastol, az 6nalldé tudomdny igénye, mint
lattuk, mar Bernoulli-nal felmerilt, s6t tulajdonképpen mar a magyar Fejes Janosnal -
6t 30 évvel megelézbBen is -, noha ez utobbi teljesitmény az eurdpai tudomanyos fejldd
dés eldtt ismeretlen maradt /72/. Ezzel figgott oOssze, hogy 1855-ben egy francia szer-
z6, Achille Guillard, mar egy kifejezetten erre az (j népességtudomanyra utald mivet
kivant megjelentetni, méghozz4d egy (j tudomanyos elnevezéssel "demografia"™ cimmel. E
széval természetesen eddig még senki sem talalkozott, l1évén ez Guillard alkotasa és
idevdgdé mlivét is csak Ugy volt képes publikalni, hogy az (j elnevezést méasodik helyre

volt kénytelen szoritani '"Geographie Humaine ou Demographie Comparée"™ cimmel.

Ez az elnevezés, valamint az id. Bertillon ezt propagalé megnyilatkozasai sem
vezettek azonban még ekkor az 6nallé népességtudomany kialakuldasahoz /73/ és az egész
XIX. szazad masodik felét lényegileg a népességstatisztika rohamos mértékil fejlddése,
illetve fejlesztése uralta /74/. Csak a szazadforduld eldtt merilt fel ismét - fbleg
Kérosy munkassédgan keresztul - egy "demologiai™ tudomany kialakuldséanak id&szerlisége
/75/, melyet f6leg a német tudomanyos koérdk szorgalmaztak ezen elnevezés alatt /76/.
Vele szemben azonban végil is e tant el8bb az eurdpai tudomanyban, majd kés6ébb az
angol-szasz tudomanyban is "demografia"™ néven helyezték el a tudomanyok rendszerében,

de mar inkabb csak a jelen szazad elejétél megindult fejlédés kovetkezményeként.

Ezt megel6z6en, az (U Quetelet-féle statisztikai tudomany keretében, tehat csak
népességi statisztika létezett, a kdzgazdasagtudomany keretében pedig lényegileg csu-
pan a népesedés elveivel, tehat a népességi és gazdasagi fejldédés egymasra gyakorolt
kélcsonhatasaival foglalkoztak. E keretben az eurodpai tradicidknak megfelelden igye-
keztek figyelembe venni a népességnek a statisztikgjat is, valamint annak struktirgjat
és mozgasat egyarant, mint a munkaer6, illetve a fogyasztoi tarsadalom egészét jel-

képezd emberi kdzgazdasagi tényezét.
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Az egyetemeken, fTéleg a kozép-eurodpai német leird iskola hatasara, altalaban
az utobbinak megfeleld szelleml statisztikai tanszékek mikodtek, melyeknek elterjedése
Eurdpaban egyre szélesebb teruletre terjedt ki, mig az angol-szdsz vilagban inkabb a
természettudomanyok - els6sorban az antropologia - teriletén foglalkoztak statisztikai
problémakkal, s még ritkabban a matematikai tanszékeken a matematikai valdszinlség-
szamitds keretében, amennyiben a figyelem néhol az alkalmazott matematikara is kiter-
jedt. Ez utdbbi fejldédés azonban inkadbb csak a matematikai statisztika el6térbe keri-
Iésével, vagyis a XIX. szdzad végétdl, illetve a XX. szizad elejétél vett nagyobb len-
diletet és ekkor kezdtek a kdzgazdasagtani vagy mezdgazdasagtani angol-szasz tanszékek

is fokozottabban a statisztikai problémak felé fordulni.

Mindez utobbi fejl6dés tehat mar messze kiesik abbdl a nemzetkdzi hattérbdl,
melyben Fay Andréas statisztikai munkassagat el kivanjuk helyezni, de e fejlédés tavla-

tainak ismerete nélkul az mégsem oldhaté meg a modern tudomanytorténet fényében.

Volt azonban még a XIX. szazadi fejldédésnek egy olyan (j és érdekes leagazasa
a statisztikai tudomany terén, amely dontéen befolyasolta Fay Andras gondolkodasat és

életmivét és ez éppen az un. (j tipustu "politikai aritmetika" egykori kifejlddése.

Mint hivatkoztunk ra ezt a fejldédést a statisztikai tudomany eddigi legutolsé
és legmodernebb historiografusa, Harald Westergaard tulajdonképpen az 1850-es évektél
kezdve latta kialakulni és azt (0 tipusu vagy 0j értelemben vett politikai aritmetikéa-
nak nevezte el /77/. E teriletet a mar tobb mint egy évszazada tapasztalati alapon
mikodé életjaradék és életbiztositasi szamitasok tudomanyos alapra val6é helyezésének
a szikséglete, illetve nyomasa alakitotta ki és kezdetei ezért tulajdonképpen a klasz-
szikus értelemben vett politikai aritmetikusok mikddésére, azaz 1850-nél is kb. jo

szaz évvel korabbra mennek vissza /78/.

Az Uj politikai aritmetika elkilonilésére azonban mégis csak a XIX. szazad ko-
zepe tajan, vagyis akkor kerilt sor,, amikor az életbiztositasba a gyors kapitalista
fejlédés folytan nagyobb tomegek tudtak bekapcsoldédni és az életbiztositd tarsasagok
elburjanzasa mar nemcsak Angliaban, de az eurdpai kontinensen is egyre szélesebb mé-
reteket oltott. Az (j tudomanyos terilethez ekkorra mar nemcsak a szorosabb értelemben
vett Un. biztositasi matematika tartozott abban a formajaban, ahogy Gompertz és Make-
ham kifejlesztették éppen a halanddsagi tablak kiegyenlitési eljarasainak a tudomanyo-
sabb megoldasa érdekében /79/, hanem a mar Bernoulli altal is jelzett terilet, azaz

maguknak a halandésagi tablaknak az elmélete és az ezekhez f(iz6d6 pénzigyi jovedelmez6-
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ségi szamitasok, valamint a tagabb értelemben vett allamkdlcsdndok és allamadossagi

szamitasok teriulete is.

Ez az 0j terulet, mely kifejezetten a kapitalizmus legUjabb és legjobban el6-
térben allo egyes teriileteinek a fejldédéséhez kapcsolodott és amely tudomanyosan is je-
lentdés problémakat vetett fel, de nem utolsdsorban jelentékeny statisztikai, kodzelebb-
rél népességstatisztikai megalapozast is kivant, s ugyanakkor nagy gyakorlati jelent6-
séggel 1is birt a kdzgazdasagi fejldédés szempontjabol, kitin6 kezdeményezési lehetbsé-
get biztositott hazankbanaze fejlédésbe vald bekapcsoldodasra. Feltétele csupan az volt,
hogy akadjon egy olyan személy, aki ezeket a lehetd6ségeket felismeri és a hazai kezdet-
leges viszonyok koézott azok kidolgozasat magéara meri vallalni és ezt az erffeszitést

sikerrel be is tudja fejezni.

Ez az ember, mint mar eldzetesen is tébb alkalommal hangsulyoztuk, Fay Andras
lett, illetve Fay Andras volt és e térre es6 munkassaganak tudomanytdérténeti megvilagi-

tdsa lesz az itt adott alapokon kovetkezd fejezetiink targya.
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IV. FAY NEPESSEGSTATISZTIKAI ES NEPESSEGTUDOMANYI MUNKASSAGANAK KIBONTAKOZASA A HAZAI

HITELUGY ES BIZTOSITASUGY KERETEBEN

Fay Andras életrajzaval kapcsolatban mar tortént arra utalas, hogy az elsé
magyar - torténeti jellegl - halandésagi tabla elkészitéséhez részérél a kivalto ok
a Hazai Elsé Takarékpénztarhoz kapcsolédé Eletbiztosité Tarsasag, vagy ahogy 6 nevez-
te "Eletbiztositd Intézet" létesitése, illetve az ahhoz szilkséges elékészité anyag ren-
delkezésre bocsatésa volt. Fay erre kifejezetten hivatkozik is az erre vonatkoz6 ut6-
lag kbézreadott munkajaban, amely az "Adatok Magyarorszag b6vebb ismertetésére” cimet

viselte és 1854-ben jelent meg Pesten nyomtatasban /80/.

Ugyanitt elmondja azt /81/, hogy amidén a Hazai Els6 Takarékpénztar 1847. ja-
nuarban tartott kozgyllésén elbterjesztett javaslatat egy Eletbiztosité Intézet létesi-
tésére elfogadtdk és amidén 6 - a sajat részérdl - elvallalta ennek az intézménynek
tervezetét, illetve alapszabalyait is kidolgozni, maga sem volt tisztaban a feladat
nagysagaval. Ez nemcsak abbol adédott, hogy Fay ekkor mar 61. életévét taposta és a
sok szellemi munkaval kapcsolatos olvasastél szemei mar annyira meggyengiltek, hogy az
erdteljesen hatraltatta 6t mindenféle irodalmi tevékenységben, hanem f6leg abbdél, hogy
a tervezethez Fay csatolni kivanta az altala kidolgozott elsdé magyar halandosagi tab-

lat is a Biztositd Intézet szamitasainak megalapozasa érdekében.

Mint Fay hangstlyozza - nem csak arrol volt szo tehat -, hogy el kellett vé-
gezni az ehhez szikséges statisztikai szamitdsokat - az 6 terminolégidja szerinti
"mathematical szamitdsokat” -, hanem arrdl is, hogy "A magyarorszagi populationistikak-
rél, nevezetesen: halalozasrol, éghajlatnak, élelemmddnak, erkolcsiségnek, varosi és
falusi aréanynak, betegségek nemeinek stb. befolyasairdél a halandésagra nézve, és sok
mas idevagdé koralményekrél, semmi vagy csak igen kevés hasznalhat6é és biztos adatok

fekvének eléttem."

Faynak ez a megfogalmazasa végeredményben megadja a népességtudomany tomor
definicidjat a halandosag kutatasa vonatkozasaban, melynek hianya utal az elméleti
nehézségekre. De rogtdon azzal folytatja ezt, hogy a népességtudomany és az életbiz-
tositasi uUzletdg alapjat "... a valdszinl haldlozidsok kiszamitadsa teszi, s ez egy
alkalmas, hiteles és tapasztalassal telhetéén egyez6en felvett halalozasi téablan alap-

szik."
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Az ebb6l adodo alternativa tehat, miutan ilyen magyarorszagi halandésagi tabla

nem létezett, vagy egy kulfoldi biztosité intézet altal alapul vett halandésagi tabla

atvétele lett volna - ahogy Fay kifejezi magat "... ha metszve nem, oldva a csomot"”
vagy pedig "...neki hajtani a csaknem oOriasi nehézségekkel jaranddé munkalatnak, s be-
gyljtendé hazai adatok utan , telhetdén hiteles és biztos magyarorszagi halalozasi tab-
lat késziteni el..." /82/. S mint irja "eltokéltem magamat", vagyis nekivagott egy-
részt az ezzel kapcsolatos adatgy(ijtés megszervezésének, masrészt pedig az adatok ren-
delkezésre allasa utan, azok feldolgozasanak és egy harmadik jelent6s vallalkozasként,
azok nyomtatasban vald kodzzétételének is, ahogy ez mar az életrajzbol kiderult, egy

kés6bbi heroikus vallalkozas keretében.

Nyugodtan nevezhetjik ez utébbi vallalkozast heroikusnak, hiszen kozbeesett
a nagy nemzeti tragédia, a forradalom és szabadsagharc bukasa, az abszolutizmus beve-
zetése, és természetesen az egyre oOregedd fizikum és a magas kor altal tamasztott

egészségi problémak.

Mindebb6l nyilvanval6, hogy bar Fay e vallalkozas kezdetén, azaz 1847-ben még
nem realizalta teljesen a vallalkozas méreteit és nehézségeit, azokat mégis tudatosan
vallalta és a felmerild nehézségek ellenére, melyek igencsak '"szamtalanok" voltak, nem
hagyta magat elbatortalanitani, hanem a publikaladsig bezarolag igen nagy lelkierdvel

teljesitette ezt a programot.

Mielétt ennek az els6 hazai tudomanyos kisérletnek behatdbb elemzésébe bocsat-
koznank a halandésagi tablak kialakitasa terén, éppen az attérd jellegre vald tekintet-
tel, valamint az attérés emlitett nehézségeire vald tekintettel, szikségesnek latjuk
roviden azt is megvilagitani, hogy Fay milyen el6zmények utan és milyen feltehetd hazai

tudomanyos elméleti hattér alapjan fogott hozzd ehhez a sikeres véallalkozashoz.

Fay a maga empirista és gyakorlati beallitottsaganal fogva ezekkel a kérdé-
sekkel akarmilyen roéviden is, de foglalkozott idevagd mive elb6szavaban és ez az alig
masfél oldalas el8sz6 nagyon értékes Utmutatasokkal szolgal statisztikai mldveltségére
és az altala ismert szaktudomanyi miivekre vonatkozdan, részben kozvetlen értesilések
formajaban, részben azonban csupan kodzvetve, de meglehetésen nagy biztonsaggal /83/.

A mG "El6szava"™ rogtdon a népességtanra hivatkozik a kovetkez6képpen: "A né-
pesség-tannak (populationistica) sok oldallt hasznalatossaga.... volt azon f6 rugo,
mely engemet, aggott koromra 1is, adataim kodzlésére birt." E mondaton belul Fay még

azt is leszdgezi, hogy ez a hasznossag "a kormanyzas, népismertetés, s kdz egészségi
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allapot” szempontjabdél, valamint a "honismeret" szempontjabol jelentés, tovabba azok

szamara 1is, akik "az emberi élet s a természet csodas rendtartasat, s abban nyilvan-
val6 isteni bdlcs igazgatas jelenségeit nyomozgatni szeretik™. Ez a lakonikus megfogal
mazasU mondat igen messzemend kdvetkeztetéseket enged meg Fay statisztikai mlveltségé-
re vonatkozoban, kuldndsen ha a koévetkezd6 mondattal 1is Osszevetjik. Ebb6l kiderul az is
hogy Fay tudataban volt munkaja Ujszer(iségének, valamint hazai viszonylatban 0ttéré
voltanak: "Dolgozatom nem annyira befejezett munka, mint gyep-torés; mert Fejes Janos-
nak , Pesten, 1812-ben, latin nyelven megjelent ily czimli munkdaja: << De populatione in
genere, et in Hungaria in specie sz(lk tere s még szilkebb adatainal fogva, litera-

turank e toretlen palyajan, még kisérletnek is kevés volt...."

A két mondat Osszevetése vilagosan igazolja, hogy Fay ismerte Schwartner mi-
vének masodik kiadasat, amelyben el6szdr tortént utalas Fejes Janos munkassagara, ko-
zelebbr6l az 1803-as Kis-Hont megyei teljes "politikai aritmetikai" népmozgalmi felvé
telre /84/. Ezt annak 1idején Fejes kéziratban kildte meg Schwartnernek és az nyomta-
tasban csak Schwartner masodik kiadasanak megjelenése utan, a Fay altal is idézett,
1812-es latin miben jelent meg /85/. Mindebb6l kiderul, hogy Fay ez utobbi miivet is
ismerte, valamint az is, hogy azt a maga empirikus beallitottsaganal fogva nem annyira
elméleti szempontbdél, mint inkabb gyakorlati statisztikai szempontbdél értékelte. A
Kis-Hont megyei mintegy 16 ezer f6ényi népességre vonatkoz6 adatok orszagos viszony-
latban ugyanis valdéban igen szlik teriletre és népességre vonatkoztak és igy a magyar-
orszagi statisztikai moédszerek akkori allasa és felfogasa szempontjabdél, vagyis a tel-
jeskorliségre vald torekvés Quetelet altal meginditott vilagaramlataban, kétség kivil

igen csekély jelent8ségilnek tintek.

Hogy Fay mennyire empirista volt, azt az is bizonyitja, hogy Fejesnek a né-
pességtudomany megalapozasa és kifejlesztése terén kifejtett gondolatait, amelyek az
1812-es mi tulajdonképpeni elméleti f6 mondanivaldéjat tartalmaztdk és amelynek a Kis-
Hont-i felvétel csupan a figgeléke volt, nem méltatta kiulondsebb fFigyelemre. 1Igy nem
ismerte fel a népességtudomany els6 hazai elméleti megalapitasara tett kisérletét
sem. Kozelebbi tampontok hianyaban nehéz bizonyitani, de ez oOsszefigghetett azzal is,
hogy Fejes mive nagyjabél a Sonnefels-Schlézer képviselte alapokon allott, illetve
azok modernizalasara tett kisérletet egy o6nalld népességtudomany koncepcidjaba illeszt
ve azokat, de lényegileg még a Quetelet altal fémjelzett korszak eldttr6l szarmazva

és igy Fay szemében elméleti téren elavultnak tilnhetett.

Hatarozottan ebbe az iranyba mutat ugyanis az El6sz6 els6 mondata és annak a

"populationistica"-ra vald hivatkozasa, mely az eurdpai szakirodalomban az els6 'néven
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nevezése" volt az onalldé demografiai tudomanynak Bernoulli Christoph munkassaga nyo-

man az 1840-es évek elején. Ezt az (j tudomanyt - ahogy ezt az el6z6kben bdvebben ki-
fejtettik /86/, Bernoulli egyértelmien a Quetelet-féle népességi statisztikara alapoz-
ta és a "populacionisztika" &ltalanosabb kifejezésével, németul a "Bevdlkerungswissen-
schaft” elnevezéssel jelolte meg. Noha a "Populatio”™ sz6 Fejes koncepcidjaban is sze-
repelt és erre utalt a Bernoulli-féle populationisztika terminus is, mégis Fay ez
utébbi modernebb valtozatot tekintette doéntének a népességtudomany elsdé szélesebb kord,
europai megalapozasa szempontjabol, méghozza joggal, miutadn Fejes miive eurdpai viszony-

latban ismeretlen maradt, magyar nyelven pedig néven nevezése teljességgel hianyzott.

A modern eurépai statisztikai gondolatkdrre utal Fay eldszavanak elsé monda-
taban a burkolt, de teljesen egyértelm( hivatkozas Quetelet 1835-ben megjelent mivére
is /87/, mely az emberi élet jelenségeit valdban a XVIIl. szazadi természettudomanyi
koncepci6 alapjan vizsgalta, mint "tarsadalmi fizikat" és ezt végs6 elemzésben visz-
szavezette ugyancsak az isteni rendre egy végs6 teologikus kicsengéssel - ahogy Fay
fogalmazza - az "isteni bodlcs igazgatas"-ra. Mint az el6z6ekbd8l mar Kkiderilt,

Quetelet tudatosan nem vetette még fel az 6ndlld népességtudomany problémdjat és igy
Fay szamara csak a Bernoulli-féle terminolégia hasznalata volt lehetséges, de vila-
gosan latta meg azt is, hogy ez a koncepci6 tulmegy, illetve anticipalja a Quetelet
altal még csak potencialis fejl6édésben levének tekintett ©6nalld népességtudomany Ki-
fejlédését. Fay tehat szukségesnek latta, hogy ezt az (j tudomanyt magyarul 1is meg-
nevezze és amennyiben U(jabb kutatdsok nem cafoljak ezt meg, egyeldre ugy tekinthetjuk,
hogy 6 volt az, aki hazankban els8nek a "népességtan" szot leirta és ezzel Bernoulli
szellemében nemcsak latinos nemzetkdzi, de magyar nyelven is egy nemzeti terminus tech-

nikust fejlesztett ki annak megjelolésére.

Hogy ez mennyire tudatos volt, azt féleg Fay onmérséklete tanlUsitja annyiban,
hogy a munka megjelentetésének a fazisaban, tehat az 1850-es évek elsd felében lefolyt
hazai tudomanyos fejl&désben, a hazai statisztikaban nem talalva e tudomany recepcio-
janak semmi nyomat, munkaja cimében nem tintette fel a népességtudomanyra val6é uta-
last. A helyzet tehat szinte azonos volt azzal, mint amelyet Guillard egy évvel kés6bb
megjelent miivével kapcsolatban vazoltunk: egy ilyen ismeretlen (j tudomanyra utalo

elnevezés egyenesen elriasztotta volna az olvasokat.

Tulajdonképen a Fay eldétt allé tudomanyos alternativakat e téren kdvetkeze-
tesen végig gondolva, az 1850-es évek elején egy meglehet6sen paradox tudomanyos
helyzet alakult ki Magyarorszagon, mely érintette Fay szd6ban forgdé mlvének mifaji be-

sorolasat is.
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uny-

A magyar leiro statisztikai 1irany minden nagy sikere és a hazai tudomanyos
életben betoltott haladé szerepe ellenére ez idében tulajdonképpen mar tualélt tudoma-
nyos iranyzatként volt jelen, ahogy ez éppen akkori legnevesebb képvisel6jének,

Fényes Elek munkassaganak tudomanyos értékelése kapcsan mar nyilvanvaléova valt. Mint
Fényesr6l szold tanulmanyunkban kifejtettuk /88/ Fényes még félig-meddig a leird sta-
tisztika és a foldrajztudomany egy vegyes koncepci6jabol indult ki, hogy azutan mint-
egy utélag megszolgalva a tudomanyos akadémiai levelez6 tagsédgot, kifejezetten egy
statisztikai, de szadzad eleji leird statisztikai koncepcié mellett kossén ki. Eppen a
Fényes akadémiai tagsagat is megtetézd tudomanyos akadémiai nagydij elnyerésével kap-
csolatos biradlat mutatott ra arra, melyet Toldy Ferenc fétitkadr fogalmazott meg 1844-

ben, hogy ez a statisztikai koncepcié tulajdonképpen elavult /89/.

Helyette azonban alternativaként Toldy sem tudott mast javasolni, mint a korai
statisztikai tudomany masik aganak, a politikai aritmetikanak a figyelembevételét a
statisztika teruletén. Mindez vilagosan mutatja tehat azt, hogy maga Toldy sem a leg-
Ujabb lehetséges statisztikai allaspontot képviselte, miutan a Quetelet-féle iréanyzat
jelentkezését nem észlelte. Bar kritikaja Fényessel szemben jogos volt, a nemzetkozi
fejlédésre valo tekintettel ugyancsak elavult allaspontot képviselt: egy fokkal Fénye-
sen tul, de a nemzetkdzi fejldédés mogé besorolhatdéan. Toldy mentségére legyen mondva,
hogy a tudomanyos akadémia szervezd bizottsadgaba mar az alakulaskor meghivott Bitnicz
Lajos koOzépiskolai matematikai tanar csak joval kés6bb kerilt bevalasztasra és maga is
csak jo egy évtizeddel kés6bb, az 1B50-es évek elején észlelte elsbnek a Queteleti

modern statisztikai irany jelentkezését, ahogy errdl akkori el8adasa tanuskodik /90/.

Ez részben kovetkezménye volt azonban mar az 1850-es év koéruli nagy fordulat-
nak a magyar statisztikai tudomanyban, mely els6sorban Konek Sandor gyéri jogakadé-
miai tanar mikoédésének hatasara kovetkezett be. 0O volt az, aki Karl Knies német
professzor 1850-ben megjelent mivének a hatasara, a modern polgari statisztikara, mint
lIényegileg a matematikara, illetve a valészinlségszamitasra felépild megUjhodott és
egységes tudomanyra felhivta a figyelmet /91/. Ebbe a kezdeményezésbe esett bele
Bitnicz emlitett hozzajarulasa, valamint a kés6bbiek folyaman, még ennek az évtizednek

a végén a Magyar Tudomanyos Akadémia Un. "Statisztikai Bizottmanyanak™ a létrehozéasa.

Fay jo6 irodalmi és tudomanyos tajékozasi készségére vall, hogy ezen Gjabb fej-

leményekre valo tekintettel vilagosan észlelte azt, hogy ebbe a statisztikai tudomany-

ba az altala 0Osszegyljtétt adatok és halandésagi tabla szamitasok éppen az

aj" poli-
tikai aritmetika miatt nem illenek bele és igy mive cimében helyesebb a statisztikara

valé utalast mell6zni.
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Ugyanakkor azonban nem latszott célszerilnek a politikai aritmetikara torténd
megkilonbéztetés nélkuli utaldas sem tdobb szempontbdl. Mint a korabbiakb6ol mar kitdnt,
ez id6ben mar a hazai politikai aritmetika is mint tulélt iranyzat jelentkezett, noha
Toldy még - joéhiszemlen - annak mivelése mellett toért landzsat. Fay helyesen érzékelte,
hogy a hazai politikai aritmetika utolsd jelent6sebb megnyilatkozasa Fejes hivatkozott
munkaja volt a szazad elején, vagyis egy olyan mi, amely még a Queteleti statisztika

jelentkezése el6ttr6l datalédott.

Az idevagd kés6bbi hazai megnyilatkozasok kozott kordbban két statisztikus
akadémikus, LassU Istvan és Nyiri Istvan munkassagat emeltik ki erre az id&szakra néz-
ve /92/, melyek koézul eldbbi mive meglehetésen sekélyes szinvonalat képviselt, miutan
semmiféle vonatkozasban nem ment tidl a korabbi fejldédés egy meglehetésen feliletes
kompilalasan /93/. Ennél az 1820-as évek végére esd minél egy évtizeddel késébbi ke-
letd Nyiri munka tulajdonképpen inkabb o6szténdsen, mint barmiféle kulfoldi irodalmi

fejldédésre tamaszkodva - mar néhany batortalan [l1épést tett az "Gj" politikai aritme-
tikai felfogas kifejlesztése felé. Mlvének cime is vilagosan erre utal: "Az ipar és
népszaporodas pénzalapjai, néhany hitel és addéssagtéorlé kérdések megfejtésére™ /94/.
Mig LassU a népességfejlddés kérdését meglehetésen sommasan azzal intézte el, hogy a
kevés népesség nem kivanatos, ahogy erre mar a merkantilistak ramutattak, de ugyan-
akkor a sok sem, ahogy ezt viszont Malthus hangsulyozta, addig Nyiri sziukségét érez-
te, hogy a népességfejlodés jellemzésére is szamszerl moédszert ajanljon. Ezt azonban
meglehetés leegyszerisitéssel a kamatos-kamat szamitdssal vélte megoldhatni. Fay mun-
kassaga tehat ehhez képest mindenképpen egy lényeges eldbbre l1épést jelentett és igy

a politikai aritmetikara valdé utaldas a cimben ugyancsak nem bizonyult volna megfeleld

alternativanak.

Miutan a kifejezetten az (j népességtudomanyra val6o utalas ellen széld érvek-
nek Fay az el6sz6 tanlUsaga szerint erdésen tudataban lehetett, valami semleges cim
kivalasztasa kivankozott elétérbe, mely elkeruli, méghozza hatarozottan, akar a sta-
tisztikai, akar a politikai aritmetikai vagy a népességi tudomanyra valoéutalast,de
azért tavolabbrol a rokonsagra e tudomanyos teriletekkel reminiszcenciakat képes éb-
reszteni. A leird statisztikaval szoros kapcsolatban 1év6, de azon Fay felfogasanak
megfelelden hatarozottan tdlmendé "honismeret"™ fogalomkdr erre a célra szintén nem volt
megfelel6, miutan mint az elézbekben lattuk, ennek Fay felfogasaban hatarozott torté-

nelmi és politikai tartalma is volt.

Tgy végiul is maradta Magyarorszagra valdé utalas, valamint arra a tényre,

hogy itt valami olyan adatokrél van sz6, amelyek a magyar hazara vonatkozd ismereteket
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uj terulettel bdévitik és igy az egész orszagra vonatkozé ismereteket is egy Uj szinfolt-
tal gazdagitjak. E megfontolasoknak felel meg végsé eredményben a Fay altal valasztott

cim: "Adatok Magyarorszag bdvebb ismertetésére’.

E cimmel Kkapcsolatban feltlinhet még mindig az, hogy nem utal arra "a diffe-
rencia specifica"-ra, hogy ezek az adatok Magyarorszag "halalozasanak" bé6vebb megis-
mertetését szolgaljak, de a tragikus 1849-es évre valo tekintettel feltehetd, hogy
Fay ezt talan nem szandék nélkil mell6zte. Ezzel kapcsolatban még az is felmerilhetett,
hogy a halalozéasra valé utalds az abszolut kormany cenzurdja szemében is gyantt kelt-

hetett volna és esetleg a mi kdzreadasat is veszélyeztethette volna.

Fay gyakorlati érzékére tehat Gjabb kedvezd fényt vet a cim megvalasztasa:
csak egy ilyen altalanos jellegl és problémamentes cimmel remélhette azt, hogy munkaja
mégis csak publikalasra kerul és ha megkésve is, de nem vész el a hazai tudomanyos iro-

dalom szamara és ezzel eléri céljat.

A gyakorlati cél Fay szemében maximalis fontossagl volt és ezzel kapcsolatban
szintén érdemes, a mar emlitett lakonikus rovidségl "El6sz6" utolsé két mondatat idéz-
ni /95/: "Célom a jelen kozlésben egyrészré6l az volt, hogy becses s nem kis faradsag-

gal gylGjtott adataim vesz8be ne menjenek, masrészr6l, hogy palyanyitasom altal az or-

szag késziultebb lelkészeit, orvosait, statisticusait - mert kilfdéldon is ezen urak mi-
velték leginkabb e palyat - e nembeli b6vebb kifejtésekre buzditsam. Mennyire érendem
el célomat, az id6 mutatja meg." Mindebb6l Kkideril, hogy ez az elsd magyar halandésagi

tabla kidolgozasara iranyuld kisérlet mint '"gyeptdrés"™ valdban kulcsfontossagu volt”

a tovabbi fejldédés szempontjabdl, mert O6sztonzott Ujabb, s egyre fejlettebb moédszerek-
kel készild halandésagi tablak kidolgozasara egy életbiztositd intézet felallitasa mel-
lett. Ezért id6érendben is ez volt az els6rendld gyakorlati cél, ahogy az idézett mon-

dat hangstlyozza.

Kapcsolodott azonban ehhez az a masodik és ezen jelent6ségében messze tulmend
perspektivikus cél is, melyre Fay mondata utal, nevezetesen hogy a halandésag kutatasa
csak egy része a tagabb értelemben vett népmozgalom kutatasanak, amelynek problémaja
hazai viszonylatban még megoldatlan, és amelynek a tudomany és a kor kovetelményei sze-
rint torténd megoldasa akar a statisztika, népességtudomany és orvostudomany, akar az

anyakdonyvezés terén kétségtelenil a jové egyik legfontosabb feladata volt.

A tovabbiakban csak egészen roéviden kivanjuk felidézni e helyzet térténelmi

elézményeit, melyekkel Fay Magyarorszagra vonatkozé atfogé és folényes ismeretei bir-
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tokadban nyilvan teljesen tisztaban volt.

Az els6 lépés e téren a Il. Jozsef-féle 1784-85. évi népszamlalas volt, amely
ahozza kapcsolddd un. "revizidk"™ rendszerével megkisérelte a népmozgalmi adatok éves
hozzakapcsoldasaval az Un. '"népességnyilvantartasi listak" rendszerét kifejleszteni /96/.
Ezekre a reviziokra azonban csak a népszamlalast kovetd két évben, 1786-ban és 1787-ben
kerilt sor, I1l. Jbézsef tordok habordja, az altalanos kozigazgatasi apparatus e kérdéssel
valo tulterhelése, valamint Il. Jo6zsef reformjainak bukasa ennek a kisérletnek a foly-
tatasat nem tette lehetévé. Szerepet jatszott ebben természetesen a nemesség ellenal-
lasa is, amely a népszamlalas megejtését privilégiumai megsértésének tekintette
és a "salva quardia"™ jellegli nemesi telekre igy a kdzigazgatasi tisztviseldk is
a "katonainak"™ min6sitett népszamlalas lriugyén katonai segédlettel tudtak csak beha-
tolni. A kés6bbiek folyaman, pontosabban az 1804-5» évi népszamlalas soran a Habsburg
uralom erre valo tekintettel kénytelen volt opportunizmusb6él a nemesi osztalyt kihagy-
ni, ezért is nevezték e miveletet "népességdsszeirasnak'™, latinosan konskripciodénak és

nem népszamlalasnak.

E megoldas mar eldre vetette arnyékat, s ez volt az indoka annak, hogy Fejes
Janos aprobléma megoldasat egy olyan mas vonalon kereste, mely a magyar nemesség em-
litett érdekeit nem sértette volna és ugyanakkor a leir6 statisztikai népszamlalasi kon-
cepcioval szemben a politikai aritmetikai &allé népesség-visszaszamitasokon alapult vol-
na népmozgalmi adatok alapjan. Masutt bd6évebben kifejtettik /97/, hogy ez a terv 1804-
b6l szarmazott és Fejes azt a fbherceg nadornak tovabbitotta megfontolas, illetve be-
vezetés céljabol, de erre sohasem kerult sor. Ezért vette fel Fejes emlitett miive 1812-
es szOvegébe ezt a tervezetet 1is, miutdn az 1804- 5. évi hianyos népszamlalas vagy az
akkori terminoldgia szerinti '"conscriptio” utan Gjabb ilyenre nem kerilt egyhamar sor.
Fejes elgondolasanak a lényege /98/ az egyhazi anyakdnyvvezetés helyi kozigazgatasi,
kozelebbrél megyei felligyelet ald valdé helyezése és népességstatisztikai, illetve
népmozgalmi statisztikai normak eldirasa lett volna az egységes adatfelvétel érdeké-
ben, megtoldva az anyakdnyvvezetésnek kozokirat jelleggel valo ellatasaval, tovabba az
ezzel kapcsolatos tarolasi és kezelési szabalyokkal, valamint a réluk kiadott bizonyit-

vanyok mikénti kiadasanak a szabalyozasaval.

Hozza kell ehhez tenni, hogy az altala javasolt népességstatisztikai eldira-
sok messzmen6en eld6remutaték és a szazad masodik felében is kielégitéek lettek volna
statisztikai szakszer(iségi szempontbd6l, valamint feltehetéen a megyei ellenfrzés is
zbkkenésmentesen funkcionalhatott volna, amennyiben az egyhazak biztositani tudtak

volna nemcsak az ehhez sziukséges anyagi beruhdzasokat, de a parochusok megfeleld sta-
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tisztikai kiképzését is.

Az egyhéazak hazai viszonylatban fennalld viszonylag nagy szamara és szerveze-
teik erfsen valtozdé fejlettségi fokara valé tekintettel azonban ezek a feltételek
nem latszottak mindenitt adottnak, még a nagyobb egyhazaknal sem. Elképzelhetd azon-
ban, hogy egy megfeleld atmeneti, 1illetve tirelmi id6szak utan - amely egy két évti-
zedre 1is kinyulhatott volna -, ez a rendszer mégiscsak nagyban egészben mikéd6képes
lehetett volna és mintegy jo félévszazaddal megel6zhette volna a kiegyezéssel létre-
hozott hivatalos magyar &llami statisztika idevdgd kezdeményezését /99/. Ismeretes,
hogy ez utdbbiak is csak az a XIX. szédzad utolsé évtizedeire vezettek megfelel§ ered-

ményre .

Az 1840-es években az osztrak hivatalos statisztika altal kezdeményezett sta-
tisztikai tablak, az an. "Tafeln zur Statistik der Osterreichischen Monarchie" ebbdl a
szempontbd6l kimondottan primitivnek volt mondhatdé és nem pétolhatta egy ilyen moder-
nebb népmozgalmi nyilvantartas hianyat. Az 1848-as Fényes Elek vezette Orszagos Sta-
tisztikai Hivatalnak nem maradt sem energidja, sem ideje e kérdés célba vételére.

Az abszolut korszakban az osztrdk hivatalos statisztika még egy erf6feszitést tett,
hogy e hianyokat is poétolja és el6bb egy gyengén sikerilt, majd egy valamivel job-

ban végrehajtott népszamlalassal kisérletezett Magyarorszag népességére vonatkozodan
1850-ben, illetve 1857-ben. Sem az 1850-es népszamlalas adatai, sem az ezt kovet6 nép-
mozgalmi adatgy(ijtések eredményei nem voltak azonban publikusak a magyar koézvélemény
elétt, ezek kizardolag hivatalos célokat szolgaltak. Miutan ugyanakkor az is koztudott
volt az orszagos kozvéleményben, hogy a kialakult orszagos elterjedtségl 'passziv re-
zisztencia"™ az abszolut kormany statisztikai tevékenységére is erGteljesen kihatott,

a nemzeti kozvélemény az itt-ott publikussd valt adatokat is a legnagyobb bizalmat-

lansaggal fogadta, s6t azokat el is utasitotta /100/.

Az 50-es évek elejének a légkdrében tehat Fay jol latta,hogy az altalaa
40-es években kovetett adatgylijtési eljaras, mely a parodkusok joindulatu és onkéntes
kdzrem(kddésén alapul, maradt tovabbra is az egyetlen jarhaté ut és -mindaddig, amig
nem kovetkezik a Fejes altal javasolt félig egyhazi félig allami népmozgalmi nyilvan-
tartas mint atmeneti megoldas bevezetése egy olyan teljesen allami megoldas felé, mint
amelyet a Nagy Francia Forradalom szelleme és (jitasai sugalltak -, tovabbra is ez mu-
tatkozott az egyetlen megoldasnak. Ezért hivatkozik az "El6sz6"™ lezard két mondatéban
a lelkészek, az orvosok és a statisztikusok kézrem(ikédésére, amely nélkul nem képzel-

het6 el olyan népmozgalmi statisztika, amely a haladlozdsra nézve nem "csekélyebb ala-
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possagokon" nyugszik, hanem "biztosabb fonalul™ szolgal, beleértve a halaloki statisz-

tikanak orvosi alapon torténdé megallapitasat is /101/.

Fay elsd magyarorszagi halandosagi tablajanak el6térténete nem lenne teljes,
ha akarmilyen réviden is nem szd6lnank néhany sz6t annak hazai biztositasigyi el6zményei-
r61. Ezzel kapcsolatban Fay Andréas életrajzanak vazolédsa soran utaltunk mar arra, hogy
mind a takarékpénztar alapitasanak a gondolata, mind az ehhez kapcsol6dé életbiztosi-
t6 tarsasagra vonatkoz6 elképzelései végeredményben a hazai szegénység, kozelebbrdél a
hazai jobbagyréteg nyomasztd anyagi helyzetének lehetd koénnyitésével is kapcsolatosak
voltak. Ugyanebben a gondolatmenetben Ilényeges elem volt Fay elgondolasaiban az is,
hogy mindkét intézmény a kolcsdnds segités, azaz a mutualizmus alapjan alljon, nem
pedig egy kizardolag profitra toérekvd kapitalista uzleti vallalkozas formajaban mikod-
Jék. Itt tehat a szovetkezeti eszme valamiféle korai valtozatarol van sz6, amely ké-

s6bb, a megvaldésulds soran azonban fokozatosan elsikkadt.

Fay emlitett életrajzirdi kozil a részinkrél a legalaposabbnak tartott Badics
a magyar biztositasi gy kezdeteit az 1808 korul alapitott Komaromi Hajoébiztosité
Tarsasagra vezette vissza /102/, amely - amennyire ez a szakirodalombd6l megallapitha-
t6 - a hajotulajdonosok és a hajésgazddk tarsulasaként szintén mutudlis alapon miko-
dott. Ez a tarsasag Horvath Mihaly 1840-es évekbdl szarmaz6 magyar gazdasag-torténete
szerint viragzo intézménnyé nétte ki magat a gb6zhajoézast megel6z6 gabona-kereskedelem
kordban és orszagosan is tobb kdézponttal rendelkezett /103/. Fay Andris munkaja azon-
ban erre egyaltalan nem hivatkozik, akarcsak a Badics altal ugyancsak megemlitett /104/
1843 koril alakult Pesti Jégkarmentesit6 Egyesiletre sem, amely szintén a kdlcsdnds-
ség elvén alapult és amelynek - adatai szerint - Fay Andras is kormanyzdétanacsi tagja
volt. Badics azonban azt is kénytelen megallapitani, hogy ez utébbiban Fay nem fejtett
ki semmi kiUlonosebb tevékenységet és nyilvan ez lehet a magyarazata annak is, hogy az

el6zmények kozott erre sem hivatkozott.

Hivatkozik viszont munkaja els6 fejezetében részben kulfoldi, részben hazai
példakra azzal kapcsolatban, hogy egy magyarorszagi halandésagi tabla hianyaban egy
kilfoldi halalozasi tabla alapjan is meg lehetett volna kisérelni az Eletbiztosité
Intézet feladllitasat. Erre mondja Fay /105/, hogy "... ha metszve, nem oldva a csomét,
a fejérvari kisérlet példajara, mely nem legcélszer(ibben a hannoverai mintat és halan-
désagi tablat vette fel - valamelyikét fogadtam volna el intézetem szamara a kualféldi
haldlozasi téablaknak; de tobb életbiztositadsi intézeteknek nevezetesen a lipcseinek,

a koppenhéagainak - mig az idegen halalozasi téablakat, késébb mint teljesen haszonvehe-

tetleneket, elvetni kénytelenittetének - példain okulva, ezt veszélyes kisérletnek tar-
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tottam” Fay tehat egyértelmiien csak egy Tfejérvari biztositd intézetre, illetve

annak kudarcara hivatkozik, évszam nélkil.

Ezzel kapcsolatban érdemes feleleveniteni, hogy a magyar politikai aritmetika
Fayt megel6z8 szakaszaban Nyiri hivatkozott tanulmanya is elengedhetetlennek tartotta
"a népszaporodas alapjainak"™ meghatarozasahoz a halandésagi tablak igénybevételét,
ahogy erre mar mintegy 25 évvel ezel6tt felhivtuk a hazai tudomanytorténet figyelmét
/106/. Azo6ta sem tisztazodott azonban, hogy melyik volna az az 1817-b61 szarmazé ma-
gyar halandésagi tablazat és az az 1829-b6l szarmaz6 osztrak halandésagi tablazat,
amelyet ezzel kapcsolatban Nyiri felhasznalasra ajanlott és igy természetesen az sem
donthet6é el, hogy ezeknek, ha nem is a fejérvari "kisérletben”, de valami mas hasonlé

hazai kezdeményezésben jutott-e egyaltalan valami szerep.

Fay mindenesetre a hannoveri halandésagi téblat és az ottani biztosité inté-
zeti kalkulacidét Székesfehérvar vonatkozasaban nem tartotta célszerlinek és ugyanigy
nyilatkozott a lipcsei és a koppenhagai intézetek tablairol. Korabban mar arra is
utalt, hogy ha e tablak rendelkezésre is allanak, az ezeken alapuld intézeti kalkula-
ciok mar joéval kevéshbé /107/, mert ezek az intézetek "... szivesen titkoldéznak ...

bels6 szerkezeteikkel és még szivesebben tévedéseikkel..".

Ugy tinik tehat, hogy ez a sommazat 6sszefoglalja azokat a tapasztalatokat,
amelyeket Fay a hazai els6é takarékpénztar 1847-es kozgylilési hatarozata alapjan mint
a felallitandé Eletbiztositd Intézet tervének tanulmanyozasara kikildétt tiztagd bizott-
sdg elndoke oOsszegyljtott, méghozza a fogalmazasbdl kitlinéen szinte teljes egészében sa-
jat egyéni idevagd tanulmanyai alapjan. Ez utobbira mutat egyébként az is, hogy az
adatgyljtés kés6bbi munkdjaban - mint a megvalésitas elsd fazisaban - Fay kizarélag on-

magara, a sajat munkaerejére tamaszkodott.
Ez a megallapitas egyben az el6zmények elemzésének és Fay népességtudomanyi

koncepcidjanak sommazatat és legfdébb eredményét is magaban foglalja: Fay valdban utto-

r6 volt ezen a téren, méghozz4a tudatosan és nagy intellektualis eredetiséggel.
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V. A NEPESSEGTUDOMANY MINT UJ ES ONALLO TUDOMANY KEZDETEl FAY MUNKASSAGA NYOMAN

HAZANKBAN

Az el6zbekben mar ramutattunk mind a nemzetkdzi, mind a magyar életbiztosita-
si gyakorlat allasara, mind pedig a politikai aritmetikai, statisztikai és korai né-
pességtudomanyi helyzetre, hogy vazoljuk azt a kdrnyezetet, amelyekben Fay attéré Kki-

sérlete mozgott.

Hangsulyoztuk mar a koréabbiakban, hogy Fay kifejezetten a gyakorlat szikség-
leteib6l kiindulva kezdett foglalkozni a specialisan halalozasi statisztikai, illetve
népességtudomanyi terulettel, valamint hivatkoztunk arra is, hogy vallalkozisa uttorg
voltadnak magyarorszagi viszonylatban mennyire tudataban volt. Mint e terileten végered-
ményben "egykonyv(" szerz6, mive elsd fejezete - a korabbiakban mar bévebben ismerte-
tett tomor "El8sz6"utan - a gyakorlatbol inditja el kutatasanak leirasat, hivatkozva az
els6 hazai Eletbiztosité Intézet felallitasanak felmerilésére 1847 januarjaban, vala-
mint az ezzel kapcsolatban lefolytatott adatgylijtés f6 mozzanataira /108/. Fay itt
belemegy azokba a részletekbe is az adatgyljtéssel kapcsolatban, amelyet a magunk ré-
szér6l a kovetkez6 fejezetben, halalozasi tablaja részletesebb elemzése kapcsan ki-
vanunk ismertetni és elemezni. Az adatgyljtésnek ez az ismertetése meglehetésen sommas,
alig haladja meg a minddssze harom nyomtatott oldalt és tulajdonképpen egy olyan for-
dulattal végzédik, mely azt hangsulyozza, hogy az alapul vett haladlozasi esetek - bar
nem az egész magyarorszagi népességre vonatkoznak -, de kell6en nagyszamuak: tiz évre
vonatkoz6 nagyszamu haladlozasi adat tizéves atlagai "..vétettek szamitasi alapul, s
ezen folvételek (feltehetben "feltételek™) mellett készitettem Siussmilch, Baumann,

Brune, Deparcieux stb. mintaik utan, az + alatt alld magyarorszagi halalozasi tablat.

A folvett évek (1837-1846) rendeseknek, noha aprébb jarvanyoktél nem épen tel-
jesen menteknek mondhaték. A folvett népesség és haldlozasi esetek, minden esetre oly
tetemes szamot tesznek, milyet csak igen kevés populationista volt szerencsés felhasz-

nalhatni” /109/.

A mintaul vett halandéséagi tablak emlitése - Ggy tinik - kizdkkentette Fay t
gondolatmenetéb6l, mert mive I1. és 11l. fejezetében szikségesnek latja, hogy ennek

az Uj teriletnek, a kialakuldéban lev6é europai népességtudomanynak, egy valamiféle tu-
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domanyos megalapozasat is kozreadja. 1igy ennek megfelelden mintegy nyolc oldalon a II.
fejezetben '"Népesség-tani altalanos adatok"™ cimszo alatt, a Ill. fejezetben pedig mint-
egy kilenc oldalon "Népességtani tapasztalatok"™ cimsz6 alatt foglalja O0ssze azokat a
tudnivalokat, melyeknek elméleti ismerete halanddésagi tablajanak megértéséhez szamara
elengedhetetlennek latszik és csak munkaja IV. fejezetében folytatja sajat halanddsagi

tablajara vonatkozo fejtegetéseit /110/.

A Fay mlvében - ebben az emlitett két fejezetben foglalt - elméleti alapvetést
a hazai statisztikai és demografiai tudomany még nem méltatta kildondosebb figyelemre,
noha itt nyilvanvaldéan a népességtudomany hazai megalapozasanak egy elsd komoly kisér-
letér6l van szé. Ez indokolja, hogy vele az aléabbiakban részletesebben is foglalkoz-

zunk .

A Il. fejezet a problémat a valo6szin(iségszamitas, kozelebbrél a nagy szamok
torvénye alapjan exponalja. Ramutat ugyanis, hogy ezek az (in. kildénféle eurdpai '"né-
pesség-tani altalanos adatok" melyeket a Fay altal fonetikusan irt Sidssmilch, Baumann
Malthus és Bernoulli értékeltek f6leg tudomanyosan, de "mas jeles e szakbeli tanarok"
is, messzemen6en egybevagnak. Ez mas széval az allandosag gondolatanak a megfogalmaza-
sa a népmozgalmi jelenségekben a nagy szamok torvénye alapjan még akkor 1is, ha Fay fo-

galmazdsa mai szemmel nem tinik teljesen pontosnak, midén azt mondja, hogy azok "az

életbeli tapasztalatokkal egyezének talaltattak...." /111/.

Csak kozbevet6leg jegyezzik meg, hogy az itt kiragadott nevek, melyekre Fay
hivatkozik,torténéti sorrendbe vannak szedve, s miutan Bernoullit emliti utolsoénak,

itt minden kétséget Kkizarodan Christoph Bernoullirdél van szé.

A nagy szamok alapjan allé allandésag, illetve egyezés az euroOpai népmozgalmi
jelenségekre nézve, mint Fay precizirozza, természetesen nem vonatkozhat az egyes em-
berre, ez szerinte inkabb csak a kifejezett véletlenszer(iség terilete, mely mintegy
olyan "bizonytalansagi véletlenség"”, mely "torténetszerlinek latszik" /112/. Az allan-
désag fogalmat Sussmil ch alapjan exponalja mint a természetben uralkodé legszebb
rendet, melyet az isteni gondviselés tart fent. Akarcsak Sussmilch, itt Fay is hivat-

kozik Mo6zesre, ami kétségtelenné teszi,hogy a problémat ebbd8l a forrashdél exponalta.

Majd ezt kovetben azt hangslUlyozza, hogy a rend nemcsak a népmozgalom jelen-
ségeire, az allonépesség aranyaira, de a kuldonféle jarvanyos, haboris és egyéb népes-
ségfejlddést érinté tényezdkre 1is kiterjed, valamint azt, hogy a nagy szamok torvénye

minél nagyobb adattémeg alapulvételét kivanja meg: - "...mihelyt ... nagyobb ember-
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tomegeket és tobb éveket diametralis szamitasaikkal veszink fel ... annal biztosabban

érink czélt...". Hangsulyozza azonban Fay azt is, hogy egy eurodpai helyzetképhez szlk
séges természetesen "kulonb6z6 éghajlatu, életmdédl, tavolsagu népességet” alapul ven-
ni, de még az egyes tartomanyokban vagy varosokban is ugyelni kell arra, hogy az ada-

tokban ne legyenek "heterogeniségek", melyek a "normalis rendet" megzavarnak /113/.

Ezzel Fay mintegy megalapozza azt a gondolatot, hogy a leghelyesebb nagy sokasagot és

tobb évet alapul venni.

A normalis rendnek ez a késdi Baumann-Sussmilch-féle értelmezése az 1840-es
években - mint ismeretes - még a Quetelet-féle statisztikaban is uralkoddé volt és igy
tulajdonképpen természetesnek kell talalnunk, hogy Fay is ebb6l a koncepciobdl indult
ki. Erdekes azonban megfigyelni, hogy meglehetds er6feszitéseket tesz, hogy ezeknek
az adatoknak a korszerlsitését is elvégezze és a Sissmilch,illetve a Baumann-féle ada
tokat lehet6leg Bernoulli és Quetelet adataival is Osszevesse. Megmutatkozik ez mind-
jart a szuletési aranyszam kérdésében, ahol a Sussmilch-féle 30 lakosra esé egy szile-
tésen alapulé forditott aranyszamot a Bernoulli-féle 28:1 arannyal veti 0ssze az eurod
pai népességre nézve. A kildnbséget Fay azzal magyaréazza, hogy a megkereszteltek sza
ma nem azonos a szUletettek szamaval egyrészrél, valamint hogy a halva sziletettek
figyelembevétele is kézrejatszik e két aranyszam kiuldénbdz6éségében masrészrél. Miutan
ismerteti az ikersziletések, valamint a hazassagon kivili szilések vonatkoz6 arany-
szamait, valamint a hazassagkotési és természetes szaporodasi aranyszamokat, ratér a

haladlozas aranyszamaira.

Itt rogtdon kialonbséget tesz varosi és fTalusi népesség kozott is, miutan sze-
rinte ez a kildnbség 36:1 aranyt 40-45:1-re, illetve 25-32:1-re mddositja vagy bontja

fel.

A korspecifikus halalozasra nézve el6bb csak Osszevont nagy népességcsoportok
adatait ismerteti és ramutat, hogy a falusi haldlozas itt is valamivel jobb. Ezzel
kapcsolatban hivatkozik Graunt és Sissmilch megfigyeléseire is, valamint az idevagé
Gjabb adatokra is, melyek mind meger6siteni latszanak azt a toérvényszerliséget, hogy
"a falusi legnagyobb haldlozas sem ér fel a nagyvarosi legkisebb haldlozassal™. Ezt
azonban azzal a megéllapitassal folytatja, hogy "... a magyarorszagi nagy Varosok

ezeknek (ti. az eurodpai nagyvarosok) osztalyaba nem esnek. Nalunk sokkal csekélyebbek

a falusi és varosi haldlozasi aranyok kildonbdzései™ /114/.

A halalozassal kapcsolatos specialis problémakkal kapcsolatban megragadja Fay

figyelmét egyrészt a hazassagokbdl, valamint a hazassagon kivil sziletett gyermekek
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halalozasanak kuldnbsége, miutan az Gjsziulottek felea 18. korévighal ki a hazassagon
belilsziletetteknél, mig a hazassagon kivilieknél ez a 2. Kkorévig kovetkezik be.
Hangsulyozza, hogy ez utébbiak koézétt a halva sziletés aranya is nagyobb "minek ki-
I6ndsen a szem el6li rejtdézés s e végetti szoros flzések, és elhajtasi kisérletek stb.
lehetnek okai"™ /115/. A gyermekagyi halalozas aranyat 112:1 aréanyban adja meg és a

korai felkelés mellett mint lehetséges okot emliti "a halaltéli félelem és a csalad-el-
tarthatasi aggodalom™ pszichologiai tényezdit. Végil a gyermekhalandésagnal kialon Kki-
emeli "az els6 évbeni gyermekhalandésag"-ot, azaz a csecsem6haland6sagot. Ezt tizez-

relékben adja meg, azaz 10 000 halottra 3000 csecsem8ben.

A gyermekhalandésag eurodpai viszonylatban magasnak minésilé korspecifikus ha-
landésagi aranyszamaval kapcsolatban Fay kilén is szikségesnek latja, hogy ennek okai-

ra részletesebben 1is kitérjen és az alabbi hét okot sorolja fel:

"a) A sziulék elpuhitott gydngesége.

b) A dajkdk sokasaga, kik ugy nevelt, mint sajat gyermekeiket elhanyagoljak.

c) Sok héazasséagon kivili gyermek, fénylizés és szikség stb. némelyek, 1idesza-
mitjadk a lelencz-hazakat 1is, joggal-é vagy jogtalanul? a szakértdék hata-
rozzak el.

d) Feslettebb élet.

e) Etel-italbeli rendetlenkedések.

f) Szamos csalad lgyefogyott szegénysége, s e miatt betegségekben kelld &apo-

las hianya stb." /116/.

Mint mar mas helylitt ramutattunk, ezek a csecsem6halanddésagi okok teljesen
0sszevagnak azokkal, amelyeket Hatvani Istvan professzor - mintegy 100 évvel korabban -
a debreceni csecsem6k haland6sagara allapitott meg /117/, egyetlen kivételként csu-
pan az alkoholizmusra vonatkozé "italbeli rendetlenkedés™ merul fel itt 0 jelenség-
ként. Noha erre vonatkozoéan nem rendelkezink még megbizhaté kutatasokkal, meg lehet
kockaztatni azt a felfogast, hogy az alkoholizmus nagyobb elterjedése a varosiasodas
és a proletarizalddas egyik melléktermékeként valhatott tomeges jelenséggé. Ezt meg-
el6z6en - Ggy tilnik - az étkezéssel kapcsolatos mérsékeltebb borfogyasztas mellett
nagy szerepet jatszott a hazilag fézott és viszonylag gyenge alkoholtartalmi soérnek a
fogyasztisa és feltehet6en az égetett szeszek fogyasztidsa minimalis lehetett. Ezt
jobbara csak télviz idején a szabadban (zott foglalkozasok vagy tevékenységek kapcsan
lehet észlelni, tehat katonaknal, fuvarosoknal, vadaszattal kapcsolatban, ridegpéasz-

toroknal stb.
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Ezt kovetbéen Fay altalanos halandosagi megfigyelések sommazatat adja az UGjabb
szakirodalomb6l és ezek kozott emlit még olyan gyermekhalandésagi megfigyeléseket,
amelyek érvényessége a csecsem6halandésagra is vonatkoztathaté, vagy egyenesen csak
arra. Igy pl. Chateauneuf azon megfigyelése, hogy az anyak &altal szoptatott és A&polt
csecsem6k kozott 1/3-dal kisebb a halalozds azokéval szemben, akiket dajkakra biznak,
illetve un. "dajkasagba adnak', vagy ahogy Fay kifejezi magat, akiket "kiadnak".
Ugyancsak Chateauneufre és Casperre valdé hivatkozassal allapitja meg azt, hogy a
gyermekhalandésagot altalaban csdkkenti a kénnyebb megélhetés, a gondos apolas, az
egészséges lakas, a kelld ruhazkodas /118/. Hasonl6 jellegld megfigyelés az is, hogy
a mocsaras helyfeken, s6t egyaltalan nagyobb vizek mellett a gyermekhalandésag ugyan-
csak nagyobb, mint més, ilyenekkel nem rendelkez6 terileteken. A korspecifikus ha-

landosaggal kapcsolatban ez utébbi tapasztalatot Fay Bernoulli alapjan adja mar el6 /119/.

Ugyancsak Bernoullira valo hivatkozéassdl hozza fel azt a kérdést, hogy az
utols6 100 év alatt Angliaban és Franciaorszagban csdkkent a halalozas, ahogy megfo-
galmazza, "a nOvekedett fénylizés dacara"™, vagyis a termelés ndvekedésének és a korab-
ban fénylzési jJjavaknak minésitett és egyre inkabb kézfogyasztasinak mindsilé arucikkek
elterjedésének a hatasara /120/. Ugyanitt emliti azonban azt is, hogy az utébbi évsza-
zadban sem a jarvanyos betegségek, sem az éhinségek nem végeztek olyan jellegl puszti-
tasokat, mint koréabban. Az éhinségek kozil kilonésen az 1816. évit emeli ezzel kap-

csolatban Kki.

Bernoulli szerint altalaban a népesség tomegesedése sem idézett elé nagyobb
halandésagot, de Fay helyesen Ggy latja, hogy a nagyvarosok nagyobb haland6siga ezt a
megallapitasat megcafolja /121/. Elddntetlennek tartja azonban azt a kérdést, hogy a

meleg és hideg éghajlatu orszagokban magasabb-e &altaldnossagban a halandésag.

Végul a csecsem6halanddésaggal kapcsolatban utal itt bizonyos sziletési és ha-
zassagkotési népességstatisztikai torvényszerliségekre. Ezek kozott emliti a fiu-lany
sziuletési megoszlast 21:20 aranyban, valamint az inkabb foldmiveld népességre érvényes
hadzassagban él6k aranyat 1:108 értékben vagy a hazassagok atlagos élettartamat, mely-
re 18-19 évet ad meg és az egy hazassagra es6 atlagosan négy gyermekszamot, bar meg-

jegyzi, hogy e téren a varos és a falu kozdétt viszonylag kevés a kildnbség /122/.

Nagyon érdekesnek kell tekinteni, hogy ezid6ben még egyes korabbi féleg XVII.
és XVIII. szazadi népességstatisztikai tévtanok tulélése mennyire szivos volt. Erre
példa lehet az an. "klimaktérikus évekkel"™ kapcsolatos balhiedelem. Mint erre mar ugyan-

csak ramutattunk, e babondt mar Hatvani is szikségesnek latta cafolni - 100 évvel ko-
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rabban - abban a formajaban, hogy a héttel oszthatd évek altalaban az egész emberi
életkor folyaman nem veszélyesebbek halandésagi szempontbél a tobbieknél. Faynal a
kérdés némileg arnyaltabban jelentkezik mar annyiban, hogy ezzel kapcsolatban inkabb
a serdiléket és a "tisztulas elallasanak" éveit emeli ki, vagyis a n6éi klimaktérium-
ra lokalizalja ezt els6sorban, de cafolja azt, hogy minden hetedik, vagy kuléndsen

a 7x7-ik vagy a 63-ik év lenne kilondsen veszélyes "mint némelyek tartjak', azaz még

a jelenben 1is /123/.

A sziletések és a haldlozasok utols6 100 évének a tapasztalataibdél a népszapo-
rodas foloslegének sziletéskori aranyat a 12-13 Gjszilottre es6 10 halottban adja meg
végiul 1is. Ezzel kapcsolatban azt is jellegzetesnek kell tartanunk, hogy - az emlitett
népszamlalasi Uton torténd és pontos népességi felvételek hianyaban - Fay még mindig
szikségesnek latja felvetni a politikai-aritmetika altal adott és a népmozgalmi ada-
tokon alapuldé 6ssznépesség szamdnak kiszamitdsi médszerét. Ehhez szikséges legaléabb
10 éves sziletési és halalozasi atlagokat venni, s az eldbbit 36-tal, az utébbit pedig
30-al szorozni, hogy "a quotiens kiadandja a lelkek Osszes szamat". A passzus egy Kkis-
sé fTélreérthetd, miutan helyesen a két szorzat eredményének erre a célra valo felhasz-
nalasarol van szdé, de természetesen kulén-kildn. E passzus Tfolytatasa helyesbiti is
a korabbi szdvegezést, miutan azzal folytatja, hogy "még biztosabb mikddés e czélra:
kilon sokszorozni 36-al és 30-al a halottak és szilottek szamat, a két quotienst

0sszeadni, s az Osszegnek felét venni" /124/.

A 11l. fejezet, mint emlitettik, a kuldénféle tartomanyok és varosok népesség-
tani tapasztalatait adja, méghozza mint hangsulyozza, "rovatlapok™ vagy "listak"™ alap-
jan, s6t itt-ott '"népszamitasokra" 1is hivatkozva. Ezek a megfigyelések altalaban az
Gjabb szerz6k adatain alapulnak, f&leg Bernoulli és Quetelet adatait, s csak itt-ott

idéznek régebbi szerzéket, mint amilyenek Deparcieux és Hufeland”vagy az el6z6 feje-

zetben emlitett Casper /125/.

Itt is merulnek fel ismételten kifejezett 18. szazadi népességtudomanyi jelle-
gl kozkeletl vélekedések. Ilyen pl. az apacak, szerzetesek és tontinistadk hosszabb
atlagos életkorara, valamint kilondsen a foldmiveld parasztok hosszabb atlagos élet-
korara vonatkozo nézetek, valamint az egyes emberek kozéott a tulzottan magas kort el-
ér6k szama, vagyis az un. "longaevitas" klasszikus 18. szazadi problémaja. Fay Cramer
tabori orvosra valdé hivatkozassal sorolja fel az illet6ket név és kor szerint Magyar-
orszagon, Téleg a Banatban, akik kozott 147, 172, s6t 185 éves koru parasztokat is em-

lit ez a forrasa. Jellemz6 azonban Faynak az a kritikai megjegyzése, hogy "emlittetnek

200 éves korlak is; de az azokroli tudésitasok, valamint nem foglalnak magokban lehe-
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tétlenségeket, uUgy sok valészinlségeket sem ..." /126/. Mindez természetesen 0Osszefiigg
azokkal a Sissmilch altal még komolyan fejtegetett tanokkal, hogy a bibliakori népes-
ség az Un. patriarkalis viszonyok koézott lényegesen hosszabb és a 200 éves kort is
elér6 tulélési renddel rendelkezett. Kitart ebben a részben Fay a Sussmilch-Baumann-
féle '"népesség megkett6zdédési probléma™ mellett is, annak ellenére, hogy vilagosan
latja, hogy az éhinségek, jarvanyok és haboriuk pusztitasai az utolsé 100 évben lénye-
gesen lecsokkentek. Ezzel kapcsolatban kuldéndsen kiemeli a Jenner-féle tehén-himléol-
tds nagyszabasu halalozas csdokkent6é hatasat, miutan ugy véli, hogy a népesség 1/12-ed

része, de néha tobb 1is, egyedil emiatt a jarvanyos betegség miatt halalozott el /127/.

A Sussmilch-Baumann-féle adat, mint Fay is idézi, még 100 évre teszi a népesség
megkettéz6dését, vagyis mar meghaladta a teljesen stagndald népességre vonatkoz6 elkép-
zeléseket. Ez utdbbiakat azonban Fay még egyszer és nyomatékosan szikségesnek latja
cafolni, pontosan a népmozgalmi statisztikai listak alapjan. Ezek a listak arra is en-
gednek kovetkeztetni, hogy a népességfejlédés emlitett nagy és rendkivili akadalyai el-
lenére a népesség bizonyos regenerald erdvel, rendelkezik és s(ir(ibb hazassagok, siribb

sziletések és kisebb halalozas utjan igyekszik a veszteséget potolni.

Ezzel kapcsolatban tér ki - akarmilyen roviden is - Fay Malthus tanaira a ko-
vetkez6képpen: "Malthus azt a rendszert allitotta fel - s ez rola Malthus rendszeré-
nek neveztetik - miszerint a népesedés gyarapodasat, egyedil a kdnnyebb megélhetés,
és tiszta megtartoztatd élet segitik eld. Ezek nélkil, mas minden, hazassagokat eld-

segiteni torekvd torvény sikertelen™ /128/.

Ez a rovid megfogalmazas - feltehetdéen - nem eredeti olvasaton alapul, hanem
hivatkozott "népességtanarok"™ miveib6l lett atvéve és nyilvanvaldéan Malthus népesség-
tudomanyi miivének masodik kiadasan vagy annak német forditasan alapul /129/. Még igy
is felt(in6 azonban, hogy hianyzik bel6le a szamtani és mértani haladvany szembealli-
tasaval megfogalmazott létfenntartédsi javak termelését, illetve a népességfejlddés
trendjét sommasan oOsszefoglald ama megallapitas, amely az egyik f6 oka volt a Malthus -
féle fogalmazas megoldhatatlan tudomanyos bizonyitasanak. Hogy Fay ezt tudatosan mel-

16zte miivében, az f6leg e harmadik fejezet lezard gondolataibol deril egyértelmien Ki.

Itt mondja el ugyanis azt, hogy a Il. és I1ll. fejezetben Tfelsorolt tételek
egyaltalan nem "megdonthetetlen" igazsagok, vagy "bevégzett"™ tények. Ezek &sszecsen-
gése, kuldndsen ami az adatanyagot és az adatanyagon alapul6 megallapitasokat illeti,
azt latszik bizonyitani, hogy "csodas rend uralkodik a természetben™, - vagyis itt

mar az uUn. isteni rend helyett egyértelmiien a természeti rend kerul eldtérbe. Tehat
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masként felfogva, az emberi nem szaporodasdnak térvényszer(iségei statisztikailag adat-
szeriileg jol kozelitheték, de az egyes részmegallapitasok, kulonféle vilag- és orszag-
részek szerint nagyon is kilonb6z6k. Miutan a tébbéves atlagokon alapuld adatokbol

a népességfejloédés tobblete, a népesség megkettdz6dése egyértelmlien kimutathatd, ebbdl

implicite az eld6bbieknek csak bizonyos adott korra rdgzitése fogadhaté el.

E nagy altalanossagokon tilmend részletkérdések tehat Fay felfogasa szerint
nagy részben még problematica valészinlségek, melyek még a népességtanaroknak
bévebb nyomozasaira és hitelesitéseire varnak. - Nem tagadhatni, hogy a nyomozok el-
fogultsagai, a rovat-lapok vagy csekély terjedelme vagy csekély hitelessége, és sa-
jatsagos korilmények is, konnyen egyoldalUsagokat szilnek a kivont eredményekben, mi-
ket csak késébbi Aaltalanossagra vont tapasztaldsok igazithatnak ki. Azonban a szaktu-
domanyok buavarjanak, a jelesebbek véleményeit, valamint még kérdés alatt allo felalli-

tarsaikat 1is, tudni szikséges..." /130/.

A Il1l. fejezetben adott tovabbi és részletekbe men6 fejtegetések Fay szamara
a mar emlitett Gjabb forrasok alapjan mind a halalozas, mind a vele 0Osszefliggdé népes-
ségfejlédési problémak részletesebb népességstatisztikai Tfeltarasat teszik lehetévé.
Alapmegallapitasa taldan az, hogy a halandésag akkor tekinthet6 a legkedvezébbnek, ha
a csecsemé-, a gyermek- és az ifjukorban mértéke csekély. 1lgaz, hogy ennek az a kon-
zekvenciaja, hogy a magasabb életkorokban nagyobbnak mutatkozik a halandésag, de ezt
természetesnek kell tekinteni. Végiul természetesen javitja a halandésag oOsszképét az,
ha a sziletések szama nd, természetesen azt is feltételezve, hogy a népesség egyes
korosztalyai sokaig élnek, vagyis az emberi élettartam meghosszabbodik. Ez utébbi az
altala ismertetett Ujabb adatok alapjan, melyeket Mathieu, Duvillard, Chateauneuf és
Marshalra valé hivatkozassal ad el6, Franciaorszagban 3-3,5 évvel névekedett a nagy
francia forradalom oOta, Londonban pedig 1730-t6l kezdve mintegy 100 év alatt tiz évvel

hosszabbodott meg /131/.

A csecsem6halandésaggal kapcsolatban igen jé népességstatisztikai érzékre vall
az, hogy Fay sziletés utani 3 honap halandosagat is kiemeli, mely meghaladja az elsd
év végéig altalaban a 9 tovabbi hénap halandésagat. Hivatkozik Fay arra is, hogy a
zsidok nagyobb népszaporodasa a kisebb gyermekhalandésaggal figg Ossze els6sorban,

s ez utodbbi viszont mértékletes életmédjuknak tulajonithatdé. Mint ismeretes, e kérdés-
sel Bernoulli foglalkozott els6nek és azt is megallapitotta, hogy a zsidoknal a hal-
vasziletés is kisebb, mint a keresztényeknél, amit Fay szintén lelkiismeretesen re-
gisztral. Utal ezzel kapcsolatban egy olyan oroszorszagi népi hagyomanyra is, amely

az életképtelen csecsem8k kiszelektaldsa érdekében az Ujszilotteket hideg folyokba
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martogatja, melynek kdvetkeztében az erfs szervezetilek kerulnek ki e probabdél mint

tovabbéldk /132/.

Foglalkozik még Fay Quetelet alapjan a fiu sziletési tobblettel falun, vagy
Bernoulli alapjan a zsidéknal, akarcsak a halédlozas szezonalitasaval ugyanezek alapjan.
Kitér a hazassagok és sziletések szezonalitasara, tovabba a n6i termékenység kérdé-
sére is. A szul6képes ndi életkort 25 évben allapitja meg és 2-2 évet szamit egy-egy
sziulésre és szoptatasra, ami ikerszulés nélkil 12 gyermek sziletésére ad lehetfséget.
Amennyiben a gyerekeket dajkasagba adjak, a sziletések kozotti 1d6kdz csokkenthetd,
de szerinte a ndi szervezet legyengitésével jar egyutt és ennek kovetkeztében vég-
eredményben nem ad nagyobb termékenységet. Az ikerszilések ritkasadga miatt ennek ha-

tadsa elhanyagolhat6o ebb6l a szempontbol /133/.

Végil Tfoglalkozik Fay azzal a kérdéssel 1is, hogy melyek a leggyakoribb gyer-
mekbetegségek, valamint hogy egyaltalan melyek a haldlokok kozott az egész népesség
vonatkozasaban a statisztikailag kimutathatdé leggyakoribb betegségek. Mindebbdl tehat
egyértelmien a halaloki statisztika jelent6sége domborodik ki, ami szintén j6 megér-

zése a halalozasi statisztika egyik eljévendd fontos teriletének.

Egy tovabbi jellegzetessége ennek a I1ll. fejezetnek az is, hogy itt Fay
a népességtani tapasztalatokbdl lassan, de biztosan atsodrédik a népességstatisztikai
modszertan és a halalozasi tablak mdédszertananak a teriletére. E fejezetben exponalja
ugyanis egyszer a bevandorlottak szamanak a becslésére alkalmas azon médszert a na-
gyobb varosokra nézve, hogy a sziletésen; vagy a halalozdsok szorzo6-szamaival megal-
lapitott népességszamot a mindenkor megszamlalt népességszammal kell Osszehasonli-.
tani és ez a kulénbb6zet a varosi bevandorlas kildnbdzetével lesz nagyjabol egyenlé.
A méasik ilyen szamitdsa az elhaltak kozép-életkoranak kiszamitasaval foglalkozik és
ezt megkildnbdzteti a népességi kozép-életkor kiszamitasanak Price altal javasolt
modszerétdl /134/. Ezekkel a kérdésekkel a kovetkezd fejezetben kivanunk részleteseb-
ben foglalkozni Fay halandésagi téblajanak modszertani elemzése soran és ezekbe itt

nem bocsatkozunk bele.

Csupan azt szikséges megjegyezni még, hogy Fay foglalkozik els6nek hazéankban
mint egy viszonylag Uj népesedési jelenséggel az oOngyilkossagok kérdésével is. Hang-
stulyozza, hogy ezek szamat helyesebb a halottakra, semmint az él6kre vetiteni. Ilde-
vagd okokat kutatdé megallapitasa az, hogy ez tulajdonképpen civilizacios artalom, mert
ez utébbi terjedésével szintén nd és aranya nagyobb a varosokban és a férfinemnél,

mint a falvakban, vagy a ndéi nemnél /135/.
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Az itt adott szemelvények - uagy véljik - messzemenBen bizonyitjak azt, hogy
Fay milyen nagy alapossaggal mélyedt el a korabeli és szamara rendelkezésére allo
népességstatisztikai és népességtudomanyi jellegli forras-anyagban. Noha a mivében
adott két fejezetet leginkabb a rendszertelenség és - hogy uUgy mondjuk - "a gazdag-
sag zlrzavara"™ jellemzi, mégis joggal tekintheté az a népességtudomany egy olyan Ujabb
megalapozasi kisérletének, amely meghaladja a Fejes Janos altal Magyarorszagon tett
els6 kisérlet szakaszat és szinvonalat egyarant és mar a Quetelet altal fémjelzett kor-
szak kisérletei kozé sorolhatd, egyenesen az e korszakban legmesszebbre mené Bernoulli
nyoman. 1Igy nem tekinthetd véletlennek, hogy Faynak erre a kisérletére els8sorban
nem is a régi és Uj statisztika korszakvaltasa korili vitadkba belebonyolédott magyar
statisztikai tudomany Tfigyelt fel,” hanem inkabb az egyre jobban kialakulé orszagos koz-

vélemény élén halad6 és azt iranyitd magyar napi sajto.

Tgy elsének a Pesti Naplé cimd napilap 1854. marcius 29-i szamaban a "Tudomany
és irodalom”™ elnevezésli rovatban mar hiven regisztralta Fay e mldvének megjelenését mint
magyar konyvészeti hirt /136/. Par nappal kés8bb, az ugyanezen évi aprilis 1-i széamban

Greguss Agost ugyanazon rovatban frt cikksorozataban "Jeles irdéink csarnoka" cimmel
arrél ad hirt /137/, hogy "Fay Andras... testi gyengéi dacara ép lelkli 0oregségben él

és mikodik a fiatal nemzedéknek kozepette..."™ s hogy csak néhany nap elétt je-
lentettik legUjabb statisztikai munkajanak megjelentét, melyr6l nemsokara tilzetes is-
mertetést adunk." Ezt az i1géretet a lap be is valtotta és ugyane hdé 11-i szamaban

a "Tudomany és irodalom”™ rovat féloldalas négyhasabos részletes ismertetést kozolt

Fay munkajarol egy "Garady" névvel jegyzett recenzens tollabél /138/. Ez utdbbi név
alatt minden bizonnyal G(jsagirdé és nem a tudomany képvisel6je hlazdédik meg az ismerte-
tés szovegébd6l kitlnden, de jo ujsagirdi vénanak megfeleld érzékkel a tudomanyos Gjdon-
sagok irant.

A cikk ugyanis abbol indul ki, hogy valahanyszor a populacié” kérdései me-
rilnek fel egy nemzetre nézve, Sissmilch, Baumann és Malthus nevét tisztelettel emle-

getik a vilagban, mig hazankban Fejes munkdja e téren "még kisérletnek is kevés".

Ezért kell most levenni a "foveget" Fay '"gyeptdr6" munkdja el6tt, ki a magyarorsza-

gi életbiztosito intézet tervének kidolgozasa céljabol a "magyarorszagi populationis-
tikaban” hianyzo halandésagi adatok feldolgozasat mint "tisztelt veteran" magara
vallalta. Kérd6iveire valaszul oly tetemes adatkincs birtokaba jutott igy, "min6t csak
kevés populationista hasznalhata fel"™, s6t sajat adatai kozlése eldtt kozzétette azo-
kat a tételeket 1is, melyeket a "népesség mozgalma"™ terén a kildnféle varosokban és

orszagokban "az élethoni tapasztalat valdészinleknek folismert".
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Ez elég halvany koruliradasa az Uj tudomany jelentkezésének, amit még az is
gyengit, hogy az ismertetéd nem ismerte fel Bernoulli kulcs-szerepét, illetve ez utéb-
bi munk&jéanak doénté hatasat Fay e téren kifejtett munkassdgara nézve. Az Ujséagcikk a
tovabbiakban ismerteti Fay adatainak csoportositasat a hatféle telepiléskategoria sze-
rint, valamint a kormegoszlas altala valasztott kategolriai szerint, majd a magyaror-
szagi haland6sag mértékét, mint Fay munkdjanak f6 eredményét Osszehasonlitja a - fel-
tehet6en eurodpai - "népességtanarok™ altal megallapitott atlagos mértékkel, a 30 f6-
re juté 1 sziletéssel, illetve a 36 f6re jutd 1 halalozassal. A hazai 24,55 f6re es6
1 sziletés és a 35,78 fbére es6 1 halalozas, mint Fay szamitasainak végeredménye, te-
hat "4,22 lélekkel"™ rosszabb eredményt ad, ami a londoni halandésagnak felel nagyja-

b6l meg.

Ezt az eredményt a recenzid egy lgyes megjegyzéssel Kkiséri, midén arra utal,
hogy "E sajon annal felotlébb, hogy a folvett népesség nagyobb része, a pestbudainak
egy részét Kkivéve, mind oly varosokban lakik, melyek nagy részben fold- és szdélémlive-
1ésb6l élnek s melyeknek lakosai kozt, a nagyvarosiakkal 0Osszevetve, aranylag cseké-

lyebb szdék lenni a halédlozas".

Az ismertet6t azonban a halalozasnal is jobban megragadta az Ossznépesség fej-
I16désére vonatkozo perspektiva, mely Fay azon adatabol koévetkezik, hogy a vizsgalt 10
év résznépessége 71, 178 f6 gyarapodast ad, amelyet az egész orszagra kivetitve mint-
egy 108 év alatt kett6z6dnék meg a magyarorszagi népesség s ezt az Ujsagird biztato-
nak tartja. Végiul megemliti, hogy a nemi aranyra nézve is talalhatdok toredékes ada-
tok, valamint hogy a magyarorszagi halalozasi tabla is kozzé van téve a miiben, Ossze-
hasonlitasokkal és észrevételekkel tarkitva. Ez a terulet azonban mar szemmellathato-
an nagyon tavolesik az ismertetétél s annak kommentalasara nem is vallalkozott. In-
kabb - mint mondja "zaradékul™ - Fay azon javaslatait hangstulyozza, melyek a halan-
dosagi adatok jobb felvételét célozzak, els6sorban az orvos altal megallapitanddé ha-

lalokokon keresztil.

Barmily sommas is volt ez az ismertetés, egy Uj tudomany jelentkezésére, a
populacionisztika elnevezésen keresztil mégis csak utalt ez az egykoru UuUjsagcikk.
Amennyiben pedig azt a hazai statisztika egyik Gjabb vivmanyaként minésitjik, mint
Greguss hivatkozott cikke, akkor viszont ennek az a konzekvenciaja, hogy Fayt e tu-
domany 1850-es évtizedre esd irodalmaban mint "népességstatisztikust"” megtiszteld
hely illeti meg. Ezt talan azért nem felesleges éppen sziletésének 200. éves forduloé-
jan leszodgezni, mert az a jelenlegi egyetemi tankdonyv, mely kildnben 1igen nagy figye-

lemmel elemzi ennek a korszaknak a tudomanyat, a populacionisztika hazai meghonosita-
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sara tett Fay-féle kisérletet nem emliti - csupan a statisztika fejl6dését de an-
nak képviseldi koézul Fay hianyzik /139/. Ez annal inkadbb felt(in6 és kovetkezetlen,
mert az ugyanezen korszakra vonatkozé forrasok és feldolgozasok koézott viszont a "ko-
rabeli demografiai irodalom fontos mivei" kozott elsének éppen Fay szdéban forgd munka
jat emliti e tankdnyv és még egyszer és ugyanigy a halandésagi tablak forrasai kozott

is /140/.

S végul és nem utolsoésorban, maga Fay is, minden kézmondasos szerénysége elle
nére, mellyel magat inkabb szépirdnak, semmint tudésnak tartotta, ennek a demografiai
minek a jelentdségével, kuldndsen hazank akkori adott viszonyai koézott, mégiscsak
messzemenben tisztaban volt. Ennek dokumentumaként egy posztumusz jellegld oOnéletirasa
ra hivatkozunk, mely olyan értelemben az, hogy bar Fay azt Székacs Jbézsef fTelkérésére
1859. majus 20-i datummal vetette papirra, az csak a F6varosi Lapok cimli napilap 1873

februar 27-i szamaban kerilt kozlésre /141/.

Fay ebben az o6néletirasban kiemeli azokat a munkait, melyeket életmive és pa-
lydja szempontjabdél a legfontosabbaknak tart. Bar e kiemelt mivek mindegyike a szép-
irodalom teriletére esik, utolsdként Fay megemliti a demografia teruletére esdé mun-
kat is a kovetkez6képpen: " "Adatok Magyarorszag bdvebb ismertetésére® cimd munkammal
hazankban egészen (j téren mozogtam. E munkam - kevés egészt kivéve - Shakespeare sze
rint: csaknem teljesen “kaviar®™ volt s ezért az inkabb kinn mint hazankban méltanyol-
tatott, mint ezt egy kezem koézt levd levél bizonyitja. E munkamban dolgoztam ki elsé,
nagyszer(i hal&lozasi tabldjat Magyarorszagnak, melyhez hasonld nagyszer(it - minthogy
ez kozel masfél milliényi népesség folvételével készilt, mig a tobbi emberi halando6-
sagi tablak alig néhany ezernyi népességek utan készultek - alig mutathat f6l mds or-

szag."

Az alahtzas, illetve kiemelés Fay eredeti szdévegében is szerepel, a nagyszeri
jelzd pedig, szodvegébdl ez ugyancsak Kkitlinik, egy értékes utalas arra, hogy korleve-
lére mintegy masfél millionyi népességi adat folyt be, melybd8l a tudatos szelekcid
folytan lett csak kevesebb altala alapulvéve. A masfél millionyi népességen alapuld
adat hangstlyozasa a szazadforduld eldtti méltatasokba nyilvan ebb6l az életrajzi
0sszefoglalasbdl keriult bele, de hogy éppen a statisztikai tudomanyhoz legkdzelebb
allé Findura honnan vette a kétmillidés, pontosabban "kb. kétmilli6és" alapadatot, ez

tovabbra sem latszik tisztazottnak /142/.

S végul egy utols6 idevagd kérdés, a Fay altal hivatkozott kulfoldi elisme-
rést tartalmazdé levél kérdése, amelynek egyel6re nincs kozelebbi nyoma. Feltehetd
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azonban, hogy ez valami kormanyhatdsagtdél szarmazik, azaz ez az abszolutizmus ideje
1évén, osztrak kormanyszervtél, mely méltanyolta Fay javaslatait az anyakdnyvezés ja-
vitasara vonatkozdéan. Erre enged Fay szilkszavlisaga is kovetkeztetni, nemcsak kozis-
mert szerénysége, s talan az a kissé fajé kicsengés is, hogy a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia korei, elsdsorban a Statisztikai Bizottmany nem figyelt fel e tényleg korszakal-
kotdé kezdeményezésre ekkor még, csak az évtized végén, Weninger Vince munkassagan ke-

resztiul /143/.

Egy okkal tobb, hogy Fay-tablajat a tudomany akkori és mai allasa szerint be-

hatébban elemezzik.
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VI. A FAY ALTAL VEGZETT ADATFELVETEL ES FAY HALANDOSAGI TABLAJA - ANNAK ERTEKELESEVEL

Ami most mar Fay halalozasi tablajanak forrasait, megszerkesztésének modjat és
a hozzaflizott észrevételeket és kommentarokat illeti, bevezetésil itt is szikséges
hangstlyozni, hogy az 0j népességtudomanyra vonatkozé és elméleti alapul szolgalo is-
meretek, valamint az emlitett szorosabban a magyarorszagi halandésagitabla Kkiszamita--

saval kapcsolatos fejtegetések meglehetésen 0Osszekeverednek.

Ezért talan nem felesleges leszdgezni, hogy a forrasokra vonatkoz6 adatok f6-
leg Fay itt elemzett mive 1. és 1IV. fejezetében talalhaték altalanossagban, valamint
az utdobbi fejezetben az altala adott, illetve kidolgozott csoportositas szerint rész-
letesen, mely utobbiakat azutan az V. fejezet Osszesit és kommental. Ez a kommentar
folytatédik egy rovid, VI. fejezettel, mely a népesség nemi aranyaval foglalkozik,
mintegy jelezve, hogy e kérdésnek a halandésagi tabla Osszeallitasa szempontjabol is
kiemelked6 fontossaga van, noha a szerz6 nem tudta - az adatok nem kell§ részletezett-

sége folytan - ezt a szempontot érvényesiteni.

Az igy kozolt adatokra felépild tablat a VII. fejezet kozli az els6 korévtél a
93-ig bezardlag és 6 rovatot tartalmaz. Tulajdonképpen ezt a fejezetet tekinthetjik

az egész mi legf6bb eredményének, kvintesszenciajanak.

Ez utadn a kovetkezd, VIII. fejezet alcime pontosan megadja annak tartalmit:
"A magyarorszagi halalozasi tabla készitésének médja, és hasznalatanak fejtegetése”,
vagyis a modszertan leirasarol és az abbol kovetkezd felhasznaléasbeli korlatok megvi-
lagitasarol van szo. A IX. fejezet "Osszehasonlitasok és észrevételek magyarorszagi
haladlozasi tablank kimutatasaira nézve" cimmel igen rdviden megkisérli a tabla ered-
ményeit a szélesebb nemzetkdzi Osszefiggésekben elhelyezni és semmi kétséget nem hagy
legfontosabb médszertani modelljét illetéen, miutan egyértelmien a Sissmilch-Baumann-
tadblat jeldli ilyenként meg. Végil egy kétoldalas, de igen érdemi X., lezar6 fejezet-
ben utal a jovébeli moédszertani fejlesztés legfontosabb problémajara, a népmozgalmi
statisztika kiépitésének fontossagara és f6bb iranyvonalara, mely nélkiul a halando6-

sagi tablak modszertani fejlesztése sem képzelhetdé el /144/.

Hogy ez utébbit mennyire a szivén viselte Fay, az kideril utolsé lakonikus mon-
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databol: "Ennyit figyelmeztetésul, toébbre joggositva nem l1évén'". Ebbe a mondatba be-
lesliritette Fay a nemzete sorsan aggodo klasszikus mlveltségl "vates" intelmét, a
"Videant consules... ." ideajat, mely egyszerre sz6l az allamférfiakhoz, de ebben az
0sszeflggésben a magyar tudésokhoz is, els6sorban a Magyar Tudomanyos Akadémia korei-
hez, hogy e fontos teriletet vonjak be vizsgaldédasaik korébe. Annal is inkdbb, mert a
végtelen szerénységli Fay nem tartja magat - végeredményben - e tudomany felkent kép-
visel6jének és ki nem mondottan, de kora miatt sem érzi mar képesnek magat arra, hogy

felfejl6djon ehhez a tovabbi feladathoz /145/.

Mint a korabbiakban mar utaltunk ra, Fay tisztaban Ilévén a hazai adatokon ala-
pulé halandéséagi tabla kidolgozasaval kapcsolatos "Oriasi nehézségekkel™, de ugyan-
akkor e "kisérlet" elkerilhetetlenségével is, a probléma eldbbre vitele érdekében

mindenekeldtt a tabla forrasanak, az adatbazis megteremtésének a szikségességével ke-

rialt szembe.

EIméleti alapkoncepcidojat e kérdésben az eldbbiek soran ugyancsak tdbbszor
érintettik, ez a modern Quetelet-féle statisztika szellemében a lehet6 minél széle-
sebb kor( adatok felvételét kovetelte meg, ha mindjart hivatalos statisztikai szol-
galat hianyaban a teljes korlségrél 1le is kellett mondani. Ez utébbi hianya nehézzé
tette a masik alapvetd Quetelet-féle kdvetelmény, a hiteles adatok begy(ijtésének a

biztositasat is, de ez nem azt jelenti, hogy Fay errél is lemondott volna.

Mint a tovabbiak soran kideril, ezt a célt szolgalta az adatok kritikai meg-
rostalasa és kompromisszumként a szamitasokhoz alapul vett adatbazis szikitése. Erre
kényszeritette egyébként szerzénket az az el6zb6ekben emlitett koérilmény is, hogy ha-
zankban nem l1évén hivatalos magyar statisztikai szolgalat és még kevésbé allami anya-
kényvvezetés, csak egyhazi adatokra téamaszkodhatott. Ez nemcsak azzal a nehézséggel
jart, hogy az id6ben hazankban elég nagyszamu egyhaz volt adva, de azzal is, hogy ezek
anyakdnyvezésének szinvonala is igen kuldnb6z6 volt. A kisebb egyhdzaké &ltaldban ke-
véssé volt megbizhato, s6t példaul a magyarorszagi izraelita egyhazkézségek nagy ré-
szében nem is volt bevezetve s inkadbb csak kivételesen &lltak ilyen adatok roluk ren-

delkezésre .

Fay gyakorlati és fejlett empirikus érzékét féleg az a torekvés mutatja, hogy
inkabb a nagyobb telepilések adatait tartotta megbizhatébbaknak és ezekre igyekezett
tamaszkodni. Kétségtelen, hogy ezekben mikoédtek a nagyobb miveltségl lelkészek és
itt voltak adva tdbbnyire a nagyobb munkamegosztas folytan a jobb munkalehetfségek is.

Elképzelhet6 lett volna természetesen egy olyan megoldas is, hogy csak a nagyobb egy-
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hdzak adatai keriljenek felhasznaldsra, ez azonban mar érintette volna az adatok rep-
rezentativitasanak a kérdését is, kapcsolatban a nagy szamok torvényében megfogalma-

zott homogenitas kovetelményével is.

A magyar szakirodalomban a torténeti halandésagi tablak elemzése kapcsan mar
utalt egy szerzd, nevezetesen Acsadi arra a jelent6s tényre, hogy Fay kelléen nagy
adatbazisa mellett is tudatosan todrekedett ennek a kdvetelménynek az érvényesitésére
/146/. Ezzel kapcsolatban talan nem art arra a modszertani oOsszefluggésre utalni, ami
a homogenitasi kovetelmény és az Un. reprezentativitas kozott ebb6l a szempontbol
fennall és amelyet Fay az altala kovetett megoldasbdl kitinéen, helyesen érvényesitett.
A nagyszaml sokasagra vonatkozd valdészinlségi kovetkeztetések ugyanis e sokasag homoge-
nitidsat tételezik fel, amely Fay esetében lehetd8leg nem "kivalasztott" felekezetek,
hanem valamennyi egyhaz adatainak a figyelembevételét kovetelte meg, ahogy erre mar a

fentebbiekben 1is hivatkoztunk.

De ugyanez all a telepilések nagysagrendjére nézve is, azaz az adatbazis nem
vonatkozhatott csak varosi, vagy csak falusi népességre kizarélagosan, mert igy a be-
16le kiszamitott tabla nem tukrozhette volna az egész magyarorszagi halandésag altala-
nos jellegzetességeit. Miutan azonban az adatfelvétel nem lehetett teljes korl - ez
messze meghaladta volna egy ember, azaz Fay munkabirasat és lehetdségeit is igy ar-
ra kellett torekedni, hogy az alapul vett anyagban, mai kifejezéssel élve "rétegzés-
sel™, nagyjabél az orszagos aranyoknak megfeleld mértékben szerepeljen falusi és va-
rosi népesség. Ezt a kovetelményt természetesen hazankban Fay idejében csak toébbé-
kevésbé lehetett érvényesiteni, miutdn az orszagos aranyokr6l a mintan talmenden csak
feltételezések és elképzelések alltak rendelkezésre, megfelelé adatok azonban nem,

ilyenekre egy "uttord" jellegl munka nem tamaszkodhatott.

Taldn nem felesleges ezzel kapcsolatban arra is utalni, hogy a reprezentativ
moédszer matematikai-statisztikai kidolgozasa csak a Fay munkajanak megjelenését kovetd
évtizedben, az 1860-as években Csebisev Uttér6 munkdssaga alapjan indult meg s termé-
szetesen ez mint matematikai-statisztikai médszertani vivmany szintén nem &allott Fay
rendelkezésére. Noha Laplace az 1802-es francia rosszul sikerilt népszamlaldas korri-
galdsara mar matematikai valdszinlségszamitasi moédszert hasznalt, melyben a reprezen-
tativitasnak is szerep jutott, erre nemzetkdézi viszonylatban sem figyelt fel az akko-

ri statisztikai tudomany /147/.

A homogenitas kovetelményébdl és az el6zmények nem kelld ismeretéb6él folyt a

korai statisztikaban az a tdérekvés is, hogy az adatokban mutatkozé ingadozasok Ki-
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egyenlitése céljabol hosszabb id6szakokra vonatkoz6 adatok &atlagait hasznaljak fel.

Népességstatisztikai szempontbol itt annak a megfontolasnak volt Fay kora eldétt donté
jelentdsége, hogy a korabbi megfigyelésekb6l 1igen nagyfokd ingadozdsok mutatkoztak az
adatokban évrdél évre, egyrészt a gyakori haboruk, jarvanyok és éhinségek Tfolytan, de
masrészrél a Malthus elétti kor - a XVIII. szazad végéig bezarolag - meglehetésen al-
land6é demografiai képet mutatott, amelyben a halalozdsok és a sziletések nagyban egész
ben hosszl lejaratra kiegyenlitették egymast, illetve a népességnek csak igen csekély
és lassl ndvekedését tették emiatt lehetdévé. A népességtudomdnyi szakirodalom méar
hosszabb 1ideje hangsltlyozta és Gjabban is hangot ad annak a meggy6z6désének, hogy
Malthus modellje retrospektive erre a "demografiai atmenet" eldtti korszakra vonatko-
zott /148/ és ezt a nézetet a torténettudomany olyan kivald képviseldi is alapvetd
jelent6séglinek fogadtak el mint pl. Braudel /149/. Fay e téren tehat kitaposott uta-
kat kovetett, midén tizéves atlagok alapjan igyekezett a magyarorszagi halandésag vald

szinl képét megkozeliteni.

Felmerul most mar a kérdés, miként tikrézdédnek ezek az elméleti alapok, illet-
ve alapkoncepcidok a Fay altal kovetett forrédsanyag felhasznalésban.

Az els6 l1épés természetesen egy kérddivrszerkesztése és kikiuldése volt, mely
még ezt a lépést megelbzte s mellyel kapcsolatban Fay ezt firja: "E végre korul-belil
mintegy 700 felszolitd levelet intéztem s kuldtem 1847-ben szét az orszagban, a tisz-
telendd, tiszteletes urakhoz és rabbikhoz, tisztelettel megkérvén O&ket, hogy az idves
cél elérhetése végett, nekem egyhazaiknak, 10 évi (1837-tél bezardélag 1846-ig) élet-
korrul életkorra sz6lé haldlozasaikat, a felszélitdsokhoz mellékelt mintak szerint
bekildeni sziveskedjenek"™ /150/. Ezt a mintat Fay sajnos nem koézolte le miivében, de az
minden valoszin(iség szerint egyezik azzal a kimutatassal, amelyet Arany Janos mint
nagyszalontai masodjegyz6 kildétt be erre a felszélitasra és amelyet Kapolnai errél

sz6l6 cikke fac-similben kozoélt /151/.

Eszerint a Szalonta megyei varosra vonatkoz6 adatok 1. alatt kézlik a lakos-
sdg szamat az 1841-es potlolagos népdsszeiras szerint és ehhez az azt kovetd szileté-
sek és halalozasok mérlege alapjan megadjak a népesség 1847 eleji szamat. A kérd6iv ge
rince statisztikailag a Il. és 11l. szadm ald sorolt kettés nyil4dsu statisztikai tab-
lazat, melynek oldalrovatait az 1837-1846 évek szerinti sorok képezik, fejrovatai pe-
dig az évi sziletések szama mellett megadjadk a halalozasok megoszlasat a kovetkezd
korcsoportok szerint: 0-3, 4-9, 10-19, 20-29, 30-39, 40-49, 50-59, 60-94, 95 éven fe-
101, Osszesen, valamint szerepel még egy megjegyzés rovat is, mely tobbnyire a 95

éven fellilieket részletezi, vagyis a "longaevitast"” mutatja. Az V. rovat arra a kér-
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désre kér feleletet, hogy milyen betegségben halnak meg a legtdbben, a VI. ugyanezt
a kérdést a gyermekekre vonatkozoan teszi fel, a VII. pedig a lakossag f6 foglalkozasi
kategoriait tudakolja /152/. Arany az V.-VII. alatt szerepld6 kérddiv-pontokra csak
szbveges és hozzavetbleges valaszt volt képes adni g nyilvanvaléan ebben a helyzetben
volt a valaszadok tulnyom6 része - s6t egyes helyeken a f6 statisztikai kérdések -
az l1.-111. rovatok megvalaszoldsa is kétessé tette azok hiteles felhasznalhatésaganak
kérdését, noha Fay elégtétellel szogezte le, hogy valamennyi kérddivre - kettdé Kkivé-

telével - beérkezett a valasz.

Az anyag kritikai megrostalasa utan - "kivalogatvan a hasznalhatékat" - a
reprezentativitas, illetve a rétegzés problémgja vet6dott fel. EbbSl a szempontbol”
azaz a halalozas szempontjabél a felekezet szerinti rétegzésnek Fay nem tulajdonitott
jelent6séget és azt csak utdlag vetette fel. A rétegzés kérdése tehat csak a teri-
leti, varosi-falusi viszonylatban merult elsdsorban fel, de Fay tulajdonképpen ezt
sem tartotta tulzottan dontének olyan megfontolas alapjan, hogy hazankban a varosias-
sdg csekély s a foglalkozas és életmdéd varos és falu koézott igen kevéssé eluté. Marad
tehdt a tisztan telepilésnagysag szerinti rétegzés: varos, nagyobb mezévaros, kisebb
mez6varos és falu, ill. "aprovaros" szerint, mely utdbbiak alatt Fay a kis banyavaro-
sokat érti. A rétegzést "kétszeri kisérlet utan", pontosabban két I1épcsében alakit és

az 1. fejezetben mint eredményt a kovetkezd szamszer(iségeket adja meg /153/:

"Varosi népesség 150 111
Nagyobb mezévarosi 265 000
Kisebb mezdvéarosi 120 115
Falusi és apro varosi 540 242
Osszesen: 1 075 468"
Majd 1igy folytatja: "Ezen mennyiség, egyhazak szerint oly varosokbol és fal-

vakbél vétetett, melyek oOsszesen korul belul 1 500 000 lakossal birnak, Kkiket az
aradnyra nézve, Tolvett egyhdzaik mintegy képviselnek. A fdlvett népességbdl ismét a
10 év alatt tortént oOsszes halalozasi esetek = 352 144 vétettek szamitasi alapul..."
/154/, ami annyit jelent véleményem szerint, hogy a fenti kimutatas az els6 lépcsé
eredményét jelentheti csak, miutdn a IV. fejezetben FAy hat osztalyba sorolta be

- Ujabb megfontolasok alapjan - az orszag telepliléseit. Ebben jut kifejezésre az a
tény, hogy szamitasait kénytelen zoémmel a varosi adatokra alapitani, de egyben az a
torekvése is, hogy mégis a falu-varos szerinti haland6sagot valamilyen formaban meg-
kisérelje megkilonboztetni és szamszerlisiteni, mégpedig nemcsak "a népesség szamait",

hanem a "lakosok életmédait” is alapulvéve.
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Tgy alakul ki a IV. fejezetben a tulnyomé varosi életformat jelenté 1. osz-
taly, melybe csak Buda és Pest tartozik, tovabba a némi varosiassagot mutaté Il. osz-
taly kb. 30 ezer lakosu varosokkal, mint Debrecen, Gydr, Pécs, Kassa, Szeged stb. A
I11. osztaly a tualnyoméan fold-, vagy sz6ldmlvelésbdl él16 varosokat egyesiti egyen-
ként kb. 20 ezer lakossal,mint amilyenek Félegyhaza, Gyongyds, Kalocsa, Mako, Nyir-
egyhaza stb. A 1V. osztalyba a 10 ezer koruli népességl varosok sorolnak, mint Eperjes,
Keszthely, K6szeg, Szalonta sth., az V. osztalyt pedig az 5 ezernél Kkisebb mezévarosok
és a falvak képezik, az el6bbiek kozott pl. Monor, Moson, Dunaszerdahely, Tiszaujlak
stb. Végiul a korédbban "apr6 varosoknak" nevezett Kkis banyavarosok adjak a VI. osztalyt,
mint amilyenek Breznobanya, Kérmécbanya vagy Selmecbanya /155/. Hogy a mi szamszerlien
részletezett alapjat ez az utdbbi csoportositas képezi mint "masodik lépcs6", azt
nemcsak a tablazatos anyag, de annak végdsszesitése is egyértelmlien bizonyitja, me-
lyet Fay egy "G./ "alatti tablazatban foglal o6ssze. Utébbi mar nem 352 144 halalesetre

van alapozva, hanem csupan 242 024-re /156/.

Ezekben a részletes és Osszesitett tablazatokban tukrézédik a magyarorszagi
halandésagi tabla kiszamitasanak alapvetd, s6t kulcsproblémaja: a bekuldott kumulativ
jellegl alapadatokbol, illetve korcsoportokbdél az egyes egyedi korévekre valo felbon-

tas, illetve Aatszamitas.

Ennek érdekében ezek a részletes téablazatok mar felbontottdk az els6 évtized-
re vonatkoz6 adatokat is a csecsem6- és a gyermekhalandésag kimutatasa érdekében
- bar kissé pongyoldbb osztalyhatarokkal - az eredeti két csoport helyett haromra, vala-
mint a 60 év felettieket is tizéves korcsoportokra, o©sszesen 3-ra és egy negyedik 90
folotti csonkara. Ezzel kapcsolatban a moédszertani részben Fay azt allapitja meg,
hogy "az egyhazi rovatok, nem évér6l évére az életkornak, hanem - kivéve az elsé
gyermekségi 3 évet - 5 és 10 évenkénti szakaszokra szolva kildettek be: elsd gondom
volt a kozoket, nem egyenléen felosztva, hanem Sissmilch és Baumann életkor-évi ara-

nyaik szerint egészitni ki, vagyis az uUgynevezett interpolatidokat tenni meg"/157/.

Ez a masodik lIépcsd mint rétegzés - Fay fentebbi szdvege szerint ugyan nagy-
ban egészben reprezentalja a felekezeti aranyt -, de ezzel meglehetdésen eltolta a "hi-
telesebb”™ adatokon alapuld varosi népesség haldlozasa felé a halalozasi tablan beliuli

reprezentaciot.

Fay ugyanis az I. fejezet szerinti szdvegben, azaz az els6 lépcsbben is mar
abbél indult ki, hogy Magyarorszagon "..._korial belil 640 nagyobb kisebb kiralyi és

mez6varosban mintegy harmada lakik az orszag népességének”™ /158/, azonban mar az elsé
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lIépcsénél adott négyes terileti osztalyozas els6 harom kategoériaja, azaz a varosi né-
pesség, nagyobb mezévarosi, valamint kisebb mez6évarosi népesség - melyben azonban még
az Un. "aprdé varosi népesség nincs is benne, miutan a negyedik kategoriabol nem va-
laszthaté le -, maris meghaladja a reprezentacidban a falusi népesség aranyat. Igy
ugyanis mar nem egyharmad az arany, hanem toébb mint 40 %, figyelemmel az apré varo-

sok népességére is.

A mésodik lIépcsBben a reprezentacid aranyat nem ilyen konny( egyértelmlien
megallapitani a hat kategériaba sorolt és igen differencialt osztalyozas kovetkezté-

ben, de természetesen meg lehet kisérelni megbecsilni kdézelitd pontosséaggal.

Erre a célra egy minimalis és egy maximalis varosiassagi Kkritériumbél egyarant
kiindulhatunk, mely esetben a kozelité§ pontossdgu szamitds eredménye a becslés also,
illetve fels6 hataraként foghatd fel. A minimalis hipotézis mellett is vitan felili
varosias életmdddal rendelkezének tekinthetjik az 1. és VI. kategdériat a masodik I1ép-
cs6nek megfeleld hatos osztalyozasbél, valamint a 1l. és 1V. kategéria nagyjabol egy-
harmadat ami a masodik lépcs6ben felvett 769 149 fdényi mintanépességnek maris megha-
ladja az egyharmadat, mert korilbelil 35 %-os reprezentacidénak felel meg - akadr a né-
pességszam, akar a haladlozas alapulvételével szamitott - aranyuk. Amennyiben azonban
azzal a hipotézissel élink, hogy a Il. és a IV. kategdéria lakossaganak a fele nagyban
egészben urbanus életmodot képvisel, Ugy a népesség és a haladlozas aranya alapjan sza-
mitott reprezentaci6 kb. 40-42 %-nak felel meg. Még amennyiben a két becslési hatar
medianjat tekintjik is az ilyen becsléseknél alkalmazott eljaras szerint a legvalo6szi-
niibb értéknek, akkor is a 38-39 % kozotti reprezentacios érték mindenképpen meghalad-

ja az egyharmadot, amire Fay hivatkozott.

lgaz, Fay érvelése e kérdésben azon a vonalon mozog, hogy éppen a halandoésagra
nézve hazankban ezen a téren nem all fenn jelentds kilénbség a varosi és falusi népes-
ség kozott egy par nagy varost kivéve" /159/, noha a hivatkozott népesség-tanari sza-
mitadsok erre a korra nézve még egyértelmien a varosi halandésag kedvezdétlenebb ala-
kulasat voltak kénytelenek megfigyelni. Mindebb6l tehat oda kell konkludalni, hogy
Magyarorszag Tfeltehet6 tényleges urbanus teleplléseinek az aranya és a masodik lép-
cs6ben Fay altal felvett és a mintaban szerepld urbanus lakossag aranya kozotti el-
térés miatt a Fay altal szamitott- halandosagi tablaban kimutatott 6sszmagyarorszagi
halandosag - egyedul ebbdl az egy tényezd hatasabdl kovetkezéen - tdal van becsilve,

illetve a valésagos halandésagnal minden bizonnyal rosszabbnak van feltintetve.

Miutan Fay is kovette - sajnos - a korabbi hires halandésagi tablak szerkesz-
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téinek eléggé el nem itélhetd gyakorlatat annyiban, hogy lényeges részletszamitasokat
csak a végs6, masodik lépcs6re vonatkozolag tette miivében kdzzé /160/, a korabeli ma-
gyar halandésag e tényez6nek tulajdonithaté tulbecsilésének mértékét nehéz meghataroz-
ni. Némi tampontul szolgalhat mindenesetre a valodban urbanusnak mindsithet6 népesség
aradnya az 1840-es évtized végén, ami messze elmarad az egyharmadtél. A jelen sorok
szerz6je egy legutébbi tanulmanyaban ezt Fényes Elek adatai alapjan 1850 korul kb. 12
%-ra becsilte és a Bairoch altal kimutatott eurdpai 18,5 %-os és a franciaorszagi 19,5
%-os egykoru aranyhoz képest realisnak is tartotta /161/. A kuldénbség tehat az egyhar-
madhoz képest mindenképpen jelentds és nem elhanyagolhaté s egyben atvezet mar a ha-
zai haland6sag 1840-es évekre feltételezhet6 szinvonala, valamint a kormegoszlas mo-
delljéul valasztott Sissmilch-Baumann-tabla halalozasi szinvonala kozotti kuldénbség

kérdéséhez és a vele 0Osszefiiggd uUn. interpolacié moédszertani kérdéséhez.

E kérdésben - mint fentebb mar hivatkoztunk ra - Fay szoévege nem hagy semmi
kétséget sem a kovetett moédszert, illetve megoldast illetéen, miutan egyértelmien a

Slissmilch-Baumann-tadbla kormegoszlasat jeloli meg atszamitasi alapként.

Jegyezzik meg roégton, hogy Fay nem adott bibliografiai Otmutatast arra nézve,
hogy melyik Sissmilch-Baumann kiadast hasznalta, az els6 1775-1776-ost, vagy annak
harom kés6bbi kiadasa - az 1778-as, 1790-92-es, vagy az utolsot 1798-ast. E kérdésnek
azonban azért nincs kozelebbi jelent6sége, mert ezek valtozatlan utannyomasok mind.

A korabbi Sissmilch kiadasokhoz képest végzett pontositasok és kiegészitések az ada-
tokban egy kilon, harmadik kotetben lettek egyesitve a szerz6 iranti kegyeletbdl, aki
e kiadas megjelenését mar nem érhette meg, noha egyes részeit még Baumann vele at

tudta nézetni.

Mint egyik legkorabbi Sissmilch dolgozataban a jelen sorok szerz6je mar kifej-
tette /162/, e Baumann-féle posthumus kiadads azon a kétkdétetes masodik kiadason ala-
pult, mely 1761-1762-ben jelent meg és tulajdonképpen teljesen 0j minek tekinthetd az
1741-es egykotetes és inkabb természettudomanyi mint tarsadalomtudomanyi alapon allo
els6é kiadashoz képest. Ennek a masodik kétkotetes kiadasnak is volt azonban egy Gjabb
kiadasa 1765-ben, mely az 1979-1981-es szelektiv francia Ujrakiadas alapjaul szolgalt
/163/, és igy az Ujabb szakirodalomban mint harmadik kiadds szerepel, noha nem tel-
jesen kovetkezetesen /164/. Tulajdonképpen ebben a masodik kiadasban, illetve a har-
madikban szereplé halalozasi tabla az, melyet Baumann is &atvett a negyedikben valtoz-
tatas nélkil és i1gy semmi akadalya annak, hogy e masodik-harmadik kiadas XXI11., fe-
jezetében - "A halandésag csodalatos rendje kor szerint”™ cimszé alatt -k6zolt halando-

sagi tablaval vessik o6ssze Fay téablajat a francia Ujrakiadas alapjan /165/.
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Fontos azonban eldrebocsatani, hogy az ot-, illetve tizéves kumulalt magyar
kormegoszlasi adatok e német tabla szerinti elosztasara, pontosabban interpoléaciéjara
vagy standardizalasara nézve nem tudunk meg semmi kozelebbit a mar idézett Fay-féle in-
formacidénal s igy ez is egy olyan részlete a minek, amelynél sajnalattal kell nélki-
16znink a részletszadmitdsokra vonatkozd minden koézelebbi informaciét. Ez a kérdés mar
az elsd tudomanyos halandésagi tablaval, Halley 1693-b6l szarmaz6 tablajaval kapcsolat-
ban felmerult és sok fejtdrést okozott. Kbdzel kétszaz évig varatott magara, mig els6-
nek Knapp 1874-es munkdja megkisérelte a kérdést megoldani, de ahhoz ma sem jutottunk

kozelebb /166/.

A kérdés tudomanyos megoldasara tulajdonképpen csak a XIX. szazad folyaman me-
riltek fel az els6 matematikai-analitikai megkdzelitésli mdédszerek részben Gompertz

1825-0s és Makeham 1860-as kisérlete formajaban /167/.

Valdészinlbbnek kell azonban tartanunk, hogy a halédlozas korébbi vagy egykori
kutatoinak nagy tobbsége atlagolassal, esetleg mozgdé atlagolassal vagy primitivebb
megkozelitésl grafikus moédszerekkel végezte el ennek a problémanak a megoldasat- Bertil-
lon 4tlagolasos moédszerét még a XIX. és XX. sz. forduléjan is slrin alkalmaztidk /168/,
de ennek ellenére nem lehet kizarni, hogy a Fay altal ebben az Osszefliiggésben emlitett
"matematikai szamitédsok"™ /169/ lehettek mar nemcsak &atlagolasok, de esetleg analiti-
kai kiegyenlitési modszerekkel kapcsolatos szamitasok is. Biztos tudomasunk szerint
ilyen médszert hazankban elsének azonban csak Altenburger hasznalt az 1910-es évben

végzett szamitasainal /170/.

Ezt az egyetlen médszertani problémat kivéve, melynél legjobb esetben is csak
az altalunk felvetett feltevésekre vagyunk utalva, le kell azonban szdgezni, hogy Fay
tablaja olyan sulyosabb interpretaciéos problémakat egyaltalan nem tamaszt, mint
Halley emlitett tablaja,hogy a Graunt ezt megeldz6 adataibdél konstrualhatdé hasonld
halandésagi tabla problémdirél ne is beszéljink. Végeredményben a fdéldrajzilag és
idében legkdozelebb es6 német modell Kkivalasztasa, mely hasonl6éan széles adatbazison
alapult mint Fay téblaja, mindenképpen ma is a legjobb standardizalési alapnak l14at-
szik. Ez hazai haland6sagi viszonyainkhoz - mai ismereteink alapjan is - kétségtele-
nil kozelebb kellett, hogy alljon, mint az esetleg egy-két évtizeddel korabbi nyu-
gat-eurdpai, angliai vagy észak-németorszagi tablak, melyek azonban Ilényegesen kisebb
bazissal rendelkeztek feltehetéen a magyarorszagitél joval eltér6bb halandésagi vi-
szonyok miatt. Ebben az Osszefliggésben az sem érdektelen szempont, hogy Fényes ez
id6b61l szarmazé halandosagi tablajardél dagyszolvan semmit sem tudunk a végeredményt

kivéve, melyet Weninger mive 6rzott meg csupan szamunkra /171/. Weningernek csupan
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feltevése az, hogy 6 is a Sissmilch tabla kormegoszlasat hasznalta interpolacioi alap-
jaul. Mindez csak fokozza Fay téablajanak tudomanyos értékét s elismerésinket az 6sz
szerz6 1irant, de méginkdbb ilyen iranyba esnek latba a tébla pozitiv vonasai, elsdsor-

ban a kiszamitads médszertana.

Ezeket ugyanis Fay kifogastalanul részletezi annak megjegyzése utan, hogy a
Sissmilch-Baumann-féle "korrekcidk™ elvégzése utan hogyan alakitotta ki a tabla egyes
fejrovatait, illetve oszlopait. Az elsd oszlop - magatdl értetédéen - a korévek fel-
soroldsab6l adédik mint minden ilyen té&bldban, Fay-nal a "0" korévtél a 93-ig. A méa-
sodik oszlopot Ugy szamitotta ki, hogy o6sszeadta "... Korévenkint a mindegyikére esd
halalozasi esetek 0Osszegeit; az O0sszes halalozasi eseteket egy ezerre reducaltam, s
kivettem arany szerint: minden korévre mennyi esik azokbdél?" /172/. Ez tehat a klasz-
szikus valészinliségszamitasi alapon &ll6 médszer, mely - mint Fay precizirozza - nem
az "elholtakat", hanem az "elhaldékat", vagyis az elhalalozasi valodszin(iségeket adja
meg. A harmadik oszlop az el6bbinek megfeleld kiegészitd sokasagot adja meg - ugyan-
csak a klasszikus moédszert kovetve -, akiket lakonikus egyszeriséggel "éldk"-nek neve-
zett el, noha itt valéjadban az elhaldlozasi vagy kihalasi valdszinilségekkel komple-
menter viszonyban levdé tulélési valdszinliségekr6l van természetesen szd, szintén ezer-

re redukéalva.

A ténylegesen életben lev6k szama ett6l a harmadik hasabban lev6 sokasagtol
- a Fay szerinti azon él6ktél “ .._kiket kor-évenként tapasztalas utan, elhalni hagyunk"
jelentdsen kilénbozik, ahogy az altala adott pontos megnevezés, az "él6k 0Osszege",
jelzi. Ez az 6sszeadas a Sussmilch-tabla szerint folyamatosan halad a "0" Kkorévi
1000-hez hozzdadva az "1" korévi valdsagos 750 tulélét, azaz eredményként 1750 életben
lev6t mutatva ki, és igy tovabb. Fay kiuldnds moédon a szamitast a 93. korévvel kezdte
meg, azaz forditva, és a kumuldlt szamitas végeredményeként érkezett el a "0" korév-
nél az osszes életben lev6k szamdhoz, a 24 664 f&htz. Az "1" korévnél tehat nala igy
23 664 fo6ének kell allnia, a "2"-nél pedig 22 952-nek minthogy az "1" korévhez tar-

toz6 tulélési valészinliség az 6 standardizalt adatai szerint nem 750, hanem 712.

E negyedik oszlopra vonatkozdé szamitas megforditasat Fay azzal indokolja,
hogy annak "sokféle a hasznalatossaga". Igy ugyanis meg lehet tudni, hogy "valamely
varos vagy tartomany népességének 24 664 1élekb6l kell allania, ha abban évenként
1000 halalozas és ugyanannyi sziletés torténik™. Mindez azonban idaig inkabb csak arra
utal, hogy Fay szukségét érezte annak, hogy az Osszes korabbi halandésagi tablak ki-
szamitasanal kovetett '"stacioner népesség"” alaphipotézisét ebben a formaban is hang-

stulyozza. Mddszertani eldnye a megforditasnak inkabb akkor mutatkozik, ha pl. a 20

64



év alatti ifjusag, vagy a 6. életévébe Ilépett iskolakdteles generéaci6 évenkénti lét-
szamat kivanjuk ismerni. Ez az érvelés az el6bbi esetre elfogadhatdé, az utobbira ter-
mészetesen nem, mert ez utobbit évenként a tabla harmadik rovata kézvetlenil mutatja

- ez az érték Fay tablaja szerint 518 f6 -, viszont a 6. évi 0Osszes él6k szama 4 518

lesz, azaz ug®gnugy kivonassal kaphaté meg az Osszes él6k szamabol, mint a 20. év alat-

ti Osszes él6kre nézve (20. év alattiak 24 664 -14 249 = 10 415,illetve 7. év alat-

tiak 24 664 - 20 146 = 4 518) .

E médszer tovabbi felhasznaléasa lehetett mégis els6sorban az, ami FAy szemei

elétt lebeghetett, nevezetesen midén "...Nagyobb vagy kisebb népesedésnél konnyl a

"de tri" - azaz harmas - szabaly szerint az aranyos szamokat kivetni s a feladatokat

a szikségeshez képest moédositani." E negyedik oszlop azonban az emlitetteknél Ilénye-
gesen fontosabb szerepet is betélt azaltal , hogy alapjaul szolgal a stacioner-hipoté-
zis alapjan az u4n. "kozépélethossz" kiszamitasanak is, miutan egy adott korban él6 és
annal i1d6sebb népesség Osszegét - azaz a negyedik oszlopot - elosztva az adott korra

kiszamitott tulélési valodszinlséggel - azaz a harmadik oszloppal - megkapjuk az emli-

tett kozépélethosszot, vagy mai terminoldégiaval a kézép vagy median élettartamot.

E mutaté bevezetése - melyet Fay '"quotiens"-nek nevez - mint ismeretes, a
demografiai tudomanyban Deparcieux nevéhez Tfliz6dik, féleg az altala alkalmazott és itt
figyelembe veendd korrekcid alapjan. Amennyiben ugyanis azt tételeznénk fel, hogy va-
lamennyi ember a naptari év végével halédlozik el, uUgy a valészinl értéknél nagyobb
mennyiséggel szamitandnk a halédlozast, mert az elhaldlozds nem a betoltdétt teljes év
alapjan torténik minden halalesetnél. Ha viszont ezek id6pontjait az Osszes halalese-
tekre nézve nem ismerjik - vagy mint a korai politikai aritmetikusok esetében: nem is
ismerhetjik -, Ugy a legkézenfekv6bb hipotézis az Osszes egy éven beluli elhalaloza-
sok egyenletes eloszlasa az év folyaman. Ebb6l viszont a ko6zépérték helyes kiszami-
tasa érdekében az kovetkezik, hogy az éves elhalalozasi adatok értékébdl egy fél évet
még le kell vonni, vagyis e kvociens értéke ennyivel Kkisebb értéket kell hogy adjon
helyesen. Ezeket az értékeket Fay o6todik oszlopdban sorra feltinteti - noha ezek az
eredeti Sissmilch tablaban nem szerepelnek -, s fejrovatként "kozép-élethossz" meg-

jelolést hasznal.

A kdzép vagy medidn élettartammal kapcsolatban Fay a mdédszertani részben be-
lemegy annak kifejtésébe is, visszatérve erre a fontos médszertani kérdésre /173/,
hogy a valészinl vagy masként atlagos élettartam e kozépélettartammal nem azonos,

noha a valdésagban gyakran Osszetévesztik a kettdt.
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Fay hosszasan fejtegeti a valoszinld élettartam kiszamitasi médjat, és a vila-
gosabb expozicidé érdekében azt is hangsulyozza, hogy az Osszetévesztés al apja az, hogy
a kozéps6 életkorokban a kettd kozotti kuldnbség minimalis szokott lenni, de ez az ala-
csonyabb életkorokban igen jelent6s lehet. E kérdést médszertani szempontbol ugyan mar.
Deparcieux Ota tobben helyesen ismerték fel - ahogy ezt legutébb Dupaquier elmélettor-
téneti munkaja szinte a teljesség szintjén megvilagitotta /174/, de kozkinccsé mégis-
csak Baumann munkassaga alapjan valt a halandésagi tabla szamitasokban, uUgy ahogy azt
e szerz8 az 1775-1776-0s kiadas harmadik kotetében kifejtette. Ennek a vivmanynak konk-
rét megtestesilése Fay miivében, illetve tablajaban az 6tédik oszlopként beiktatott "ko-
zépélethossz" kvéciens, valamint a valodszinli élettartammal kapcsolatos magyarazé meg-

jegyzések beiktatasa.

Ennyiben tehat Fay jol jeldlte meg tablaja f6 forrasait és moédszertani elédeit,
midén mive elején azt szdgezte le, hogy tablaja "Sissmilch, Baumann, Brune, Deparcieux

... mintaik utan" készult /175/.

A kozép élettartamot kimutatd otodik oszlop beiktatasa folytan Fay tablaja a
Siissmilch-Baumann-tablahoz képest egy oszloppal bévilt és igy annak utolsé, hatodik
oszlopa felel meg ez utobbi utolsé o6tddik oszlopanak, a korspecifikus halandésagi arany-
szamok reciprokat tartalmazé rovatnak. Ezt a hanyadot Siussmilch vette fel el6szdr nagy
moédszertani Ojitasként haldlozasi tablajaba /176/, méghozza mint az elhalalozasi va-
lészinlségeket megadé hanyadosok, azaz a masodik oszlopban szerepld értékek reciproka-
ként. Ahogy Fay fejrovatanak szovegébdl is kideridl, 1igy e mutatdo arra a kérdésre vala-

szol, hogy "Hany kozial hal el egy?".

A mai statisztikai médszertan az ilyen aranyszamokat forditott mutatdknak neve-
zi, szemben a ma hasznalatos egyenes aranyossagon alapuld mutatdokkal, melyek kozil a
sz6ban forgd korspecifikus haland6sagi aranyszam igy azt mutatja meg - tobbnyire a szo-
kasos ezrelékben mint mértékegységben megadva -, hogy egy generacié vagy kohorszlét-

szamat ezernek tételezve fel, arra a vizsgalt évben hany halalesetesik.

Csak kozbevetéleg jegyezzik meg, hogy e mutatdét, akarcsak a tobbi, tehat szi-
letési vagy hazassagkodtési aranyszamokat 1is, Sussmilch és a tobbi politikai aritmeti-
kus a XVIIl. szazadban még altalaban ilyen forditott aranyszamként hasznalta a kdzdn-
séges tortekkel vald szamolds hasznilatanak egyeduralkoddé volta kovetkeztében. A tize-
des tortekkel vald szamolds csak ezutdn terjedt el - f6leg a kereskedelmi gyakorlat ha-
tasara -,s fokozatosan Kkiszoritotta a XVIII. és XIX. szazad forduldjatol kezdve ezeket

a forditott aranyszamokat, de mint lathaté, nem kizdr6lagosan, hiszen azokat még Fay
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koraban 1is minden tovabbi nélkil, azaz magatél értetédéen lehetett hasznalni.

A korspecifikus halandésagi aranyszam egyébként a halandésagi tablabol szamit-
haté6 mutatdk egyik legfontosabb és legsokoldalubban felhaszndlhaté mutatdészamava valt
napjainkban és talan legatfogobban hasznalhaté fel ma is a kilonbdz6 népességek halan-
désagi viszonyaiban mutatkoz6 kuldnbségek egyértelml kimutatasara. A mésik erre a cél-
ra jol felhasznalhatdé mutaté vagy a kozép élettartam vagy a valoszin( élettartam muta-
téja, melyek kozil az eldbbinek jelentéségét Fay igen jol megértette, ahogy ezt annak

tédblajaba vald felvétele is dokumentalja.

Ez utébbibol, vagyis abbdél, hogy a Sissmilch-tdbldban kimutatottnal kedvezé6t-
lenebb kozépélettartam értékek fordultak elé a Fay tablaban alapul vett népességben
- hiszenaz o6sszes él6k szama nala csak 24 664 volt a német tablaban a 93. évig kimutat-
hatdé 28 982-vel szemben -, egyértelmien a magyar halandésag kedvez6tlenebb voltara kel-
lett kdvetkeztetni. Hogy ez generacidnként hol mutatkozik a legélesebben, azt azonban
az elhaldlozasi valdszinliségek és a korspecifikus halandésagi aranyszamok plasztiku-
sadéban mutatjadk osszehasonlitasi célokra, azaz az o6todik oszlop helyett a masodik és
a hatodik jelent6sége nyomul el6térbe. Ennek részben az a médszertani oka, hogy mig a
kozép élettartam oOsszehasonlitasat megneheziti az a tény, hogy az Osszes él6k széma
nem lehet azonos két kilonbdzd tablaban éppen a halanddosag eltérése kovetkeztében, az
elhalalozéasi valdszinliség és a korspecifikus halandésag az ezerre vald redukalds ko-
vetkeztében médszerileg egyértelmiien 6sszehasonlithatdé - utobbi pedig a kormegoszlas
kildnbségeit is kikiuszoboli - ezért volt sz6 a kordbbiakban arrél, hogy ez tulajdonképpen
"standardizalt” értékeket ad a mai statisztikai terminologianak megfelelden.

Ezért hasznalta a jelen sorok szerz6je is az utobbi években megjelent tanulma-
nyaiban egyértelmiien ezt a korspecifikus halandésagi aranyszamot a kilonbdzé toérténeti
halandésagi tablakban kimutatott magyar haland6sag oOsszehasonlitasara /177/, méghozza
az eredetileg hasznalt régi korcsoportositidsoknak megfelelé kumuldlt adatok alapjén,
Tgy ugyan egy sokkal sommasabb és 6sszevontabb kép nyerheté csak a korabeli halandé6-
sagi viszonyokrol, de viszont moddszertani szempontbdl elesik annak az ismeretlen méd-
szerld interpolaciénak a - lemérhetetlen - torzitdé hatasa, melynek sem alaphipotézise-

it, sem szamitasi moédszerét mar nincs médunkban rekonstrualni.

Fay miive IX. fejezetében, azaz a tablajaval kapcsolatos sommas Osszehasonlitéa-
sok és észrevételek kapcsan a Sissmilch--tabla és sajat tablaja kozott mutatkozé f6 ér-
demi kilonbséget a magyar és német halalozasban a csecsem6halandésagban latta, ahogy

erre mar a korabbiakban 1is hivatkozas tortént /178/, de értelemszerlien tulajdonképpen
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ide értette a gyermekhalandésagban mutatkozé nagyobb hazai halanddsagot is. Igy fogta
ezt fel Fay els6 szakmai méltatdéja, Weninger is, aki 1869-es "Politikai szamtan"-anak
idevag6é részében a két tabldban mutatkozd kildnbséget az elhaldlozéasi valodszin(iség

alapjan vilagitotta meg /179/, ahogy erre egyébként mi is hivatkoztunk egy idevagdé ko

rai angol nyelvli tanulmanyunkban /180/:

Elhalalozasi valo6szinlség

Sussmilch tabl . Fay tébl.

0 -1 250 288
1 -2 89 91
2-3 43 43
3-4 25 24
4 - 5 14 19
5 - s 12 17
6 - 7 11 14

8 9 12

Weninger 1idaig latta legmarkansabbnak a két tabla kozti kildnbséget, de ha a
gyermekkort a XIX.szazad masodik felének kialakuldé magyar népmozgalmi statisztikai
terminolégidja szerint a 15. korévig szamitjuk, ez a kuldnbség tovabbra is értékelhe-

t6, bha csdkkend aranyban is:

Elhalalozasi valdészinlség

Korév
Slissmilch tabl. Fay tabl.

8 -9 8 11

9 -10 7 10

10 -11 5 9

11 -12 4 8

12 -13 4 7

13 -14 4 é
14 -15 4 5
15 -1é 4 4

E masodik, szdveg kozti téblaban feltlntetett szaggatott vonal a gyermekhalan-
dosagbeli kuldnbség kiegyenlitédését jelzi a 15. korév koril, hogy azutan kés6bbi kor
években ismét - mas okokbdl eléallé - egyéb kilonbségek jelentkezzenek a két tabla ér

demi adatai kozott.
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Az Aaltalunk készitett és hivatkozott szamitéds, mely kumuldlt csoportok alapjan
végezte el az Osszehasonlitast az elsé magyar halandésagi tablak kozott a Graunt altal
hasznalt csoportositasra lett atszamitva és - mint ugyancsak emlitettik az e csoportok-
ra vonatkozé korspecifikus haland6sdgi aranyszamokat vette alapul. igy lehetségessé
valt az o6sszehasonlitas egyszer Graunt és Sissmilch, tovabba az el6z6k és Fejes ko-
zott és nincs semmi akadalya annak, hogy e torténeti "fejldédési™ sorba most Fay tabla-

janak adatait is beillessziuk, még akkor is;ha realizadljuk az egyes tablak szamitéasi

alapjaul szolgalé alapnépességhen fennalld jelentls kildnbségeket.

Graunt szamitasait, melyeket sokaig a demografia torténetében - és tegylk hozza
joggal- nem neveztek halandésagi tablanak annak tulsagosan leegyszerisitett megkdze-
Iitése miatt, a jelen sorok szerz6je kozel egy évtizeddel ezelétt - Westergaard ideva-
g6 fejtegetéseit is figyelembe véve - mégiscsak egy elsé "torténeti" halandésagi tab-
lanak tekint, megkisérelte grafikusan is felvazolni és e fejl6édési folyamatba bealli-
tani /181/. Azdéta a két Dupaquier monografiaja ezt az allaspontot teljesen magaéva té-
ve, nagy tudomanyos mélységben és alapossaggal dolgozta ki ezt a problémat, mégis

anélkul, hogy e tablaszamszerl alapjainak a kérdésével Tfoglalkozott volna /182/.

Err6l ebben avonatkozasban elég arra hivatkozni, hogy az akkori London lakos-
sagszamat a 400-600 ezer kozottire becsulték a kialonféle népességi szamitasok /1837, de
a halédlozéasi "listdk™ nyiflvan nem oOlelték fel ezt az egész lakossagot. Sissmilch téb-
laja megkisérelte a XVIII. szazad kozepéig rendelkezésre 4all6 Osszes adatok szintézisét,
kozelebbrél a Halley, Kerssebbom és Deparcieux tabladk adataira alapozva, de kiegészit-
ve az eurodpai nagyvarosok, valamint a német varosok és tartomanyok rendelkezésre allo
adataival. Hogy ez az adatbazis végil is szamszerileg mekkora volt, azt még senki
sem szamitotta ki eddig a szakirodalomban, de meg lehet kockaztatni azt a feltevést,

hogy ez a bazis szélesebb volt, mint Fayé.

Tgy Fay azon megallapitasa, hogy a halandésagi szamitasoknal még senki sem
dolgozott az ©6véhez hasonld széles bazison, inkdbb csak a XIX. szézadra, pontosabban
annak els6 felére all, mert Queteletnek az 1850-es évek masodik felében készilt tab-
ldjanak egyik Ujitadsa éppen az volt, hogy a belgiumi népszamldlas adataira épllt és

igy bazisa szélesebb volt mint Fayé.

Fejes tablaja - mint emlitettik - a kishonti 16 ezres létszaml népesség ada-
taira épilt s nemcsak az altala hivatkozott nagy szamok toérvényének, hanem visszafelé
forgatva a véletlen tényez6k torvényszer(iségeit a reprezentativ moédszernek megfelel§

logikadval azt lehetne mondani, hogy a véletlen hibdk "szerencsés" megoszlasanak is le-



het tulajdonitani, hogy altaldban kézel esnek eredményei a Sissmilch tablahoz. Végil
a mar szintén hivatkozott és kozelebbr6l ugyancsak ismeretlen bazislu és Tfeltehetélleg
az 1850-es évek korili adatokra épiulé Fényes-féle tabla alapja - a jelen sorok szer-
z6je is hajlik arra - feltehet6en nem térhetett el lényegesen Fayétol, de még az is
lehet, hogy annal szélesebb korl volt. Mindezek figyelembevételével az &ltalunk vég-
zett atszamitasok, illetve Osszehasonlitas eredményét az alabbi tablazatban lehetne

6sszefoglalni:

0 - 5 360 421 333 482 460

6 - 15 240 68 63 86 44
16 - 25 150 45 49 43 42
26 - 35 90 57 54,5 54 48
36 - 45 60 70 78,5 64 56
46 - 55 40 84 94 73 65
56 - 65 30 93 115,5 84 80
66 - 75 20 93 105,5 72 113
76 - 80 10 32 37 19 68
01 - 90 31 9 20 24
91 -100 61 9 32

91 -97-éves korcsoportra szamitva.

191-93-éves korcsoportra szamitva.

Az Osszehasonlitas szempontjabdol a legalkalmasabbnak a harom nagybazisu tabla
latszik, azaz Siussmilch, Fay és Fényes tablaja, az utébbi kettét nagyban egészben
egyidejlinek tekintve, mig Sussmilchét mintegy 80 évvel korabbi német-eurdpai vegyes
tablanak fogva fel. Fejes tablaja bar igen kis bazisu, de azért figyelembe vehetd,
egyrészt mert szintén magyarorszagi tabla, mésrészt pedig, mert felezi azt a kozel 80

évet., amely a Fay-Fényes-féle szamitasok és Sissmilch tablaja kozé esik.

A leglényegesebb kiuldnbség, mely Fay és Sissmilch szamitasai kozott mutatko-
zik, az, hogy Fay a fiatal korosztalyok halandésagat nagyjabdél az elsd két évtizedig

magasabbra, az o6sszes kovetkezéket pedig alacsonyabbra becsilte, mint Sissmilch.
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Fényesnél a kezd6, magasabb halandésag nagyjabol az els6 0t korosztalyig tart s attol
kezdve alacsonyabb a Sussmilch tablajaban szereplé halandésagnal. A 20 év korul kissé
foléje keril, de ezt leszamitva ismét végig, egészen a 65 év korliig ismét alatta ma-
rad annak, hogy azutan lényegesen meghaladva azt, valahol a 83. év koéril talalkozzék

vele.

Mint mar a korabbiakban utaltunk ra, a varosi népesség aranylagosnal nagyobb
sulya a Fay téabla alapjaul szolgalé adatokban eleve a halandésag bizonyos tulbecsulé-
sére vezetett, de fel kell tételeznink, hogy a 80 évvel korabbi Siussmilch tabla kor-
megoszlasanak alapul vétele a fiatal korosztalyok nagyobb aranya miatt a Fay téabla
interpolécidiban is a halandésag tovabbi tulbecsilését eredményezte a gyermekkorban,
s6t nagyjabol a 20. évig szamithato ifjukorig. Fényes e téren - mint lattuk - mas
eredményekre jutott s ezeket Weninger - nyilvan a sajat szamitasaival is 0Osszevetve -
a valoésaghoz kozelebballoknak tartotta. Ezért volt azon a véleményen, hogy Fay adatai

némileg tulbecsulték a vizsgalt korszakra vonatkoz6an a magyarorszagi halandésagot.

A Fejes-féle adatok nagyjabol a 10. életévig a Sussmilch téablanal kedvezdébb
haland6sagot mutattak fel, majd korulbelul a kdvetkezd két évtizedben, azaz a 30. évig,
vele megkdzelitdéen azonosat. Ett6l kezdve a benne szerepld halandésag altalaban maga-
sabb, vagyis inkabb a "kis szamok térvénye" alapjan koézeliti a halandéséagi gorbe
Sussmilch &ltal adott vonulatdt s ezért eltéréseit, akar pozitiv vagy a negativ irany-
ban, nehéz, a tovabbi szabalyszerliségek megallapitasahoz alapul venni, kiléndsen or-

szagos viszonylatban.

Fay az Osszehasonlitasokkal foglalkozé IX. fejezetben sajat tabldja nagyobb
haland6sagat hatarozottan a gyermek- és csecsem8halandésag nagyobb aranyanak tulaj-
donitja hazankban, valamint a kilénféle kulfoldi tabladk eltérd szamszer( alapjainak,
egyes esetekben - mint példaul Deparcieux tablajanal - a kivalogatott "tontinista"
népességnek, azaz egy Tonti olasz bankarrél elnevezett viszonylag koltségesebb fajta
jaradékot megvasarolni képes Kkisebb sokasagnak. Itt derul arra is fény, hogy Brune
tablaja csak a 20 év feletti népességet vette figyelembe s igy az egész halanddséag

0sszehasonlitasahoz ezért Fay csak részben vehette figyelembe /184/.

Itt hivja fel tovabba arra is a figyelmet, hogy bar eredetileg halédlozasi tab-
lajat egy els6é magyar életbiztositd intézettel kapcsolatban vetette fel, az "egy Uj
biztositdé intézetnek, az elsébb években, csak némi tajékozasul, nem pedig teljes biz-

tosito alapul szolgalhat"™, miutadn a biztositottak "némileg valogatott a nagyobbara a
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miveltebb osztalyokhoz tartozdé egyénekbdl1l Kkerilnek Kki. Egy évtized alatt tehat a mu-
tualista ideal atadta helyét egy realisabb megitélésnek, ami részben a biztositasiugy-
gyei vald behatdé foglalkozasbdl is kovetkezett természetesen. Az utébbi célra felvett
tablat Fay szerint tehat a magyar intézetnek 1is par évi uUzletmenet utan e tapasztala-

tokhoz kell igazitania "némely londoni életbiztosito intézetek példajara".

Tavolabbrél idevagnak azonban Fay korabbi fejtegetései kozil a stacioner né-
pesség hipotézisével kapcsolatos fejtegetések is /185/. Ezekbdl kideril ugyanis, hogy
a magyarorszagi népesség kozel sem stacioner, hiszen a vizsgalt népességi minta alap-
jan Fay szerint a 10 évre es6 szaporodas 71 178 f6, a sziletési aranyszam ugyancsak
erre az egy évtizedre szamitva 1 : 24,55, a halalozasi aréanyszam pedig 1 : 31,78, a-
vagy modern mértékegységben szamitva a mintegy 40-41 %o-es sziletési aranyszam és a
mintegy 31 %o-es halalozasi aranyszam kozti kuldnbdzet 9-10 %o-es szaporodasi arany-
szamot ad. Fay ezen az alapon agy szamitja, hogy a magyarorszagi népesség szamanak 108
év alatt kellene megkett6z6dnie, ami az Eurdépara adott értékekhez képest lassubb né-
pességfejlddést jelent, miutan ez utdébbiakat jobb esetben 70-80, altalaban pedig 100
évben adtadk meg erre vonatkoz6 forréasai /186/. Mindez, tovabba az altala ugyancsak fi-
gyelemre méltatott vandorlasok az elméleti részben jelzik Fay felkésziltségét a népes-
ségtudomanyi és a népességstatisztikai 1ismeretekben és tulajdonképpen erre utalnak a
nemi arannyal és a sziletések figyelembevételének szikségességével kapcsolatos fejte-
getései is, mintegy eldrevetitve a jovébeli fejlddés f6 iranyait a halalozasi tablak

médszertana tekintetében.

A nemi aranyra vonatkoz6é adatok - uUgy tlnik - gyéren futottak be Fay kezeihez
s amit kozol beldlik, az vegyesen hol a népességben mutatkoz6 fi-n6 aranyt, masutt a
haland6sagban mutatkozé ugyanezen aranyt, de néhol csak a fi-lanysziletési aranyt tin-
teti fel. Mindharmat csupan a szekszardi reformatus s a siklési roémai katolikus két-
két felekezetre és a fels6banyai goérog katolikus felekezetre vonatkozodan adja meg
részletesen, de csak a 60 éves korig bezarélag és - sajnos - a csecsem8halandésagot
sem részletezve /187/. Ezekb6l az adatokbol a férfinem nagyobb halanddésaga - Kkivéve
egyes kisebb helységeket és egyes éveket - tomegszerilségében jol kitlinik és a két nem
kilon szamitott halandésagi tablajanak a szikségességét dokumentalja, ha nem is mondja
ki. Kifejezetten utal viszont Fay az utols6, X. fejezetében a népességi nyilvantarta-
sok terén szikséges UGjitasokra, melyek nélkil mint az 0ssz-népességi folyamatok is-
merete nélkil a halandosag kielégité tudomanyos tanulmanyozdsa és népességi igazgata-

si regisztralasa sem toérténhet meg kielégitden.
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Ehhez bevezetésil felsorolja azokat a hibakat - mind a szubjektiv, mind az ob-
jektiv természetlieket melyek a leggyakrabban fordulnak el a népességi felvételek-
ben, majd utal a felvétel rendszerére is. Egyel6re az egyhazi anyakdnyvezésre lehet
csak e felvételeket alapitani, melyek mindségét "Gjabb id6ékben felsdbb rendeletek"
lIényegesen javitottak. Az Osszes népességi fTolyamatokat feloleld feljegyzések mellett
kulon kiemeli a sziletési év megjeldlésének fontossagat a halalozassal kapcsolatban is,

tovabba a halalok orvosi megallapitasat, valamint az idegenek és bevandoroltak kilon

kimutatasat /188/.

Mindezek hasznat els6sorban statisztikai téren tartja a legfontosabbnak, de
kiemeli az allamigazgatas és az orvostudomany szamara merithet6 elénydket s csak utol-
sosorban emliti a lelkészeket, azaz az egyhaz szamara mutatkozé hasznat az orszagos

népességstatisztikai bazis korszer(isitésének.

Ez a két oldalas zard6javaslat az, mely mint az el6z6 fejezetben emlitettik,
kivivta az abszolut kormany elismerését is Fay e térre es6 munkédssaga irant, amelyhez
- ha megkésve is, de anndl nagyobb meggy6z6déssel - csatlakozik korunk népességtudo-
manya és népességstatisztikaja a jelen analitikus jellegl értékelés eredményeire

is figyelemmel.

73



VII. A MAGYAR STATISZTIKAl ES NEPESSEGTUDOMANY TOVABBI ALAKULASA KULONOS TEKINTETTEL

A MAGYAR HALANDOSAGI TABLAK FEJLODESERE

FAy népességtudomanyi és népességstatisztikai 0ttdré munkadssdganak elemzése és
méltatadsa nem lenne teljes, ha befejezésul akadrmilyen roviden is nem utalnank arra,
hogy ez a munkassdg egyben egy korszakhatart is jeldl éppen a magyarorszagi halanddséa-

gi tablak toérténetében is.

Kézvetlenul az 6, valamint Fényes emlitett er6feszitései adtdk meg az 6szton-
zést ahhoz, hogy Konek megtegye els6 kisérleteit a modern - Queteleti szelleml - nép-
mozgalmi statisztika meghonositasara, valamint ahhoz, hogy Weninger e fordulatnak meg-
feleld s az (j értelemben vett "politikai aritmetikara™ térjen at éppen a halandoésagi
tablak elméletébdl kiindulva. Ez utdbbihoz kapcsoldédott a magyar demografia eddig leg-

nagyobb alakjanak, K6rdsynek munkassdga is a budapesti népesség halanddésagara nézve.

Mindkett6jik idevdgé munkédssaga jelentdsen atalakitotta és tovabbfejlesztette
a halandésag tudomanyos tanulmanyozasanak a légkérét, KOrosyé még nemzetkzi viszony-
latban is. Eppen ezért e teljesitményeiknek behatébb elemzésével a magyar statisztika-
torténetnek legaldbb olyan részletességgel kell foglalkozni a kézeljov6ben, hogy a
Dupaquier-féle szerz6paros demografia torténetével parhuzamosan kiegészithesse a ha-

zai fTejlédést egy Osszefiggb képpel.

Ennek a feltételei kozott természetesen a hivatalos statisztika, az Orszagos,
majd Kdzponti Statisztikai Hivatal megalakuldsa 1867-ben, az &ltala végzett népszam-
lalasok, valamint az &llami anyakdnyvezetésre val6 attérést elrendeld tdérvényes sza-
balyozas 1894-t6l éppen ugy szerepel, mint a hazai biztositasigy fellendilése a kapi-
talista fejl6dés felfelé ivel6 szakaszaban. 1igy kerult sor hazankban els6nek a hiva-
talos statisztika népszamlédlasi adatain alapulé 1900-1901-es halandésagi tablaja ki-
dolgozadsara a Raffmann &ltal alkalmazott Bertillon-féle kiegyenlitési eljarassal, va-
lamint az 1876-1900-as évekre vonatkozé biztositd intézeti adatokon alapuld Alten-
burger-féle haladlozasi tabla felmerilésére, mely mar matematikai kiegyenlitési eljaréas-
sal készilt /189/. Mindkét tabla iskolat hozott létre és ma mar hosszabb id6szakra

vonatkoz6 sorozatnak valt elédjévé. Kozel fél évszazadnak kellett tehat eltelnie ah-
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hoz, hogy Fay korat meghaladé felismerései valoéra valjanak.

A teljes kép kialakitashoz azonban legaldbb annyira hianypétlé feladatként je-
lentkezik a magyar statisztikai tudomany hozzajaruldsanak a felmérése a magyar halan-
désag Ujabbkori alakuldsdhoz, els6sorban a hivatalos statisztikai szolgalat korébél
kikeril6é olyan kitln6 reprezentansokon keresztul, mint Széli Tivadar, Barsy Gyula és

Pallés Emil /190/.

Fay szelleme és 0Oroksége e téren, e feladat megoldasan keresztil is jotékony

hatast gyakorolhat a késfi utdédokra s a hazai demografiai tudomany fejldédésére.
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THEORETICAL ANO APPLIED DEMOGRAPHIC ACTIVITY OF ANDRAS FAY

/1786 - 1864/

Summary

The essay is a first monographic analysis of the activity of Andras Fay, the
author of the first Hungarian scientific life table based on data of the 1840es and
published in 1854 in a book. Its content was in close connection with the political
carrier and writings of Fay as he was an active member of the reform-generation on the
eve of the bourgeois revolution of 1848 in Hungary and not only a successful poet
/ Chapter |1 /. As a philanthropist and an utilitarian economist he became the promoter of
the first savings-bank and life insurance company in his country and so he accepted to

construct a first scientifically based Hungarian life table / Ch. 11 /.

The essay - after giving a panoramic overview on the development and state of
theoretical and applied demographic literature in the period in Europe in connection
with Fay"s population studies / Ch. 11l / - is elucidating his efforts in the field of
banking and insurance / Ch. 1V /, confronting them with the rather underdeveloped

condition of population research in Hungary / Ch. V /.

The bulk of the essay contains an up-to-date scientific historic evaluation of
the making of Fay"s life table with a detailed description of its methodology of data
collection from the clergymen of the various Churches and from notaries of towns and
deals also with its basic concept resting on the stationary population hypothesis. Fay
sent out some 700 circular letters and collected around 352 thousand death cases
representing a population of 1,5 million peoples, but retained only 242 thousand finally
corresponding to a population of 1,075 thousand inhabitants, being slightly overrep-
resented for urban population because of the higher fiability of their data. The main
problem of calculation was to form homogeneous age groups from the available data after
critical testing and redistribution and, if necessary, by using interpolations - most
probably with the help of moving averages - in conformity with the Sussmilch-Baumann-
table. This latter was closer to Hungarian mortality conditions as contemporary
Western-European tables according to comparisons made by Fay. He even calculated length
of life not only as a significant average, but differentiated its median value and
despite the impossibility to find out mortality by sex in lack of detailed data, he

hinted at its importance on the basis of some small samples /Ch. VI /.
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As a conclusion the essay is highly praising the qualities of Fay"s pioneering
table in the light of further development in this field till to the turn of the 19th
and 20th centuries / Ch. VIl / Facsimiles of Fay"s portrait and those of his booki, his
circular letter and a reply on it from the borough Nagyszalonta, as well as graphs
calculated on a comparative basis by Prof. Horvath with the table of Graunt /1662/,
Sissmilch /1762/, Fejes /1803/ and Fényes /1859/ are completing the essay, written

originally for the bicentenary of Fay"s birth.
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